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Santiago Carrillo

PRESENTACION

La publicacién de esta serie de articulos de Maurin y Ca-
rrille, a los cuarenta y ocho afios de su aparicién en la prensa
de la época, no pretende cumplir el mero expediente de recu-
peracién bibliogrifica para los eruditos ni, por supuesto, con-
tribuir frivolamente a desenterrar las veleidades historicas
de un personaje hoy tan controvertido como el secretario ge-
neral del Partido Comunista de Espafia.

Nuestra intencién no es otra que contribuir, a través de
esta aportacién, al esclarecimiento de uno de los periodos
mas confusos y poco estudiados del movimiento obrero espa-
fiol y, en la medida de lo posible, ayudar a las nuevas gene-
raciones de militantes obreros a la comprensién politica de
unos hechos que determinaron en gran parte el posterior de-
sarrollo de la revolucién y la catdstrofe del proletariado es-
pafiol ante el fascismo.

La polémica que aqui se recoge es una clara expresién de
la profunda tendencia que recorria por agquellos afios al mo-
vimiento obrero no sélo en la Peninsula Ibérica, sino a escala
internacional: los avances mundiales de la reaccién y la con-
solidacion del fascismo despertaron al combate politico a mi-
liones de nuevos luchadores y forzaron a los antiguos diri-
gentes a adecuarse a la nueva situacién, de tal forma que
ninguna fuerza politica que se reclamara del proletariado po-
dia dejar de referirse a cuestiones tales como la unidad de
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accién (Frente Unico), la unidad sindiecal v la unificacién po-
litica en la via revolucionaria.

Los articulos de Joaquin Maurin y de Santiago Carrillo
expresan ciertamente estos problemas, pero al mismo tiempo
no son, en realidad, el inicio de un debate, sino mis bien
su conclusién. En septiembre de 1935 ya se habia consumado
la unificacién del B. Q. C. de Maurin con la Izquierda Comu-
nista de Nin, la seccién espafiola del movimiento por la 1V
Internacional. La euforia y la autosuficiencia se traslucen tras
esta fusion en los articulos de Maurin, Este, cubierto con la
aureola de «bolchevigue-leninista» que le aportaban los ex
trotsquistas espafoles, adopta una actitud tan paternalista
como sectaria a la hora de dirigirse a los jévenes socialistas.
Por otra parte, también en estas fechas, tras los infructuosos
contactos con la I. C. E. y las Juventudes Comunistas de Iz
quierda, los lideres de las Juventudes Socialistas iniciaban
abiertamente un giro hacia el estalinismo ¥ las Juventudes
Comunistas que apenas a los dos meses va daria los primeros
resultados. E1 IV Congreso de la Federacién de Juventudes
Socialistas de Valencia, con la presencia de una numerosa
delegacién de las Juventudes Comunistas, acordaba publicar
en comin un nimero de los periédicos de ambas organiza-
clones, a la vez que dirigia una carta de salutacién a Dimi-
trov, dirigente de la Komintern, y encendidos elogios al «ca-
marada Stalin, digno jefe del proletariado de la Unién So-
viéticas. )

A pesar de que estos documentos son uno de los escasos
de los que hoy podemos disponer en relacién a la decisiva
cuestién de la entrada de las corrientes revolucionarias en
el P.S. 0. E. para acelerar la «bolchevizacién» que ansiaban
los jévenes socialistas, esta discusién ya se habia iniciado
dos afios antes y afectaba fundamentalmente a los grupos
trotsquistas y sus relaciones con la socialdemocracia.

El ntcleo central del problema radicaba, pues, en los com-
bates que se desarrollaron entre la antigua Oposicién de Iz-
quierda, mas tarde Izquierda Comunista, v las posiciones del
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ejecutivo de la Liga Comunista Internacional (la organiza-
ci6n mundial de los trotsquistas, que Iuchaban por la funda-
cién de la IV Internacional), que preconizaba el «entrismo»
en determinados partidos socialistas para poder canalizar
todo el empuje revolucionario que éstos aglutinaban en esa
época en la verdadera construccién de partidos bolcheviques-
leninigtas,

Andrés Nin y sus compafieros decidieron, finalmente, la
fusién con el conglomerado confusionista que era el Bloque
Obrero y Campesino de Maurin, a la vez que aceleraban Ia
ruptura de los trotsquistas espafioles con el centro interna-
cional.

Precisamente porque ninguna decision politica puede jus-
tificarse por la contraposicién de intereses personales, ni de
mera apreciacién tactica de una coyuntura, intentaremos de-
sarrollar a continuacién el marco en que se desenvuelve el
problema y los elementos y fuerzas politicas que desempe-
flan en él su papel, influyendo decisivamente en su evolucion.

No puede olvidarse por un momento que justamente esos
analisis impresionistas, esas «justificaciones realistas» estu-
vieron en la base de los anilisis del P.O.U. M. (resultado
de la fusién de la I. C. E, con €l B. 0. C.) hasta el punto de
que, ingenuamente, prescindiendo de las verdaderas fuerzas
revolucionarias en marcha y haciendo un analisis de las pro-
pias clandicaciones del P. 0. U. M., en mayo de 1937, a es-
casog dias del putsch contrarrevolucionario estalinista-repu-
blicano, Jordi Arquer prologa los mismos articulos que hoy
publicamos, afirmando acerca de la trascendental decisién de
dieciocho meses antes: «Hoy, los hechos han dicho ya quién
llevaba razén en la polémican...



1933 - 1935 LOS PROBLEMAS DE LA
UNIFICACION REVOLUCIONARIA

UNA EPOCA DE REVOLUCION Y
CONTRARREVOLUCION

A principios de los afios 30, una vez mds las fuerzas so-
ciales se preparan y calibran las posibilidades de un enfren-
tamiento decisivo que muy pocos creen evitable. La banca-
rrota financiera de 1929 demuestra que, de nuevo, tras las
grandes matanzas y destrucciones de la primera guerra mun-
dial, las economias burguesas, tras un breve periodo de re-
construccién, alcanzan sus méaximas posibilidades de expan-
sién en el marco de las fronteras nacionales. El rearme de
los ejércitos se convierte en la valvula de escape para el ca-
pital acumulado, mientras se reproducen las luchas por la
posesién de los mercados. El verdadero rostro del imperia-
lismo, «la reaccién en toda linea, sea cual sea el régimen po-
litico que adopte»,® aparece enfundado en los uniformes mi-
litares y en los acelerados preparativos bélicos.

Sin embargo, esta politica agresiva por parte del capital,
antes de poder manifestarse abiertamente, ha tenido que re-
dueir al silencio a la clase obrera y aplastar todos sus medios
de organizacién y combate, partidos y sindicatos. El fascismo
y los diferentes gobiernos «duros» de la época cumplen ese
papel. Sucesivos golpes dictatoriales en los paises balticos, en
Bulgaria y, sobre todo, el nazismo aleman, que deja muy por
debajo al fascismo doméstico de Mussolini. Seria falso, no
obstante, atribuir el auge de las dictaduras en Europa a las

(1) Lenin: El imperialismo, fase superior del capitalismo.
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maniobras ofensivas de una burguesia que controla la situa-
ciéon. Todo lo contrario, el fascismo es la tltima carta que
Juega el capital para evitar el estallido de 1a revolucién pro-
letaria. Y la revolucién continuaba estando presente desde
que el proletariado ruso abrié en 1917 la primera brecha im-
portante en el orden imperialista,

Los afios de entreguerras estin jalonados de repetidos in-
tentos revolucionarios y, a la vez, de una secuela de derrotas
que minaron grandemente la moral combativa de los traba-
jadores: sucesivos fracasos en Alemania en 1918, 1921 y 1923,
aplastamiento de los consejos obreros en Hungria, la espon-
tanea ocupacién de fibricas en 1921, la huelga general in-
glesa de 1926 y, sobre todo, la masacre del proletariado chino
en 1927. Tras esta serie ininterrumpida de derrotas, al prin-
cipio de 1933 tan sélo la clase obrera de Espafia, Francia
y Alemania mantenia la suficiente fuerza y moral de lucha
para emprender el combate. En estos paises se jugaba el fu-
turo de la revolucién mundial por mucho tiempo y, desde
luego, la posibilidad de evitar el estallido de la conflagraecién
internacional en preparacién.

Si las derrotas de los primeros afios de la posguerra fue-
ron provocados por la traicién de los dirigentes socialdemd-
cratas y la II Internacional y, en parte, por la debilidad
0 indecisién de los jovenes partidos, secciones de la Interna-
cional Comunista, a partir de 1923, primero de una forma
confusa e imperceptible, y mis claramente a partir de 1925,
es la propia Komintern, el partido que habia sido creado
para dirigir la revolucién mundial, quien inicia una larga
cadena de vacilaciones y bandazos a derecha e izquierda, que
progresivamente van afirmindole como un centro incapaz de
toda accién revolucionaria seria y consecuente.

En la Unién Soviética, Lenin ha muerto; casi inmediata-
mente se manifiesta la lucha entre las fracciones existentes
en el partido bolchevique con una intensidad ereciente. No
es éste el lugar para abordar el problema del surgimiento
de la burocracia en el estado soviético y su posterior expre-
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si6n politica: el estalinismo. Sefialemos, no obstante, que,
lejos de constituir un fenémeno puramente nacional, el esta-
linismo fue progresando al compas de la prepotencia de la
burocracia en la U.R.8.8. en el interior mismo de la III In-
ternacional, ya fuera convenciendo o depurando sumaria-
mente o, como en la mayoria de los casos, apoyindose en
los jerifaltes socialdemécratas recién convertidos al bolche-
vismo.?

A la politica empirista de la troika (Zinoviev-Kamenev-
Stalin), que dirige la Komintern hasta el VI Congreso, le
sucede la abiertamente oportunista de alianzas sin ningan
principio con la burguesia «democratica» en Oriente y con
las burocracias amarillas en Occidente. Asi, mientras Stalin
saluda a Chang-Kai-Chek ecomo miembro honorario del Co-
mité Ejecutivo de la Internacional Comunista, las tropas de
su partido, el Kuomitang, masacran al proletariado chino on
Shanghai y Cantén. Poco antes, todavia se cantaban loas a
la burocracia tradeunionista inglesa, que hizo fracasar la
huelga general a través del comité sindical anglo.ruso. Sta-
lin, libre ya de sus aliados circunstanciales de derecha o de
izquierda (Bujarin-Zinoviev), emprende decididamente la
conquista de la Komintern, dando carta de naturaleza oficial
a la reaccionaria teoria del «socialismo en un solo pais». Eli-
minados o «reeducados», los viejos holcheviques, sélo Trotsky
mantiene viva la continuidad del leninismo y se opone sin
vacilaciones a la politica de la Internacional, a la que califiea
de «centrista». La Oposicién de Izquierdas, organizada pri-
meramente en la U.R.S.S. y luego a nivel internacional, em-
prende una critica sisteméitica de la tdctica y la estrategia de
la Komintern, a la que confian salvar de la definitiva banca-
rrota politica.

Pero los acontecimientos van a delimitar pronto las vor-
daderas posiciones. En 1932, la clave de la situacién mundial

(2) Véase Trotsky, “La Internacional Comunista después de Lenin”.
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S? sﬁtﬁa en Alemania. La ascensién del nazismo parece irre-
sistible; la vieja socialdemocracia tan sélo acierta a oponer
a Hitlejr sucesivos gobiernos burgueses que le van allanando
‘,31 cs:rmno. El poderoge PC aleman, aplicando la tietiea ultra-
1zq1_11erdista del «tercer periodo», no duda en calificar a los
socialistas como el principal enemigo a combatir y asegura
que la victoria de Hitler acelerard la revolucién. «Después
de Hitler vendri Thaelmans, era la consigna oficial. Ant;z
laf total pasividad de log estalinistas, Hitler accede a la can-
cilleria en enero de 1933. Las consecuencias son hoy sobra-
damente conocidas. L
La direccién de la Internacional Comunista pasa por alto
los hechos: ni un balance, ni una eritica. Para la burocracia
estalinista, no ha pasado nada. Es la sefial: en agosto d;:
1933, la Oposicién de Izquierda Internacional Ilama publica-
meqte a reunir las fuerzas para construir una nueva Inter-
nacional. «La Komintern estd muerta para la revolucién...».?
Hemos creido necesaria esta somera exposicién de la si-
tuacién del movimiento obrero internacional porque u#nica-
mente desde esta perspectiva es posible abordar los proble-
mas de la revolucién espafola y el encendido debate que se
desarrolld entre los revolucionarios de este pais en torno a
lgs métodos de construceién del partide bolchevique necesa-
rio para el triunfo socialista, y que de ningin modo pueden

considerarse como producto de lo «especifico» de 1a realidad
espafiola.

(3) Trotsky, Escrites (Tomo IV).
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ESPARA: LA GRAN ESPERANZA

Las grandes ilugiones surgidas con el advenimiento de la
segunda repidblica empezaron pronto a derrumbarse. De 1931
a 1938, el gobierno de coalicién republicano-socialista poco
o nada habia podido resolver de los graves problemas del
pais. La sacrosanta propiedad privada, en gran parte en ma-
nos del capital semifeudal, era inviolable, y cada vez que las
masas actuaban por su cuenta, la respuesta del gobierno de-
moéerata era la represién pura y simple. Los hechos demues-
‘ran, una vez mas, el cardcter permanente de la revolucién
en la época de la burguesia en decadencia. Los problemas
democraticos de la revolucién espafiola: la reforma agraria,
12 autodeterminacién de las nacionalidades o la expropiacién
de la Iglesia Catélica, no pueden ser abordados por el go-
bierno republicano y ni tan siquiera por los socialistas, que
aplican un programa de defensa del orden y del estado bur-
gués. Como demostraba ]a experiencia rusa en 1917 en posi-
tivo y la china en 1927 en negativo, sélo la toma del poder
por el proletariado, instaurando la dictadura de clase, era
capaz de resolver integramente los aspectos inconclusos de
la revolucién democratica, enlazandolos con las propias me-
didas socialistas.

Pero la clase obrera no esti dispuesta a dejar en manos
de la burguesia las tareas de la transformacién social. Pese
al desencanto republicano, una profunda conmocién sacude
de abajo arriba al movimiento obrero. No se traduce ni en
estallidos ni en conflictos inmediatos, ni en convulsioneg que
precipitan rupturas. Al principio imperceptiblemente, pero en
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rapida progresién luego, una nueva generacién de refresco
viene a renovar a los viejos dirigentes oficiales. La juventud
proletaria, radicalizada progresivamente por los visibles avan-
ces de la reaccién, se dispone a tomar parte activa y diri-
gente en la revolucién. Podemos afirmar, sin temor a exage-
rar, que la actitud que tomaron entonces los partidos obre-
ros respecto a esa gigantesca movilizacién de la juventud de-
terminé a la larga su politica y, por extensién, el desenlace
de la revolucién. Sin embargo, si unos cumplieron realmente
con su papei preestablecido, otros hubieran podido, apoyan-
dose decididamente en esa juventud, cambiar el curso de los
acontecimientos.

E]l PSOE era el partido con mas tradicién dentro del pro-
letariado del pais. Fundado en 1879, atravesd diferentes eta-
pas que le configuraron como un bloque profundamente refor-
mista y seguidor incondicional del republicanismo pequefio-
burgués.

Pablo Iglesias, su fundador, supo dar al partido una es-
tructura y unas bases hechas a la medida para recoger en
su seno a las capas mas aristocriticas de los trabajadores,
y ello, apoyado por una total indigencia teérica que desde-
fiaba todo espiritu de bisqueda politica o de avance, acabé
convirtiendo al PSOE en el partido socialdemécrata por ex-
celencia al estilo del guesdismo francés.

Su exacerbado nacionalismo, su politica parlamentaria de
compromiso y su escasa beligerancia contribuyeron a alejar
de sus filas todo lo que de sano y combativo habia en el pro-
letariado del pafs, con el consiguiente reforzamiento del anar-
quismo y el anarcosindicalismo. En 1919, en plenc auge de
la CNT, tras haber decidido su afiliacién a la Internacional
Comunista, su Congreso se permitia el lujo de lanzar un ul-
timatum a los sindicatos de la UGT, instandoles a la unifica~
cién inmediata y calificindoles de «amarillos» si ésta no se
llevaba a efecto.

Ya en 1920, las Juventudes Socialistas rompieron el fuego
de las escisiones al constituir el Partido Comunista de Espa-
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fia, que mas tarde se fraccionaria con el ala izquierda del
PSOE, el PCOE, que quedé en minoria respecto al tgma de
la afiliacién a la Komintern. El joven Partido Comunista de
Espaiia tuvo pronto que pasar a la clandestinidafi’ tras el pr(?:
nunciamiento de Primo de Rivera. Esta situacién favorecio
notablemente el aislamiento politico del partido, fragil 'apa-
rato en manos del Ejecutivo de la Internacional Comunista,
ante el cual acabé sometiéndose y purgando a sus dirigentes
a cada vaivén de la burocracia estalinista. Bajo los efectos (f'le
la constante represién, y sobre todo a causa de su proplo
oportunismo politico, el PCE quedd reducido a una secta que
agrupaba a unos cuantos cientos de militantes y_que al pro-
clamarse la Repfiblica ya contaba con dos escisiones que le
hacian una seria competfencia, ]

La Federacién Catalano-Balear, dirigida por Maurin, acabé
separiandose del partido oficial y constituyendo a su alredfa-
dor un confuso amasijo de militantes y simpatizantes ba:Jo
el nombre de Bloque Obrero y Campesino. En varias qcasm—
nes se le ha colgado a esta oposicién comunista la etiqueta
de «bujarinista»; pero, en realidad, nada mas fals'o que otor-
gar a la politica del BOC una proyeceion internacl(fn.al. Mal.l-
rin y sus amigos no llegaron a hacer ninguna crlt.lca seria
a las posiciones tactica y pstratégica de la Internacwna} ('30-
munista, v la marrulleria y la justificacién fueron la to'n_l‘ca
de sus relaciones con el Ejecutivo Internacional. La esc1su3n
tuvo por base la cuestién nacional catalana, a la q-ue Maurin
oponia sencillamente el separatismo frente a la incompren-
sién sectaria del partido comunista oficial.*

La Oposicién Comunista de Izquierda, funda}d:{. en 1930
por un grupo de obreros exiliados, constituia la }ninca fuerza
capaz de poner orden en el confuso panorama politico de% pro-
letariado espafiol. Sus dirigentes: Nin, Andrade, E. Bllb:'a,o,
Henri Lacroix..., eran veteranos luchadores que se habian

?

ino?. En “Pro-
4) A. Nin, ;A dénde va el Blogue Obrero y Ca'm.pesmo..’
bler(n;s de la Rei'olucién Espafiola”. Ed. Ruedo Ibérico, Paris.
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forjado a través de sucesivas escisiones ¥ permanecieron li-
gados al combate internacionalista a través de la Oposicién
de Izquierdas, dirigida por Trotsky.

En poco tiempo, los trotsquistas espafioles alcanzaban una
not?.ble influencia, pese a su escaso ndmero de militantes
An}n'{ados por el rapido crecimiento de sus efectivos N pox:
el e:gto de su revista teérica, Comunismo, en su IIT Confe-
rencia Nacional, en marzo de 1932, la Oposicién de Izquier-
das decide convertirse en Izquierda Comunista de Espafia y
proclamar el abandono de la tictica por el «enderezamiento»
del P(?E. Trotsky y el Secretariado Internacional, ponen en
guardia a la ICE del peligro que supone menospreciar la
fuerz.a potencial del PCE oficial y recomiendan, pese a todo
una intervencién mas abierta y menos propagandista entre’
la clas:e obrera espafiola. Nin y sus compafieros justificaban
la decisién sobre la base de que era necesario «construir ya
el partido revolucionario». Pronto veremos cémo esa posicion
encerraba profundas contradicciones y, en realidad, estaba
preparando la continuacién del periodo propagandi,sta. an-
terior.

Ningtn pafs como Espafia en 1933 representaba para el
proletariado mundial una esperanza tan viva para demostrar
que. er.'a posible vencer a la reaccién y relanzar la revolucién
socx:ahsta, en declive en todo el continente, El fracaso de la
coalicién republicano-socialista lanza a la lucha politica a mi-
le.s y miles de obreros que buscan una salida inmediata ¥y ra-
dical a sus ansias de emancipacién. La CNT, dominada por
las corrientes anarcorreformistas, se limita a hacer propa-
ganda a favor del «apoliticismo», ¥ con su campafa a favor
d_e la abstencién favorece el triunfo de la derecha en las elec-
clones de 1933. El BOC, encerrado en sus concepciones na-
cionalistas, y el PCE, aplicando la politica ultrasectaria del
«tercgr perfodo», no ofrecian ningin aliciente a los jovenes
trabajadores. Serin los antiguos buréeratas —como Largo'
Caballero, .colaborador de Primo de Rivera durante la dicta-
dura— quienes, inesperadamente, saquen su propio balance
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del fracaso de la colaboracién con los republicanos y procla-
men abiertamente la necesidad de la dictadura del proleta-
riado y la insurreccién armada. La sola mencién de tales
consignas, junto con el real peso especifico del PSOE, atraen
a sus filas a las masas que buscan la via revolucionaria.

Las elecciones parlamentarias de 1933 dan la medida de
esta explosiva situacién. La victoria de las derechas fue mi-
nima, pero, merced a los apafios de la nueva ley electoral
y graciag a la propaganda abstencionista anarquista, obtu-
vieron la mayoria absoluta en el Parlamento. Sin embargo,
la burguesia espafiola no se atreve todavia a enfrentarse
abiertamente al proletariado formando directamente gobier-
no derechista. Esta tarea es encargada a Lerroux y al decré-
pito partido radical, mientras la extrema derecha y la CEDA
de Gil Robles iniciaban Ia ofensiva en la calle para reclutar
los destacamentos contrarrevolucionarios.

La respuesta del movimiento obrero no se hace esperar.
La urgente necesidad de hacer frente al avance de] fascismo
obliga a los dirigentes a realizar el Frente Unico bajo la
constante presién de sus bases militantes. Asi, con el impulso
inicial de la Izquierda Comunista y del BOC, se constituyen
las Alianzas Obreras, que ripidamente actian en Madrid,
Barcelona y Asturias,

Las Alianzas Obreras no eran, ciertamente, soviets o con-
sejos obreros, tal como se entendian después de la experien-
cia rusa. Sin embargo, pese a ser organismos elegidos por
la caspide de los partidos, sin la participacién directa de
las masas, encerraban 6n si mismas grandes posibilidades
en la medida en que actuaran dirigiéndose abiertamente a
los trabajadores y promoviendo audazmente el combate. Salvo
en Asturias, donde si se llevé a cabo esta orientacién, en el
resto de las ciudades ocurrié, desgraciadamente, lo contra-

rio. Los dirigentes del PSOE, incluida el ala largocaballeris-
ta, entendian las Alianzas como un medio de presionar y
asustar a la burguesia mas que como un medio de combate
efectivo. La derecha, percatdndose de ello, no dudé en defi-

19



nir al Partido Socialista en sus Justos términos: con ocasién
de una interpelacién parlamentaria de Prieto amenazando con
el «compromiso solemne de desencadenar la revolucidna, Gil
Robles, en nombre de la CEDA, responde: «Vosotros los so-
cialistas seréis siempre incapaces de desencadenar la revolu-
cién porque la teméis; sabemos que de vuestra parte todo
quedarid en palabras».* Los hechos dieron la razén al mas
cualificado representante de la reaccién espaflola en la época.

En la Alianza Obrera de Madrid, donde el PSOE era ma-
yoria absoluta, el contraste entre decisién ¥ combatividad de
los obreros, que tomaban al pie de la letra el verbalismo re-
volucionario del ala izquierda del partido y sus dirigentes, se
manifestd abiertamente. Con ocasién de la econcentracién de-
rechista en El Escorial, en abril de 1934, la Alianza Obrera
se mostré hasta el 1ltimo momento remisa, a causa de la
pasividad de los socialistas. Sélo la reiterada insistencia de
los delegados de la Izquierda Comunista consiguié hacer pro-
clamar la huelga general para boicotear la convocatoria en
la misma vispera. El proletariado madrilefio respondié ma-
sivamente y en pocas horas la ciudad quedaba paralizada y
eran atacados los convoyes que se dirigian a El Escorial. La
concentracién, que pretendia reunir a 100.000 asistentes, se
redujo a menos de 10.000. Este éxito parcial fortalecié a los
trabajadores, pero al mismo tiempo el PSOE, asustado, re-
trocedia paso a paso.

En el verano del 34, la agitacién era creciente entre Jos
campesinos y la huelga general se extendia de pueblo en
pueblo, por Andalucia y Extremadura, como un reguero de
pélvora. La situacién era eritica. Si la huelga campesina fra-
casaba, en el futuro inmediato el proletariado tendria que
enfrentarse solo a la burguesia al no poder contar con los
campesinos, desmoralizados. Una baza decisiva para el triun-
fo de la contrarrevolucién. En esta ocasién, sin embargo, el

(5) Citado por G. Munis, “Jalones de derrota, promesa de victo-
ria”,
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conservadurismo socialdeméerata acabaria imponiéndose a los
lamamientos a la accién inmediata por pg.,rte de los 't’rots-
quistas. El proletariado, privado de direcc.1§)n, presencié pa-
sivamente el aplastamiento de la insurreccion f:ampesma. La
pérdida momentdnea de la fuerza revo]uciona_trla en el campo
no tardé en revelarse como uno de los principales elementos
fortalecimiento de la reaccidn. .
par]??lei de octubre, el gobiernc dimite ¥ l?. CEDA ex1gfe la
mayoria en el préximo gabinete. La ten§1on al‘lmenta dia a
dia. Bl PSOE promete la acci6én insurreccional si esta entrada
se lleva a efecto. Cuando, el dia 4, Alcald Zamora encarga a
Lerroux formar gobierno con varios miembros de la CEDA,
la UGT lanza la orden de huelga general. '

Como era de prever, esta vez los campesinos I-IO se mo-
vieron y la lucha se concentré en los grandes bastiones pro-
letarios; Madrid, Barcelona y Asturias. ‘

En Madrid, donde la CNT continuaba ausente en la Alian-
za Obrera, pese a todo la huelga fue convocada. Miles de c.;,Ira:-
bajadores llenaban lag calles y reclamab?.n armas: a sus in-
gentes, pero en los calculos del P—SOE. s6lo se ve%a. la hue g}a
como un movimiento pacifico de presi6én al presidente de la
Reptiblica. Tan sélo grupos armados dt? 1a:s Juyegtudes S0-
cialistas asaltaron algunos cuarteles y edificios pub.hcos. A las
cuarenta y ocho horas, el movimiento estaba do_mma.do.

En Barcelona, la influencia del BOC en la Aha'riza Obxiera
era considerable, y menor la de la ICE. También aqul.la
CNT rechazaba colaborar con aquélla, pero, a la v'ez, amphos;
sectores de la central anarcosindicalista estaban' dlsp}lestos a
combate comtin. En esta ocasién fue la .conmvenma de 1?,
Alianza Obrera con los catalanistas (la Alianza Ol?rfara se di-
rigié a Companys y a la Generalitat para que se’ h1c1era;1 rbez-
ponsables de la insurreccién) la que desorientd a’ los J’ra't -
jadores cenetistas y, pese a que la hus.alga rfasulto un.f:xx_ ;),

la clase obrera de Barcelona permanecié pasiva y el ejército
i ipidamente con la situacién. -
> lr]l?l:.(x)-au.ringr{lipren.der el hecho de que la direccién anarquista
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lograse contener a sus militantes hay que recordar somera-
mente el papel nefasto desempefiado por el BOC en el te-
rreno sindical, que, lejos de levar una politica de renova-
cién revolucionaria en la CNT, prefirié ser apartado de esta
centiral con los sindicatos que agrupaba. Los anarquistas ex-
plotaron a fondo este hecho, acusando a Maurin de escisio-
nista y negandose a participar con el BOC en la Alianza
Obrera.

Sélo en Asturias, la Alianza Obrera se convierte en un
verdadero 6rgano de luchga ¥ se realiza el Frente Unico con
la incorporacién de la CNT y del PC oficial, que hasta la
misma vispera habia calificado las Alianzas Obreras como
un «instrumento del socialfascismo». La linea de masas se
aplica con decisién y en todos los pueblos se eligen comités.
Los mineros desarman a la Policia ¥ a la Guardia Civil y
emprenden valientemente el combate. El hecho de que el mo-
vimiento fracasara en Madrid y Barcelona deja las manos
libres al gobierno para cebarse en la represion. Resultado:
3.000 obreros muertos, 7.000 heridos y mas de 40.000 encar-
celados.

A los pocos dias de la derrota se inicia el balance, La
conelusién se hace evidente: lo que ha faltado en todo el pro-
ceso ha sido la presencia y la accién de una auténtica van-
guardia revolucionaria. Un partido verdaderamente bolchevi-
que que fuera capaz de oponerse a las claudicaciones de los
lefes oportunistas y conducir al proletariado a la victoria. En
esto parecen coincidir a la vez el BOC, la ICE vy las JJSS,
e incluso, a su manera, el PC oficial.$

(6) Son de facil consulta log textos al respecto, reunides por Mar-
ta Bizearrondo, en “Octubre del 34: Reflexiones sobre una revolucién”.
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UNA EVOLUCION DEFORMADA HACIA
EL BOLCHEVISMO

Trotsky escribe en agosto de 1934: «La situacién general
plantea al movimiento obrero congciente una tazl'ea a’ b'reve
plazo: o bien el proletariado, en el curso de los seis préximos
meses, quizds un afio, aplasta el fascismo y da un paso ade-
lante gigantesco, o bien él mismo sera aplastado y -toda Eu-
ropa se convertirad en la arena de la tirania fascista y de
la guerra».” o

Esta previsién, pese a incurrir en una apreciacion tempo-
ral equivocada, resume, en lineas generales, I.as tareas cen-
trales que la situacién impone: armar politlf:amfente ala
clase obrera para afrontar victoriosamente los 1nev1table§ en-
frentamientos que se preparan. En definitiva, construir el
nuevo partido internacional revolucionario. .

El movimiento por Ia IV Internacional, la Liga Comums'ta
Internacional, se ve confrontada desde sus inicios a' una dis-
yuntiva ineludible: la reaccién avanza a pasos_ aglgantado.s
y el tiempo necesario para forjar sélidos par'tldog, bo]chevi-
ques con influencia entre las masas se ha reducido al m.1-
nimo. Por otra parte, el poderoso movimiento de a:ﬂuenma
de jévenes y trabajadores a las filas de los 'PSs, atrafdos por
la progresiva radicalizacién de su ala izquierda, esti conde-
nada al fracaso en tanto su direccién politica guede en ma-
nos de los funcionarios socialdemécratas.

(7Y Trotsky: “La evolucién de la SFIO", citado en La Revolucidn
Espaiiola, 1930-1940. Ed. Fontanells.
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El Secretariado Internacional y Trotsky personalmente se
dirigen a los niicleos bolchevigue-leninistas de Espaifia, Fran-
cia y Estados Unidos y otros paises: se preconiza la entrada
de los trotsquistas en los PSs para, mediante un continuo tra-
bajo y elaboracién conjunta con los obreros socialistas, sen-
tar las bases de futuras secciones de la TV Internacional, Esta
tactica fue seguida con distinto resuitado en Francia y Es-
tados Unidos; pero, en lo que se refiere a Espafia, puede de-
cirse que la actitud de la ICE al respecto fue decisiva para
el posterior desarrollo de la propia organizacién y del pro-
ceso revoluecionario,

Ya vimos que, iras la revolucién de octubre, el debate cen-
tral entre los partidos que participaron activamente en ella
giraba en torno a la necesidad del partido revolucionario ca-
paz de dirigir el proceso que todo el mundo consideraba in-
evitable, pese al descalabro de la insurreccion asturiana.

En esta época se acentiia mas el giro radical de lag JISS.
E] folleto publicado por su direccién nacional «Octubre, se-
gunda etapa» se reafirmaba en las consignas de «bolchevi-
zaciéns, depuracién en el partido de elementos reformistas y
centristas y preparacién activa de la insurreceién v la toma
del poder. Incluso en el terreno internacional las perspectivag
de las JJSS eran claras ¥ esperanzadoras. «Regresemos a
Marx y Lenin. Unamos la juventud revolucionaria en una In-
ternacional que rompa con los errores del pasado, para ello
invitamos a la Juventud Comunista, a las Juventudes Co-
munistas de Izquierda, a la juventud del Partido Comunista
Ibérico (BOC) a entrar en masa, como tales, en la Juventud
Socialista de Espafia. Invitamos a la juventud revoluciona-
ria a unirse a nuestra bandera para la reconstruceién del
movimiento proletario internacional.»®

Durante este proceso, el prestigio y la influencia de la ICE
se hizo notar seriamente. Un Congreso regional de las JJSS

{(8) Declaracién recogida por P. Broué en La Revolucién Espafiola,
1931-1939. Ed. Peninsula.
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en Castilla gse definié por la afiliacién a la IV Internacional.
«Renovaciéns, el 6rgano de las juventudes de Madrid, llafna-
ba semana tras semana a los trotskistas: «los mejores tedricos
v revolucionarios de Espafia», y les invitaba a entrar en sus
filas para precipitar la bolchevizacidon. Sin embargo, Ias no-
tas editoriales y articulos que aparecen en « Comunismo» des.
de finales de 1933 hasta mediados de 1935 siguen en su ma.
voria considerando el giro del PS como una maniobra dc?l
aparato que es necesario «escindir» antes que nada. En abrl_l
de 1934, un informe del Secretariado Internacional del movi-
miento por la IV Internacional afirma: «Se tiene profunda
vergiienza de recibir de bastantes paises en los que se }‘1&‘n
producide grandes acciones (Cuba, Espafia, Austria) analisis
criticos, pero ningin informe sobre la actividad de ]Jos cama-
radas en lucha, sobre sus éxitos y sus fracasos. (...) E:s una
cuestién vital para nosotros vencer el estado de espiritu de
oposicién pura, de critica, que, en una cierta época bastabz’a.
para la actividad de nuestras organizaciones, pero gue esta
hoy superado, que es reaccionario y paralizante.»® '

Reanudar efectivamente con et bolchevismo, es decir, una
politica que una en la accién teoria y prictiea, era a la vez
la prineipal dificultad y la gran esperanza del momentc}l Apa-
rentemente, v pese a sus contradicciones, eran los Jévenes
socialistas los que mas decididamente se orientaban hacia
esa via ante la pasividad de los «bolcheviques-leninistas» ofi-
ciales.

El 15 de septiembre de 1934, el Comité Nacional de la ICE
rechaza por unanimidad la tactica de entrismo en el PFSQE
y las JJSS. Un mes méas tarde estalla la insurreccién asturia-
na. De nuevo las criticas del centro internacional a la ICE se
refieren al importante papel que se podria haber jugafdo en
esas jornadas, a la vez que insiste en el peligro potencial de!

in i i ista”. Informe so-
9) Trotsky: “Boletin interno de la Liga Conr_mr.us ¢
bre( 12)1. actividail del Secretariado Internacional, julio de 1934. Citado
en La Revolucién Espaiiola, 1930-1940.
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estalinismo, que por esas fechas inicia los acercamientos a las
JJISS,

La ICE menosprecié en muchas ocasiones el papel real que
podria y debia jugar el estalinismo. Esta fue trigicamente
una de ellas. Andrade egeribia en «Comunismo»: «El estali-
nismo estd en plena descomposicién y liquidacién. Los par-
tidos estalinistas disminuyen cada dia y pierden toda autori-
dad sobre las masas obreras.»'° Bastaron algunos meses para
anular completamente esta prevision.

También Maurin y el BOC inician publicamente la polé-
miea sobre «el nuevo partido» en su semanario L'Hora, don-
de aparece este cuestionario:

«1l. ;Creéis en la efectividad de un gran partido unifica-
do obrero revolucionario?

2. ;Bajo qué principios y tactica creeis que se puede esta-
blecer esta unidad organiea?

3. Conseguida esta unidad politica, ;de qué manera puede
establecerse la unidad de accién necesaria con otras tenden-
cias de concepcién distinta a las que pueden confluir en el
partido unificado?

4. ;Y qué opinais de la unidad sindical 7»1?

La disyuntiva para la ICE era clara. Se trataba de rom-
per el aislamiento a que la actuacién en circulo sectario les
condenaba»1? La cuestion era decidir si integrindose real-
mente en el movimiento de renovacion de la juventud o si
buscando la salida en la fuerza numérica que los elementos
del BOC podrian aportar sobre todo en Catalufia, a través de
una «unificacion de eriterios». El Ejecutivo de la ICE intentdé
conciliar ambas posiciones. En abril de 1935 se propone la
fusidn con el BOC en Catalufia y la entrada en el PSOE en
¢l resto de Espafia para hacer fraccién para el nuevo partido.

(16) Comunismo, septiembre de 1934.
(11} L'Hora, 26 de enerc de 1935.

{12) Juan Andrade, prefacio a los Problemas de lo revolucién es-
paiicle, de Nin.
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La férmula de compromiso no resiste la primera prueba. An.
te las presiones de algunos sectores de base, principalmente
militantes del PCE recientemente ingresados, el Comité Cen-
tral define completamente la nueva orientacién: la fusién con
el BOC y la constitucién de un solo partido a escala na-
cional.

Dadas las casi inexistentes fuerzas del BOC fuera de Cata-
lufia, el nuevo partido quedaria integrado por los propios mi-
liantes de la ICE, Asi, pues, el «aislamiento sectario» per-
manecia en todo el resto de la peninsula, pero, ademas, al du-
ro precio de una revisién total de los principios que habian
animado la existencia de la ICE hasta el momento.

El nuevo partido va a llamarse POUM (Partido Obrero de
Unificacién Marxista) y se constituira oficialmente en sep-
tiembre de 1935. Pese a que el Secretariado Internacional de
la LCI protesta enérgicamente por esa decisién, la suerte esta
ya echada. Para Nin y sus compafieros, la fusién es un éxito
total para los bolcheviques leninistas, ya que han conseguido,
segln dicen, hacer aceptar sus puntos de vista a la organiza-
cion de Maurin. Para Trotsky, la cuestién queda resumida
en la simple absorcién de los trotskistas por el BOC y criti-
can seriamente el hecho de que el nuevo partido no acepte las
fracciones y se afilie al centro internacional de los «partidos
socialistas revolucionarios» con sede en Londres, que com-
bate activamente contra la perspectiva dela IV Internacional.
La respuesta de Nin en nombre de la ICE es contundente:
tras justificar de forma poco clara las transacciones politi-
cas con Maurin, acaba diciendo: «No podemos enviaros la
informacién que pedis por falta de tiempo. Por otra parte,
dada vuestra fundamental incomprensién de los asuntos es-
pafioles, no creemos que os fueran Utiles.»'?

No entraremos aqui en detalle en esta decisién. Sélo apun-
taremos a titulo indicativo que, en nombre de las «particu-

(13) “Roletin Internc de la ICE”, agosto de 1534, citado por Trot-
sky en La Revolucién Espaiiola, 1330-1940.
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laridades» de la revolucidn espafiola, Nin y sus compafieros
participaron en el Frente Popular, sesionaron en el gobierno
burgués de la Generalitat y consintieron la liquidacién de los
organismos de doble poder (Comités, patrullas de control)
que los obreros habian levantado en julio del 36.

Como ya se ha apuntado més arriba la polémica entre
Maurin y Carrillo que sigue a continuacién son los dltimos
coletazos de un proceso en el que todo ya estaba practicamen-
te decidido por ambas partes. La complacencia de Maurin
tras la absorcién de los ex-trotsquistas queda patente en el
tono profesoral en que se dirige a los jovenes socialistas. Por
su parte, Carrillo, IF. Melchor y otros dirigentes de las JISS
va habian iniciado un acercamiento progresivo al estalinismo,
que acabaria en la fusién de las Juventudes Comunistas v
Soclalistas (Juventudes Socialistas Unificadas) a principios
del siguiente afio, bajo la disciplina de la III Internacional.

IEn esta evolucion de los dirigentes de las JISS hacia el
estalinismo puede verse claramente el papel que en realidad
habian jugado para retener la decisidén revolucionaria de las
masas que les seguian. Porque, lejos de acercarse a las posi-
ciones ultraizquierdistas de la III Internacional durante el
«tercer periodo», el eje de la politica estalinista era ahora
el Frente Popular, definido por su VII Congreso en agosto
de 1935. La nueva politica de «alianzas con la burguesia con-
tra el peligro fascista» venia a reforzar, en concreto, el ala
centrista de la socialdemocracia, dirigida en Espaifia por Prie-
to. La «radicalizacidén» del aparato habia terminado.

Pero no ocurria lo mismo, ciertamente, en la propia juven-
tud. Pese a la rapida corrupeidén politica de sus lideres bajo
los auspiciog del estalinismo, pese a las nuevas consignas de
«unidad antifascista»s que emanan de su direceién, los jovenes
socialistas seguirin tomandose al pie de la letra los llama-
mientos a la revolucidén y a la depuracién del partido. El 13
de abril, Pefia, Prieto y otros dirigentes centristas del PSOE
son recibidos a tiros por las JTSS de Eecija. A los pocos dias,
los desfiles del 1.2 de mayo de 1936 en Madrid, se ven copa-
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dos por los jovenes socialistas que, uniformados y pulic en
alto gritan: «Gobierno Obrero» y «Ejéreito Rojos.

Adn en plena guerra civil, y pese a las afirmaciones de
Carrillo sobre que la JSU «ya no era una organizacién mar-
xista» y que «no luchamos por una revolucién social»* im-
portantes federaciones gomo las de Levante y Asturias se pro-
nuncian contra la politica de alianzas con la burguesia y cons-
tituyen junto a las Juventudes Libertarias y la Juventud Co-
munista Ibérica (POUM) el Frente de la Juventud Revolu-
cionaria.

Esta Alianza de las organizaciones de juventud, se cons-
tituyS a principios de 1937 con el objetivo de mantener y
desarrollar las conquistas revolucionarias del 18 de julio, ame-
nazadas por la coalicién estalinista-burguesa en el poder ante
la pasividad de las direcciones de la CNT y el POUM, toda-
via presentes en los (Gobiernos de Valencia y Barcelona.lf

Una vez méas, como afirma Trotsky, «el movimiento se re-
nueva por la juventud, libre de responsabilidades con el pasa-
do».1® No es de extrafiar pues, que la contrarrevolucién es.
cogiera cuidadosamente sus golpes. Tras las Jornadas de Ma-
yo en Barcelona, practicamente el Gltimo intento del proleta-
riado por reorientar el curso de la guerra y extender sus ad-
quisiciones revolucionarias, las represalias sangrientas del es-
talinismo se centraron especialmente en la juventud que ha-
bia estado en primera linea de las barricadas. Alfredo Marti-
nez, joven secretario del «Frente» en Catalufia fue una de
las primeras victimag de la «depuracién de fascistas y contra-
rrevolucionarios en la retaguardia» preconizada desde la pren-
sa del PCE.

(14} Declaraciones de '‘Santiago Carrillo en Valencia. Enero de
1937. {Citado en La Revolucién y la guerra de Espafic, Broud-Té-
mine).

(15) Véanse, al respecto, las criticas de la JCI en su drgano Ju-
ventud Comunista y de la FIJL en Ruta.

(16) L. Trotsky: “El programa de transicion”, el Manifiesto-pro-
grama de la IV Internaciconal.



POLEMICA MAURIN - CARRILLO

ARTICULOS DE SANTIAGO CARRILLO

I
RAZONES QUE ABONAN NUESTRA INVITACION

Un articulo mio, publicado en “La Batalla”, sin animo nin-
guno de polémica, ha merecido los honores de otro de respues-
ta por parte de Joaquin Maurin. Me interesa aclarar el mio,
que sélo a] final, y como al sesgo, hacia una alusién a la ne-
cesidad del ingreso de todos los marxistas en nuestro Partido.
A esto obedece, sin duda, que Maurin haya dado a mis pala-
bras una interpretacién torcida, y que construya el edificio de
su dialéctica sobre una base falsa. En efecto, “Decir: ingresad
en el Partido Socialista es plantear un problema de una ma-
nera abstracta”. Circunscribiendo asi los términos de la cues-
tién, Maurin estaria en posesién de toda la razén cuando ana-
de después: “Lo que importa no es que los comunistas nos
unamos a Besteiro y a Prieto, sino que los comunistas y los
socialistas de izquierda nos encontramos y marchamos juntos,
lo cual no es precisamente lo mismo.”

Sin embargo, la cuestién es bien distinta. Nosotros no in-
vitamos a los marxistas espafioles, no encuadrados em nues-
tro campo, a venir a colaborar con el reformismo, y mucho
menos, a esterilizar sus esfuerzos bajo una direccién refor-
mista. No; nuestra posicién dentro del Partido se caracteriza
por la intransigencia frente a aquella tendencia, por cuya se-
paracién luchamos. Mal habrian de conciliarse esta intran.
sigencia y el planteamiento, de una manera abstracta, del in-
greso de otros grupos obreros en nuestro Partido.
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Si la invitacién se hiciera en un periodo normal, gerian
justas las reservas del camarada Maurin. Pero el Partido So-
cialista no atraviesa, precisamente, una etapa de normalidad
interna. A tal punto es esto cierto que la polémica ha tras-
cendido, sonoramente, a la calle. Y hoy es del dominio piblico
que en el Partido Socialista hay una pugna que no puede re-
solverse sin la eliminacién de unos u otros: marxistas o re-
formistas. Restablecer la unidad es ya imposible, porque las
masas socialistas ven claramente cuiles son sus problemas.
Maurin lo reconoce en su libro Hacia la sequnda Revolucién.
“El Partido Socialista ha hecho la experiencia reformista,
constatando al final de ella, que la prueba ha estado a punto
de producir la catistirofe en el Partido.”

Luego si el Partido ha sido capaz de constatar el fracaso
de la prueba reformista, sabria también depurar, para evitar
la catdstrofe.

Cuando nosotros invitamos a los demis niiclecs obreros a
ingresar, no pensamos en la cantidad, sino en la calidad. No
en que colaboren con la derecha, sino en que nos ayuden a
desalojarla, ayudandonos a plantear los problemas con mayor
claridad y mayor justeza. Por otra parte, nosotros conocemos
las reacciones que el espiritu de partido provoca en nuestras
masas: desde dentro, con la bandera del Partido en Jas manos,
la victoria seri no sélo posible, sino probable; desde fuera, to-
do intento renovador provocaria una reaccién peligrosa del es-
piritu de partido, y no lograria mas que efectos negativos.

En la pigina 81 del libro Hecig la segunda Revolucion,
Maurin dice:

“Las masas obreras que siguen al Partido Socialista han
llegado, después del experimento hecho, a la conclusién de que
Unicamente por la Revolucién violenta, la clase trabajadora
conseguira emanciparse definitivamente. Y en el Partido So-
cialista se ha iniciado una rectificacién fundamental.”

Pues,para llevar a su término esa rectificacién fundamen-
tal que se ha iniciado, para vencer “la crisis que vive ahora el
Partido Socialista” —son palabras del articulo de mi cordial
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contradictor que no se compaginan con el resto del trabajo—
es para lo que pedimos el ingreso de todos los marxistas en
aquél,

Vea el camarada Maurin como nuestra invitaciéon no tiene
nada de abstracta, ni propende a cortar las energias revolu-
cionarias de quienes puedan unirsenos.

;QUE PERDERIAIS CON LA EXPERIENCIA AUNQUE
EL REFORMISMO TRIUNFASE?

Maurin da por descontado en su articulo, que el Partido
Socialista no podri “bolchevizarse”, es decir, que estd conde-
nado a ser constantemente un partido socialdeméerata. Tal
conclusién se contradice con algunos periodos de su libro ya
citado. Pero sobre esto volveremos mis adelante. Admitamos
ahora, para el razonamiento, la hipétesis de que tiene razém.

Desde luego, no es é] solamente quien piensa asi. Por he-
chos aislades, por noticias sueltas, sabemos que otros sectores
obreros, singularmente el comunismo oficial, piensan lo mis-
mo. Estiman que el gocialismo espafiol es incapaz de depurar-
se, de tomar una linea decididamente revolucionaria. En esta
situacidén, y reconocida la vitalidad de la izquierda socialista,
su solidez ideolégica, incompatibles con la coexistencia perma-
nente al lIado de una fracecién reformista, el comunismo consi.
dera fatal nuestro desgajamiento voluntario o forzado del
Partido Socialista, y eree poder aprovecharle para dar savia
nueva a la III Internacional.

Ya he dicho que volveré mas adelante sobre la cuestién.
Por ahora imaginemos, amigo Maurin, que la victoria del cen-
trismo y del reformismo en nuestro Partido sobreviniera irre-
mediablemente, a pesar del ingreso del Bloque, por ejemplo.
Que la eliminacién no se hiciera en nuestro seno abriendo la
puerta a la derecha, sino a la izquierda. ; Que perderiais vo-
sotros?
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Al salir tendriais més prestigio que cuando entristeis; mu-
cho més. Podriais hacer ver a las masas obreras vuestra bue-
na voluntad de unificar al proletariado, demostrada por los
hechos y no con consignas que no se cumplen. Habriais gana-
do terreno entre las masas socialistas, yendo hacia ellas, edu-
candolas, e incluso atrayéndolas en vuestra salida. De ser
realidad vuestras previsiones respecto al porvenir del Partido
Socialista, si éste llegase a caer en manos de la derecha, se-
riais como esos rios que desaparecen momentineamente bajo
tierra, para reaparecer poco mas alla con mas caudal y poder.

L Qué temores podéis sentir de intentar la experiencia si
aun en el caso mas desfavorable, de un triunfo reformista,
saldriais més fortalecidos? Lenin ha dicho que el proletariado
solo puede temer el contacto con otras fuerzas, cuando no
estd seguro de su conciencia y de su capacidad? ;Por qué lo
teméis vosotros, aun en la peor de las contingencias?

Porque yo no quiero llegar a creer, como algunos, que lo

que os atemoriza es precisamente que el Partido Socialista se
bolchevice,
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II

LA DEPURACION DEL SOCIALISMO ESPANOL
PROBABLE Y PROXIMA

Y ;por qué no hemos de conseguir la bolchevizacién del
Partido Socialista? He aqui un error que yo considero funda-
mental en el trabajo del camarada Maurin. Se trata de una
concepcifn fatalista que no tiene parentesco facil con el mar-
xismo. “No hemos visto caso de partido de tipo socialdemd-
crata —dice Maurin— en el que la tendencia bolchevizante
haya acabado por prevalecer. En el aleman como en el francés,
en el belga como en el de Holanda, Suecia y Austria, el ala
izquierdista partidaria de una posicién revolucionaria ha sido
inveteradamente aplastada. No sabemos por qué razén en Es-
pafia las cosas tendrian que desarrollarse de otro modo.”

Este fatalismo es parejo al de aquellos que tienen interés
en que esta Sociedad no desaparezca y razonan de la forma
peregrina siguiente: como siempre ha habido pobres y ricos,
es de todo punto imposible subvertir el orden presente.

Mi mismo contradictor afirma en el libro que ya he citado,
alpo que no coincide con el fondo de su articulo: “El Partido
Socialista austriaco se dio cuenta de la gravedad de la situa-
cién demasiado tarde. Bl Partido Socialista espafiol, en cam-
bio, ha sabido reaccionar a tiempo y ponerse parcialmente en
condiciones de poder combatir.”

Si nuestro Partido ha reaccionado a tiempo, y se ha puesto
en condiciones de luchar, siquiera sea parcialmente, jen razén
de qué es imposible conseguir que esa reaccién llegue a su tér-
mino, con la depuracién revolucionaria? Si el Partido Socialis-
ta ha mostrado una superioridad sobre los restantes de la II
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Internacional, pasando al campo insurreccional a tiempo, ;por
qué no ha de tener sobre aquéllos la superioridad precisa para
cubrir e] proceso de bolchevizacién? ;Es que Octubre mismo
no es una etapa de ese proceso? *

Por otra parte, afirmar que es de todo punto imposible
que la izquierda llegue a triunfar en el Partido Socialista, ba-
sandose en que esa posicién quede bien confirmada por una
experiencia anterior, no es absolutamente exacto. Cierto que
en la generalidad de los casos, esta conclusién ha sido confir-
mada, aunque todavia no ha muertc la Socialdemocracia in-
ternacional, y no sabemos cuil serad su destino ulterior. Pero
si el camarada Maurin acudiese a la Historia del proletariado
ruso, veria destruida por los hechos su afirmacién.

El Partido Socialdemdécrata ruso fue también hasta 1903,
¥y aun luego, en las ocasiones en que volvié a hacerse la unifi-
cacién, un mosaico de tendencias, con todas las contradicciones
inherentes a su composicién, Sin embargo, llegé un instante
en que se produjo la bolchevizacidn. ; Por qué? Sin duda por-
qgue habria circunstancias objetivas y unos hombres capaces
de utilizarlas, elimniando el menchevismo, Se diri que el Par-
tido Socialista espaifol carece de una vanguardia bolchevique
tan preparada ideolégicamente como la de los rusos. Pero no
es dable aducir lo que queda escrito sin aiiadir que tampoco
&l menchevismo tiene en nuestro campo un Plejanov, un Mar-
tinof, un Martof, una Vera Sassulich y tantas poderosas men-
talidades como las que mantenian enhiesta la bandera refor-
mista en el seno del proletariado ruso.

Objetivamente, la tendencia revolucionaria, mirada en su
conjunto, vale intelectualmente mis que la reformista. Tiene
mas arraigo en las masas del Partido; controla en buena par-
te la direccion de éste, y la de casi todos los periédicos provin-
ciales o locales que publican las organizaciones de aquél. Tiene
también a su favor, la tendencia revolucionaria, la coopera-
cion de los mejores veteranos, de lo que representa la sana
tradicién socialista, que ha sabido situarse a la altura de las
circunstancias. Y este elemento tiene una influencia decisiva
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a la hora de deducir, en un Partido que, por su historia, ve.
nera ya sus tradiciones.

Es indudable que la vanguardia izquierdista tiene a su fa-
vor la circunstancia de que nuestras masas, por las luchas
constantes que han librado, no saben del adocenamiento que
tenia ganadas, por ejemplo, a las de la Socialdemocracia ale4
mana. Son masas dotadas de una moral luchadora, de un
espiritu de rebeldia, de una innegable capacidad de sacrificio,
y con ellas se puede ir, indiscutiblemente, a la depuracién
revolucionaria del Partido Socialista.

Los reformistas en cambioc earecen, en lineas generales,
de una preparacion doctrinal. En todas las polémicas que pro-
vocan, dejan por bajo los problemas de clase, para poner en-
cima las cuestiones personales, la tactica dialéctica del na-
vajeo por cuestioncillas... Estdn divorciados, en absoluto, del
sentir de la masa, y su politica cada dia les aleja mas del Par-
tido. Es un fendémeno facil de comprobar.

En cuanto al centrismo, estd aiin mis impreparado, y tie-
ne menor justificacién que el reformismo, en el seno de un
Partido marxista, porque no s6lo desconoce el Socialismo cien-
tifico, sino que le menosprecia. Algunas de sus cabezas tienen
infinitamente mas prestigio que los reformistas, pero su acer-
camiento a éstos les hari perderlo en una parte muy conside-
rable. Por otra parte, expulsemos al reformismo; que enton-
ces, el centrismo, carente de doctrina, perderia su misién con-
cilizdora y acabaria de derrumbarse,

Por todo lo que antecede, yo niego que sea imposible la
bolchevizacion del Partido Socialista; por el contrario, la ereo
probable y préxima.

;POR QUE ES IMPOSIBLE EL INGRESO GLOBAL DE
UN PARTIDO A OTRO?

El camarada Maurin hace una declaracion tan rotunda
como oscura, en su articulo: "No hay que esperar —esto debe
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ser dfzscartado como utépico— que ninguno de los Partidos
m.'il.rznstas existentes ingrese globalmente en otro. Eso no ocu-
rrira.”

{Por qué?

La realidad ha venido a destruir, también, esta afirmacién,
que, como he dicho, no esti desarrollada en forma que quede
clara a la vista de! lector. ; Es o no es el trotskismo un parti-
do marxista? Por lo pronto el Bioque ha debido considerarlo
que si, cuando se ha unificado en Catalufia con los trotskistas,
Cierto que log disidentes acaudillados por el infatigable revo-
lucionario, no representan a amplios sectores; pero personifi-
can, sin duda, una tendencia del proletariado. Pues bien, no
hace atin mucho que en Francia se han adherido a la S.F.L0.
He aqui un caso de ingreso global de un Partido marxista en
otro que lo es, quiz4, muy tibiamente. Aqui mismo en Espafia,
muchos trotskistas han pasado al Socialismo. {Dénde quedan
lag afirmaciones de Maurin?

La realidad ha demostrado va que si es posible el ingreso
de un Partido marxista en el seno de otro. Y la realidad plan-
tearia al Bloque Obrero inexorablemente el problema, que
ahora elude Maurin aduciendo la presencia de la derecha en el
Partido, en el caso de que producida la depuracién, elimina-
cién o bolchevizacion —como queramos llamarla— triunfase
plenamente la izquierda.

En este caso, convertido el Socialista en un verdadero Par-
tido bolchevique ;qué haria el Bloque? i Podria permitirse el
lujo de seguir circunseribiendo su aceién a Catalufa, sin in-
tervenir en los problemas de conjunto del movimiento, a tra-
vés de un Partido de vuelo nacional?

Porque si el Socialista tiene las masas: si es el eje del
proletariado nacional —y después de su depuracién lo seria
todavia méis— nadie podra discutirle el derecho a exigir que
los demé&s grupos se le sumen, e incluso, la dialéctica histérica,
lo determinaria, como sucedié en Rasia, cuando el Partido
Bolehevique, mucho més reducido que el nuestro, se convirtié
en el centro de gravedad de la clase obrera, absorbiendo a los
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que no se pusieron, francamente, del lado de los enemigos de
la Revolucio6n.

Pero nosotros sabemos —y ya lo hemos dicho en otra par-
te— que este proceso de absorcién no se podri realizar total-
mente mientras no se produzea la depuracién interna. He aqui
la lnica justificacién de cierto peso que alega Maurin. Pero
cuando esa depuracién sea un hecho ;jen razon de qué van a
negarse otros grupos marxistas a ingresar en nuestro Par-
{ido?

LIBEETAD PARA LAS NACIONALIDADES IBERICAS

... el Partido Socialista no se ha asimilado todavia la ver-
dadera posiciéon socialista ante ol problema nacional.” Duran-
te la etapa de las Constituyentes es posible que esta declara-
cién estuviera en lo cierto. Pero ahora, tras la experiencia de
Octubre, el Partido sabe cémo debe tratar los problemas de
Catalufia. Yo, personalmente, creo que no sélo en el orden ge-
neral politico, sino en el de nuestra propia estructuracion in-
terna, el Partido tendra que dotar de caracteristicas, si no dis-
tintas a las de las otras secciones, si especialmente a su orga-
nizacién de Catalufia. (Visado por la censura.) Hay que hacer
la excepcidn de una vanguardia obrera, formada, naturalmen-
te, por las fuerzas de la Alianza. El resto estaba como digo,
en plena ilusién democritica. Sin embargo, lo mismo que nues-
tro Partido ha aprendido, con QOctubre singularmente, a tra-
tar los problemas de las nacionalidades, el proletariado cata-
lin ha debido tomar nota de cémo la pequefia burguesia cata-
lanista, que todos los dias ofrecia morir por la autonomia, no
empled los recursos del Poder para llevar la lucha hasta el fin
frente al fascismo. (Censurado.)

Se ha responsabilizado personalmente a Dencas en la trai-
cién; pero aun cuando ello sea cierto, Dencéis representé el 6
de Octubre a una clase social indecisa que temia méis al prole-
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tariado que al fascismo. Y que ante la eventualidad de que
triunfara el primero, prefirié perder la autonomia regional,
su bandera de siempre.

La inica garantia cierta de las libertades de una regién,
es el proletariado, porque tUnicamente sus intereses son los
que coinciden plenamente con la defensa de tales libertades,
a la hora presente. La burguesia, entre la autonomia y la pro-
piedad, se decide por ésta; el proletariado, en cambio, tendra
que asentar su régimen sobre la mas amplia autonomia de las
nacionalidades y los pueblos.

Esto lo han comprendido perfectamente los socialistas, que,
por otra parte, no tienen mis que volver, a su programa en e}
que se establece la necesidad de organizar el pais en una
Confederacién republicana de las nacionalidades ibéricas.

Alude también el camarada Maurin a los esfuerzos que el
Partido Socialista hace para evitar que la Alianza Obrera
prospere y gane nuevas y sucesivas posiciones. Yo también he
de tocar de pasada el problema, para que este trabajo no se
prolongue excesivamente. Creo que peca de apasionado mi con-
tradictor. Lo que yo supongo le sucede al Partido Socialista
es que no tolera que en ningin caso la Alianza le desplace. Que
no renuncia a ser el Partido dirigente de la clase obrera. Lo
cual es bien legitimo. Hubiera permitido en alguna ocasion
Lenin que el Partido bolchevique fuese dirigido desde los So-
viets?

Nosotros propugnamos el incremento y la constitucion de
las Alianzas Obreras porque aun en el caso de que se produje-
ra la unificacién politica, servirian como lazo entre las orga-
nizaciones politicas y sindicales. (Censurado.)
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ARTICULOS DE JOAQUIN MAURIN

El camarada Santiago Carrillo, secretario general de las
Juventudes Socialistas, en los dos articulos publicados en los
nimeros 211 y 212 de “La Batalla”, ha tenido la virtud de
plantear el problema tal como lo “ven” los camaradas socia-
listas desde “dentro” de su partide. Y desde “dentro” las
cosas se ven, por lo general, de una manera parcial y defectuo-
sa. Con frecuencia los drboles no dejan ver el bosque.

Carrillo razona como militante de un partido, subordinan-
dolo todo a ese partido “que, por su historia, venera ya sus
tradiciones”.

Y el problema hay que enfocarlo no con arreglo a las con-
veniencias de este o de aquel partido, tenga @ no tenga tradi-
ciones histéricas, sino conforme a las necesidades generales
del movimiento obrero en su trayectoria histérica.

:Qué es lo que confiere al Partido Socialista ese derecho
a la hegemonia absoluta que trata de reivindicar el compa-
nero Carrillo? Simplemente, una hipétesis.

Carrillo formula la siguiente conclusién después de un lar-
£0 razonamiento: “Yo niego que sea imposible la bolcheviza-
cién del Partido Socialista; por el contrario, la creo probable
y proxima.” Y mas adelante: “Porque si el Partido Socialista
tiene las masas; si es el eje del proletariado nacional —y des-
pués de su depuracidn la seria todavia mas-— nadie podra dis-
cutirle el derecho a exigir que los demas grupos se le sumen...”

Carrillo no esti seguro de la “bolchevizacién” —de la que
hablaremos mis adelante—, la cree “probable”. Y cuando se
refiere a esa probable depuracién no dice terminentemente.
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“serd”, sino, como reflejo del propio temor que él siente, dice
seria,; esto es, condicional, incierta.

Es decir, que mi estimado contradictor asienta toda su
tesis sobre algo que puede ser, pero que es dudoso. En una pa-
labra, formula una hipétesis.

Y no conviene gue hagamos cabalas sobre lo que pudiera
ocurrir, sobre lo que serie si ocurriera esto o aquello. Un mar-
xista no debe apoyarse en suposiciones mis o menos proble-
maticas,

Atengamonos a los hechos, que son tozudos, como le gus-
taba repetir a Lenin.

Y los hechos son: el Partido Socialista tal como ha sido
¥ tal como es, de un lado, y la realidad politico-social tal como
se presenta actualmente, del otro lado.

El Partido Socialista tiene una historia. Y esa historia,
camarada Carrillo, es profundamente reformista. El Partido
Socialista ha cometido a través de su larga etapa errores po-
liticos gravisimos. Citaremos sclamente los més significativos:
el abandono de Cataluiia al anarquismo y a la demagogia pe-
quefio-burguesa; la conjuncién republicano-sccialista; la po-
sicion socialdemdcrata ante la Revolucion rusa, en 1917-1921;
su posicién de “conllevancia” durante la dictadura; su actitud
reformista ciento por ciento desde que se proclamé la Republi-
ca hasta el otofio de 1933.

Todo eso por lo que se refiere al pasado. Y lo pasado pesa,
camarada Carrillo. No es posible borrarle haciendo prondsti-
cos para el mafiana. Precisamente ese pasado es un obstaculo
poderosisimo para que los buenos propédsitos de las Juventu-
des Socialistas puedan t{riunfar e imponerse.

Vengamos ahora al presente del Partido Socialista.

El Partido atraviesa una crisis que nadie niega. Hay indis-
ciplina, Cada fraccién hace lo que le da la gana. Habla Sa-
borit y Besteiro en su periédico fraccional; habla Prieto en la
prensa burguesa, habla la izquierda. ; Quién manda aqui?

Un partido con la enorme responsabilidad que tiene el Par-
tido Socialista no puede ser un galimatias, en el que cada cual
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haga de su capa un sayo, sino que ha de ser un todo homogé-
leo, consciente de su autodisciplina, pero como un arco en
tensién todo €] hacia un objetivo tnico.

El Partido Socialista no es eso. En ese sentido, histdrica-
mente, no ofrece, en estos momentos, garantia alguna de que
logre lo que Carrillo v yo deseiramos.

El Partido Socialista, cuya equivoeacion antes de QOctubre
parece reconocer Carrillo, no sigue después de Octubre, a mi
entender, una politica acertada ni mucho menos. Y citaré tam-
bién los principales puntos de su actuacién que considero de-
sacertados: el abandono del Parlamento, dejando libremente
en manos de la reaccion un arma de gran eficacia que bien
empleada hubiese contribuido a gastar la situacidn politica
dominante, el silencio oficial, el mutismo absolute del Partido
Socialista durante largos meses después de Octubre; la Cireu. -
lar-Vidarte de Gltimos de marzo, que era como una invitacién
a preparar un bloque electoral con los republicanos, en un
momento en que no habia ninguna perspectiva electoral y los
republicanos estaban deshechos; la politica favorable a Azafia
que el Partido Socialista estd haciendo (invitacién oficial a
asistir al acto de Baracaldo) ; 1a oposicion —que Carrillo jus-
tifica por “razones” de partido— al desarrollo de la Alianza
Obrera.

Ya ven, pues, los jévenes socialistas que hay mas de una
razdén para que Jos marxistas que, colocados al margen del Par-
tido Socialista, somos, sin embargo, partidarios de la unifica-
cién marxista, no nos sintamos en manera alguna atraidos por
la idea de ingresar en el Partido Socialista.

Ni nos convence la hipétesis de una problematica bolchevi-
zacién ni nos sentimos inclinados hacia el Partido Socialista a
causa de gu tradiciéon histérieca.

Precisamente los partidos viejos en los periodos revolucio-
narios acostumbran ser verdaderos impedimentos. La Revo-
lucién francesa fue la obra de un partido joven que nacié con
1a Revolucidn y se desarrollé con ella: el partido de los jaco-
bincs. En la Revolucidn rusa ha ocurrido lo mismo. El partido
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bolchevique, que ha sido su ¢je, al tomar el poder carecia de
tradiciones histéricas. Era reciente. Lenin lo formé durante
la etapa que medié entre la Revolucién de 1905-1907 v la
Revolucién de Octubre. Llevaba, en realidad, unos diez afios
de vida.

Las tradiciones, el pasado, dejan un surco, determinan un
amaneramiento que en épocas de saltos bruseos constituyen
verdaderos impedimentos.

Carrillo, en apoyo de su tesis favorable al ingreso al Par-
tido Socialista, expone tres hechos: la unificacién del B.0.C. y
trotskistas, el ingreso de un grupo de trotskistas de Madrid
en el Partido Socialista y el ingreso que tuvo lugar de los trots-
kistas en la Juventud Socialista y en el Partido Socialista,
en. Francia,

No podia e] compafiere Carrillo haber citado argumentos
méas contrarios precisamente a su tfesis.

La Izquierda Comunista no ha ingresado en el B.0O.C., sino
que tiene lugar una fusidn, lo que es muy distinto, basada en
la elaboracién de una plataforma en un Congreso de fusién
e incluso dando al nuevo partido un nombre que no es el del
B.0.C.: Partido Obrero de Unifieacién Marxista. El B.0O.C.
no ha hecho valer ni un momento su indiscutible superioridad
numeérica. Hemos convenido la unificacién porque la ereemos
necesaria.

El ingreso “global” de un grupo de trotskistas de Madrid
en el Partido Socialista, por los informes de bhuena fuente que
poseo, se reduce a una peticion de ingreso de einco o seis trost-
kistas. Por cierto que después de haber pedido el ingreso to-
davia estidn en la sala de espera aguardando que sean admiti-
dos, Estoy persuadido de que, finalmente, esos cinco o seis
trotskistas serdn aceptados pero ya es sintomatico que se les
obligue a hacer “cola”. ;Qué pasaria, asi las cosas, si en vez
de cineo, fuéramos cinco mil los que llamaramos a la puerta?

Pero lo mis sintomatico es lo que ha sucedido en Francia.
La mayoria de la Liga Comunista (trotskistas) adhirié, en
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efecto, a la Juventud Socialista y a su Partido. Esto parecia
ser para Carrillo una razén de peso.

Cuando Carrillo eseribié su articulo no se habia celebrado
aun el Congreso de la Juventud Socialista, que ha tenido lugar
estos dias. Y ese Congreso ha acordado Ia expulsién fulminan.
te de los lideres trotskistas, amenazando severamente a todos
los demas. Es casi segurc que lo mismo sucederi en el Par-
tido Socialista mucho més moderado atn que la Juventud So-
cialista. En el Congreso dltimo del P.S.F., la minoria trotskis-
ta que defendid la posicidn comunista que correspondia, fue
tratada despectivamente, como anuncio seguro de lo gque aho-
ra ha tenido lugar en el Congreso de las Juventudes.

 Estoy firmemente persuadido de que Carrillo no nos desea
un fin idéntico. Pero el Partido Socialista Obrero Espafiol
tiene un pasado socialdemodcrata, pertenece atin a la 1I In.
ternacional, como el de Francia, v lo sucedido alli pudiera
muy bien ccurrir aqui.

Por otra parte, Carrillo sabe bien que la reglamentacién
interna del Partido Socialista exige un cierto pericdo de tiem-
po antes de estar en la plenitud de derechos. No creo que haya
ningtin camarada del Partido en el que milito que después
de haber ganado una batalla a los anarquistas, después de
haber creado en Catalufia las bases de un gran partido mar-
xista, que no supo hacer en el pasado el Partido Socialista,
adquiera de stubito inclinaciones de cateciimenoc con la no exen-
ta perspectiva de recibir a la postre una orden de expulsion,
como acaba de suceder en Francia.

Adhesién, ingreso, no. Fugién, unificacién, si.

Continuaremos.

Fue esa conviceion la que Hevo a Lenin al reconocimiento
de la necesidad de constituir en todos los paises partides nue-
vos, sin el lastre del pasado. '

Esa constatacion revolucionaria la ha hecho igualmente,
aungue en sentido opuesto, naturalmente, la propia burguesia,
que cuando ha llegado a2 una situacién difieil ha liquidado los
viejos partidos cargados de medallas a insignias decorativas, -
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para formar partidos nuevos, sin tradiciones, y mas aptos,
por lo tanto, para afrontar el porvenir. Ha sido el caso del
partido fascista de Mussolini y del partido obrero nacionalis-
ta de Hitler.

Cada partido corresponde a una época determinada. Nue-
va situacidn, nuevo partido.

Ese partido nuevo, es evidente que no se forjara de la
nada. Ha de construirse con materiales existentes, pero adap-
tados a la realidad creada. Una ciudad moderna, como las que
surgen en pocos afios en la U.R.S.S. ¥ en los Estados Unidos,
ya no conoce el alumbrado del gas y los tranvias, por ejem-
plo. Pasa sin solucién de continuidad, directamente, a la luz
eléctrica y al autobus. Las tradiciones la mayor parte de las
veces ¥, en politica por lo general, estin bien en el museo his-
térico. No hay nada mas antitradicional que un movimiento
revolucionario.

En nuestro pais, como en todo el mundo, se plantea en
estos momentos, cada vez de una manera mis apremiante, el
problema de la unificacién marxista (censurado).

En realidad sélo hay dos posiciones posibles: por la uni-
ficacion marxista, por el partido tinico v contra.

La posicién que adoptan hoy —hay que esperar que la
cambiarin— los jovenes socialistas, diciendo: “Ingresad en
nuestro partido”, es, pricticamente, quiza sin que ellos mis-
mos se den cuenta de ello, objetivamente contraria a la uni-
ficacion.

Adoptan, pricticamente, la misma actitud que la Confe-
deracién Nacional del Trabajo, en su Congreso de la Comedia,
en 1919, que acordé hacer la unidad sindical absorbiendo a la
U.G.T. Posteriormente la C.N.T., cuando le ha sido planteado
el problema del Frente Unico, ha respondido: “; Frente Uni-
co? De acuerdo, pero dentro de la C.N.T.” La posicién toma-
da con respecto a la unidad, en 1919, y al frente tnico des-
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pués, no era, en resumidas cuentas, mas que un subterfugio
negativo, Por eso no hubo unidad sindical y la C.N.T, se ha
quedado, salvo contadas excepciones, al margen del frente
dnico.

Que nosotros no somos lus (nicos que creemos gue No €s
posible hacer la unidad ingresando en el Partido Socialista,
sino que lo piensan también algunos camaradas de Carrillo, se
demuestra por la carta de un grupo de jovenes socialistas de
Asturias, de la que “La Batalla” de la semana anterior repro-
ducia este fragmento: “Pretender la unidad obrera a base del
Partido Socialista y de la Unién General de Trabajadores es
tanto como no quererla, ya que los partidos que deben uni-
ficarse no entraran por tales horcas caudinas.” Justo.

II

No creo que todas las Juventudes Socialistas compartan
el punto de vista del camarada Carrillo, muy respetable, pero
que considero fundamentalmente descartado, tanto por lo que
se refiere al problema de la unificacién del proletariado en
general como por lo que respecta a las propias perspectivas
de la izquierda socialista.

Hay hoy en Espafia, como en todo el mundo, una corrien-
te general favorable a la unidad de la clase trabajadora. Esta
unidad, claro estd, constituye todo un proceso. El primer paso
o constituye la unidad de accién y el Frente Unico, que entre
nosotros se llama Alianza Obrera y en Francia Frente Co-
mtn. Después de la unidad de accién como consecuencia in-
mediata, se plantea la cuestion de la unidad de pensamiento,
la unidad politica, el partido unico.

Se ha iniciado 1a fase del reagrupamiento proletario na-
cional e internacionalmente. Incluso la propia Internacional
Comunista, que era en cierto sentido el centro de la divisién
proletaria, en su reciente Congreso no ha tenido mis remedio
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que estudiar este problema y tomar una posicién, ya que de
otro modo hubiese quedado completamente desmantelads.

La cuestién de la unidad en el triple sentido que defen-
demos nosotros —unidad de accién, unidad sindical y unidad
politica—, ha hecho, por ejemplo, durante los Gltimos meses
grandes progresos en Francia. Alli el Frente Comin es una
realidad gracias a la coordinacién general establecida, que
aqui no quiere adoptar la direccién del Partido Socialista; la
unidad sindical se entrevé como una perspectiva préxima y la
idea del partido tinico ha sido ya tema de discusién entre el
Partido Socialista y el Partide Comunista.

En Francia se va hacia la unidad integral, Y tomo el caso
de Francia, sin entretenerme zhora aportando nuevos datos
internacionales, para no hacer interminable este articulo, y
porque Francia y su movimiento obrero ejercen en este mo-
mento una indiscutible influencia en nuestro pais.

Ahora bien, nadie, absolutamente nadie, ni socialistas ni
comunistas, ha planteado en Francia un problema tan grave
de la manera como lo enfocan los camaradas de la direccién
de las Juventudes Socialistas, esto es, diciendo: “Ingresad en
nuestro partido”.

Blum ha hablado del Partido Unico de este modo en la
primera columna de Le Populaire: “El proletario no quiere
un Partido Socialista que absorba el comunismo o un Partido
Comunista que absorba el socialismo. Quiere un partido tnico
de la clase trabajadora. Quiere la unidad, porque ve en ella
su sola y segura salvaguardia contra el fascismo y la guerra.”
El Partido Comunista, por su parte, se ha guardado muy bien
asimismo de presentar condiciones que hicieran imposible las
negociaciones de unificacién.

Se va en todas partes a la reconstruccién de la unidad sin-
dical y a la creacién de un partido marxista revolucionario
Gnico. Es la ley de la historia en este momento trascendental.

Con respecto a este grave problema hay que tomar una
posicién: por o contra. Decir “ingresad en tal partido” es
salirse por la tangente y, practicamente, pronunciarse contra.
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A los jovenes socialistas, a quienes el proletariado espaiiol
Ies es grandemente merecedores por haber contribuide a sacar
al Partido Socialista de su rutinaric reformismo tradicional,
les ha faltado hasta ahora, desgraciadamente, la audacia de
haber izado la bandera de la unificacién marxista. Esta posi-
cién les hubiese —alin estan a tiempo— asegurado el triunfo
completo dentro del Partido, cosa que hoy es mas que pro-
blematica.

La direccién de las Juventudes socialistas se ha propuesto
“bolchevizar” e} partido, depurandole.

A mi entender, la bolchevizacidn no puede ser otra cosa
gue hacer del Partido Socialista un partido marxista-leninista,
ag decir, un partido socialista revolucionario. Para ello precisa
tomar posicién firme sobre una serie de problemas, siendo
los principales: 1., interpretacién del caracter de nuestra
Revolucién; 2.5 posicién ante la cuestién nacional; 3.°, posi»
cidén ante la cuestién agraria; 4.°, la unidad del movimiento
obrero en su triple aspecto de Alianza Obrera, unidad sindical
v unidad politica.

Carrillo habla de “bolchevizar”. En primer lugar, esta ex-
presién es enormemente peligrosa. La “bolchevizacién” de los
partidos comunistas emprendida después del V Congreso de
la Internacional Comunista, no fue otra cosa que la domes-
ticacién de los partidos, la anulacién completa de su persona-
lidad. El Congreso reciente de la Internacional Comunista,
tedricamente, al menos ha anunciado una desbolchevizacién
al constatar el fracaso de la bolchevizacidn”.

Pero las Juventudes Soclalistas quieren seguramente dar
otro sentido a la bolchevizacidn.

Bolchevizacidon, en el sentido justo de la palabra, ha de
significar, pues, hacer un partido socialista capaz de realizar
lo que hizo el partido de Lenin. ;No es eso?.

Pues si es asi, los camaradas de las Juventudes Socialis-
tag han de sitnarse, primeramente, sobre un terrenc doctrinal
profundamente leninista, bolehevique, Eso es lo primordial.

La posicién tedrica que mantienen tanto las Juventudes
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Soclalistas como el ala izquierda del Partido Socialista, si es
cierto que constituye un gran paso adelante, si efectivamente
responde a un propdsito de rectificacidn, dista, sin embargo,
de ser lo que conviene,

Sobre el cardcter de nuestra Revolucién no hay todavia
una completa unidad de pensamiento en el sector izquierdista
del Partido Socialista. Son muchos los que creen que estamos
en presencia de una revolucién democraticoburguesa. La mar-
cha que se sigue por la direccién del Partido Socialista, favo-
rable a una nueva situacién Azafia, es la adaptacién tactica
a una tesis tal. En ese sentido, entre la izquierda y el centro,
hay simplemente una divergencia f:dctica. Mientras no se par-
ta de la interpretacién que la Revolucién que vivimos es demo-
craticosocialista, no hay posibilidad de adaptar la tactica a
una norma bolchevique. Araquistain, por ejemplo, que es teo-
rizante de la izquierda y cuyos méritos son innegables, se em-
pefia en establecer un paralelo entre la Revolucién rusa de
1905 y la nuestra de 1931. Araquistain no es el dnico. Esta
comparacion es errénea fundamentalmente. La Revolucién eg-
pafiola ha de compararse no a la de 1905, sino a la de 19149,
y como ésta es democraticosocialista. Es decir, es democriti-
ca, pero sélo el proletariado triunfante podri realizar el as-
pecto burgués de la revolueidn, quedando por lo tanto intima-
mente unida a la Revolucién Socialista. La justa interpreta-
cién del caricter histérico de la Revolucién es una condicién
fundamental e indispensable para la bolchevizacién.

El Partido Socialista, durante los afios de su inveterado
reformismo, ha mantenido una posicién falsa con respecto al
problema agrario, No supo asimilarge 1z concepeion bolehevi-
que de la revolucién democraticosocialista defendiendo la con-
signa: “La tierra, para el que la trabaja”, esto es, el reparto
de la tierra sin indemnizacién, como se hizo en Rusia en no-
viembre de 1917. Los socialistas en el Poder, con la Ley Agra-
ria, “asentamientos” y demés diques legales impidieron la
revolucién agraria. De su actuacién equivocada parecen estar
convencidos los socialistas. ; Pero existe alguna resolucién ofi-
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cial rectificando la posicion? Yo no la conozeco. Logicamente
hay que suponer, pues, que ho se ha producido ninguna va-
riacién.

Lo mismo oeurre con referencia a la cuestidn nacional.

Los socialistas no supieron tampoco ver el problema na-
cional tal como tedrica y practicamente lo comprendié Lenin.
Se sintieron centralistas cuando el federalismo constituia un
gran paso adelante,

Carrillo dice que el “Partido Socialista ha aprendido, con
Octubre singularmente, a tratar los problemas de las naciona-
lidades”... Esto lo han comprendido perfectamente los socialis-
tas, que, por otra parte, no tienen mais que volver a su pro-
grama, en el que se establece la necesidad de organizar el
pais en una “Confederacion republicana de los nacionalidades
tbéricas”,

La conclusién formulada por Carrillo demuestra que toda-
via los camaradas socialistas no han comprendido la cuestion
nacional. Dar como consigna una Confederacién republicana
de nacionalidades ibéricas es evidenciar que, en efecto, la Re-
volucién ha de mantenerse dentro del marce simplemente bur-
gués, republicano. La liberacién nacional, como la de la tierra,
s6lo puede darla la clase trabajadora. No hay, pues, perspec-
tiva alguna de Confederacion republicana, sino de Unién Ibé-
rica de Republicas Socialistas, que es el polo opuesto, Carrillo
defiende una solucién anacrénica, algo asi como la formacion
de una Confederacion al estilo germanico de la época de Bis-
marck, cuando la burguesia ha perdido ya toda capacidad
para otorgar la independencia a las nacionalidades.

Viene luego como coronamiento de todo, la cuestién de la
unificacion total del movimiento obrero. Y en este terreno es
donde la posicién del ala izquierda socialista es mds incierta.

Frente a la Alianza Obrera, que es una realidad indiscuti-
ble, pero que necesita ain hacer serios progresos, la actitud
actual de la izquierda socialista, direccién de las Juventudes
comprendida, no puede ser més equivocada. El propio Carri-
llo no lo esconde en su articulo cuande dice: “El Partido So-
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cialista tiene que evitar que quede desplazado por la Alianza
Obrera.”

Cuando un partido obrero encuentra una contradiccién en-
tre sus objetivos y los objetivos generales del movimiento
obrero, es que ese partido ests lejos de encarnar, en realidad,
la aspiracién progresiva del conjunto de la clase trabajadora.
Si el Partido Socialista teme a la Alianza Obrera, el Partido
Socialista ni remotamente ha adquirido el derecho hegemo-
nico a la direccién del proletariado, que quiere atribuirle el
camarada Carrillo.

Dice mi estimado contradictor, con el propésito de justifi-
car a su partido, que la posicién del Partido Socialista con res-
pc‘acto a la Alianza Obrera, es andloga a la del partido bolche-
vique en relacién con los soviets. Pero a Lenin no le dieron
miedo nunea los soviets. Precisamente fue él quien, con el
asombro de los “viejos bolchevigues” de su partido v de los
mencheviques, que tenfan la mayoria en los soviets, impuso
la consigna: “{Todo el Poder a los Soviets!” Y el partido
bolchevique distaba mucho de tener entonces en los soviets,
proporcionalmente hablando, la fuerza que el Partido Socia-
lista tiene y puede tener en las Alianzas Obreras. El partido
bolchevique no temi6 nunea un gran desarrollo de los soviets.
Al contrario, lo estimulé. Su politica tenia como aspiracion
final la constitucién de una Reputblica de los Soviets.

El Partido Socialista, en cambio, ha mantenido con respec-

to a la Alianza Obrera una actitud de recelo y en muchos casos

de oposicién. Ha sido la base del partido la que ha impuesto
la adhesién a la Alianza Obrera. A la constitucién del Co-
mité Nacional de Alianza Obrera, la direccién del Partido So-
cialista ha hecho y sigue haciendo una oposicién sistematiea.

Las Juventudes Socialistas e izquierda socialista no han
comprendido atin lo que es y 1o que debe ser la Alianza Obre-
ra. Estin obsesionados por el fetichismo de su partido, Su
aspiracién es: el Poder para el Partido Socialista. Y esto es
un error gravisimo. El Poder ha de ser para la clase trabaja-
dora, ejercido por medio de sus 6rganos de Poder, que en Ru-
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sia fueron los Soviets, y aqui deben ser lag Alianzas Obreras.
Que el partido obrero ha de desempefiar el papel de dirigente,
es natural, pero el partido no ha de pedir el Poder para ¢l
El partido bolchevique reclamé siempre el Poder para los
Soviets. '

Los socialistas creen que la Alianza Obrera es tan sélo un
érgano insurreccional. Error. Hay que ver las fases sucesivas
por que pasan los 6rganos revolucionarios, Los Soviets en Ru-
gia, primero, fueron instrumentos de frente tinico, de reagru-
pacién obrera; luego, instrumentos insurreccionales, y final-
mente, érganos de Poder. Las A. O. tienen las mismas ca-
racteristicas.

De 1a unidad de accién, ante la cual la izquierda socialista,
como decimos, no adopta una posicién firme, pasamos insensi-
blemente al otro aspecto del problema: la unidad sindical.

Nuneca la ocasién, desde hace muchos afios, habia sido tan
propicia para emprender una ofensiva a fondo pro unidad sin-
dical. La U.G.T. no es, no, ya la mayoria, ni la mitad siquiera,
del movimiento obrero organizado del pais. Hay una serie de
sindicatos auténomos dispersos. Y estd la C.N.T., que, aungue
desballestada y en grave crisis, arrastra masas todavia. ; Pien-
sa Carrillo que es posible imaginar un ingreso global en la
U.G.T. de las fuerzas sindicales que hoy estan al margen? No
creo que lo suponga nadie. En cambio, desde el momento que
la U.G.T. levanta la bandera de la unidad sindical, e} movi-
miento en tal sentido se haria irresistible, y sin que sea posi-
ble prejuzgar a distancia, es casi seguro que la unidad se ha-
ira, quedando al margen quizéas algin grupo recalcitrantemen-
te sectario.

:Se dan cuenta los jévenes socialistas de lo que esto sig-
nificaria? La relativa estabilidad de la burguesia espafiola sa
basa fundamentalmente en la falta de cohesidén del movimien-
to obrero. El proletariado unido seria una verdadera perfo-
radora.

Claro estid que la unidad sindical es més dificil que la uni-
dad politica, que la unificacién marxista. E] problema de la
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unificacién obrera estratégicamente entre nosotros se plantea,
d'e otro modo que en Francia. Aqui, primero, la unidad poli-
tica; luego, la unidad sindical.

La cuestién de la unidad marxista es hoy el eje central
de todo el problema obrero hispano. Adoptar una posicién fa-
vorable significa automaiticamente colocarse en una posicién
b.olchevique, porque se va hacia la formacién de un gran par-
Fldo obrero, porque las Alianzas Obreras adquiriran un gran
1fmpulso, porque el movimiento obrero entrari en una nueva

ase,

Esa es la bandera de la bolchevizacién: que debieran haber
tomado los jévenes socialistas. Con ella en la mano hubiesen
vencido a la derecha, al centro y a todo un pasado. Las Juven-
.tufles Socialistas hubiesen sido entonces no sélo la fraccién
mas aguerrida del Partido Socialista, sino también la van-
guardia heroica de una profunda transformacién en todo
nuestro movimiento obrero con las naturales consecuencias
politicas.

. Estamos persuadidos, no obstante, que las Juventudes So-
cialistas abandonarén el fetichismo de “Partido Socialista
Obrero” por este otro fetichismo trascendental: “Partido So-
cialista Obrero Unificado”.

¢ Cémo llegar a la unificacién? Es lo que veremos en el pro-
ximo articulo.

54

II1.

Hemos visto en los articulos anteriores que ni la historia,
ni la posicién doetrinal y tictica actual del Partido Socialista
nos atraen. Una adhesién en estas condiciones, pricticamente
significaria que nosotros nos identificibamos con el pasado y
presente de dicho partide. Y una de dos: o comentariamos
una supercheria, o dejariamos de pensar como pensamos, lo
que seria tanto como reconocer que nuestra posicién habia
sido equivocada, lo que no es el caso.

Carrillo puede replicar diciendo que podemos ingresar sin
renunciar a nada y trabajar dentro del partido por hacer
prevalecer nuestros puntos de vista.

Pero esto tiene, no hay duda, graves inconvenientes.

Nadie nos garantiza que no mnos ocurriera a nosotros lo
mismo que ha sucedido en Francia a los trotskistas. Esto es,
que al cabo de algin tiempo fuéramos echados del Partido
Socialista por ser considerados como “perturbadores”, “sec-
tarios”, ete. Carrillo y sus compafieros no lo desean, cierta-
mente, pero esto pudiera ocurrir contra su propia voluntad.
Se podra decir que esto no es mas que una hipétesis algin
tanto problematica. Sin embargo, después de lo que hemos
visto en Francia, deja de ser una suposicién temeraria para
transformarse en una probabilidad, y més atn, si como parece,
el Partido Socialista hace concesiones al stalinismo con ob-
jeto de absorber sus Juventudes y sus escasos sindicatos.

Carrillo pretende ---pues él mismo no descarfa la posibili-
dad de que nosotros tuviéramos que abandonar mafana el
Partido Socialista—- que al dejarlo habriamos ganado en pres-
tigio. No es éste mi parecer, sino todo lo contrario.

Si se diera el caso de Francia con los trotskistas, seriamos
expulsados, como siempre se hace en estos casos, no todos
sino unos cuantos, y los expulsados —me coloco entre ellos—-
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tendriamos que someternos individualmente a reemplazar un
reagrupamiento, con la seguridad de que perderiamos muchas
fuerzas,

Si hiciéramos la escisién seriamos “escisionistas”, cuando
precisamente nuestra bandera ha sido de unidad marxista.
4 Cémo se compaginaria esto? Seria tanto como eseribir nges-
tra esquela de defuncién.

He tomado parte activa en el proceso de una escisién y sé
por experiencia las dificultades y amarguras que entrafia. Si
nuestro nicleo al separarse del Partido Comunista, en 1930,
ha podido sobrevivir, arraigar y desarrollarse, no ha sido sin
contratiempos y obsticulos. Quedamos primeramente reduci-
dos a Catalufia y hemos tenido que hacer no pocos esfuerzos
para ensancharnos por la Peninsula. Una invitacién a reco-
menzar es poco convincente, maxime cuando nuestra posicién
como digo, no esta por la escisién, sino por la unificacién.

Supongamos, no obstante, que el Partido Socialista no nos
expulsa, sino que nos tolera dentro de él con derecho a defen-
der nuestra interpretacion sobre la posicién teérica general,
sobre la tactica y la estrategia. Esto es mucho suponer, cama-
rada Carrillo, cuando en e] Partido Socialista hay un fetichis-
mo de partido del que, por desgracia, no estdn exentas las
Juventudes. Entonces en el Partido Socialista habria, como
ahora, tres o cuatro fracciones: la derecha, de Besteiro-Sabo-
rit; la centrista, de Prieto-Pefia; la izquierda, de Caballero-
Juventudes, y la extrema izquierda, que representariamos no-
sotros, En ese caso, el Partido Socialista seria més mosaico
que ahora todavia cuando nuestra conecepcién de partido —el
tipo de partido bolchevique sin fracciones, fuertemente unido
v disciplinado— diserepa fundamentalmente de ese modelo de
partido, esencialmente socialdemdéerata.

Carrillo mismo, que defiende la expulsién de la derecha,
cree que en el Partido Socialista quedara integro el centrismo
que, “carente de doctrina —dice—, perderia su misién conei-
liadora y acabaria por derrumbarse”.

No sé por qué razén, expulsada la derecha —los jefes, na-
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turalmente—, el centrismo de Prieto-Pefia habia de derrum-
barse automaticamente. La derecha que quedara en el par-
tido correria a incorporarse a la fraccién centrista y ésta,
ipso facto, pasaria a ser la derecha con un prestigio que nadie
le podria negar, teniendo al frente de ella a dos jefes que no
pueden ser tachados de cobardes, y encontrando, ademas, res-
paldada su politica por Mosed.

Hoy —las cosas pueden variar, si la izquierda socialista
quiere— es mas fuerte la posicién del centro de lo que Carri-
llo cree. El centro toma posiciones, mantiene una politica afir-
mativa, mientras que la izquierda vacila, reduciéndolo todo a
una lucha de fraccién: el combate contra la derecha.

Prieto y Pefia, que han tomado parte en los acontecimien-
tos de Octubre, estin por el statu guo del partido, por la
no escision y por un acuerdo con los republicanos para obte-
ner la amnistia y por la democracia.

¢ Cudl es la posicién de la izquierda frente a la de Prieto-
Pena? Puramente negativa. La izquierda se defiende; en rea-
lidad, ha pasado a ser una oposicién. Todo esto porque la iz-
quierda no sefiala una politica nueva, justa, marxista, revo-
lucionaria por el nombre y en la practica. Esta politica no
puede ser otra, tal como sefialabamos en el articulo anterior,
que definir el caracter de la revolucién, no como democratico-
burguesa, sino como democraticosocialista y pronunciarse con
todas las consecuencias por la unidad obrera. Todo lo que no
sea hacer esto, es facilitar el triunfo completo del centrismo,
a pesar de la buena voluntad y esfuerzo de las Juventudes So-
cialistas.

La bolchevizacién —entiéndase por tal la formacién de un
partido marxista revolucionario— no es, pues, problema de
vencer, en una guerrs intestina, a una determinada fraceién,
sino de convertirse en el heraldo de las masas obreras y cam-
pesinas en marcha hacia su liberaciéon definitiva, La verdade-
ra, la auténtica bolchevizacién del Partido bolchevique tuvo
lugar en 1917, al lanzar Lenin la consigna: “;{Todo el Poder
a los Soviets!” Es decir, al presentarse ante las masas como
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el partido de la unidad del movimiento obrero y de la toma
del Poder para el conjunto de la clase trabajadora. Un partido
no ha de ser un fin, sino un medio. Y Carrillo discurre obse-
sionado creyendo que e] Partido Socialista es un fin.

Carrillo busca apoyarse en Lenin. Afirma: “Lenin ha dicho
que el proletariado sélo puede temer el contacto con otras
fuerzas, cuando no estid seguro de su conciencia y de su ca-
pacidad. ;Por qué lo teméis vosotros, aun en la peor de las
contingencias?”

La frase exacta de Lenin fue ésta: “Unicamente pueden
temer las alianzas temporales, incluso con elementos inciertos,
aguellos que no tienen confianza en si mismo. Ningtin partido
politico puede existir sin esas alianzas.”

Lenin se refiere, claro estd, a contactos del partido obrero
con otras organizaciones; contactos que, evidentemente, ten-
dran un caridcter temporal. Lenin, que defendié esta elastici-
dad de contacto con otras organizaciones, dentro del partido
sostuvo la absoluta unidad de pensamiento y de accién. El
bolchevismo fue eso. Un partido asi constituide puede permi.
tirse alianzas con otros partidos y aun en determinados casos
con otras clases. Pero el partido no ha de ser un mosaico, sino
todo lo contrario, un todo homogéneo.

La frase de Lenin a que se ha referido Carrillo podriamos
aplicarla al propio Partido Socialista por lo que concierne a la
Alianza Obrera, en la que el Partido Socialista ve un com-
petidor posible, como se desprende de las propias declaracio-
nes del compafiero Carrillo...

Nuestro ingreso, asi las cosas, en el Partido Socialista se-
ria catastréfico, y no solamente por lo que se refiere a noso-
tros, sino también por lo que respecta a las perspectivas ge-
nerales del movimiento obrero, ya que significaria la liqui-
dacién automatica de la corriente —dicho sin pretensiones ni
Jactancias—, que puede conducir a la clase trabajadora a su
objetive histérico: la unificacién revolucionaria.

No tenemos la pretensién de ser un partido hegemoénico,
pero nadie podrid negarnos una fuerza indiscutible, debida
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quizd méas que a la suma de nuestros efectivos, a la solidez de
nuestra posicién politica.

Desde fuera, tenemos plena libertad para defender y pro-
pagar lo que consideramos ineludible, si- el movimiento obrero
quiere salvarse. Dentro, no tendriamos, ni mucho menos, la
libertad que poseemos ahora. No nos quedaria més remedio
que someternos a la voluntad directiva o marcharnos. La po-
litica actual del Partido Socialista no es, de muche, nuestra
politica.

Desde fuera, hemos tenido la posibilidad de impulsar la
formacion de la Alianza Obrera, a pesar de la oposicion del
Partido Comunista, y a pesar del recelo, no superado aun, del
Partido Socialista. '

Desde fuera, podemos defender ahora la unidad integral
del movimiento obrero en su triple aspecto de unidad de ac-
cién (Alianza Obrera), unidad sindical (una sola Central sin-
dical) y unidad politica (Partido Marxista Unico), cosa que
no podriamos hacer desde dentro con la libertad necesaria.

Y como, a nuestro entender, el eje de todas las perspecti-
vas lo constituye ahora el problema de la unidad, compren-
deran Carrillo y demés compaifieros de las Juventudes Socia-
listas, que no estamos dispuestos a adoptar una posicion que
implique hipotecar nuestra interpretacién doctrinal y tactica.

No hay que hacer un mito de las grandes organizaciones.
Una politica equivocada las lleva al precipio. Véase lo ocu-
rrido con la C.N.T. en 191¢ y en 1931. Y véase asimismo el
caso de la Internacional Comunista, que en su reciente Con-
greso ha tenido que rectificar en su totalidad las posiciones
que, en determinados sentidos, habia tomado en 1928. De 1928
a 1935 la Internacional Comunista ha quedado reducida a un
recuerdo. ; Se quiere afn mas ejemplos de organizaciones gi-
gantescas que se han desmoronado? El Partido Socialista aus-
triaco, el Partido Socialista aleman, la C.R.0.M. mejicana, y
asi podriamos ir citando casos ¥y casos. Procuren log jovenes
socialistas no dejarse embargar demasiado por el mito del
volumen, pues es enormemente peligroso.
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¢ Por qué los camaradas socialistas, si estin persuadidos
de que son la mayoria aplastante, rehiiyen la unificacién? La
unificacién marxista, puesto que tendria que hacerse democra-
ticamente, les aseguraria la mayoria absoluta en los puestos
dirigentes. En tltimo término, la unificacién seria un movi-
miento tctico extraordinariamente habil para acrecer en gran
manera la fuerza actual del partido. ; Por qué temen, pues,
la unificacién?

S1 la tradicién del partido es mis fuerte en la izquierda
socialista que su comprension de las necesidades del movimien-
to obrero en general, entonces sus bases no son muy firmes
y €l porvenir le reserva mas de una seria decepcidn.

Tengan en cuenta los camaradas socialistas que nuestra
posicién favorable a la unificacién marxista va a ser refor-
zada muy pronto, aunque con otras intenciones, naturalmente,
por la posicién que adoptara el Partido Comunista, después
del Congreso de Moscli. Mosci se ha dado cuenta, un poco
tarde, como siempre, pero antes que Ia propia socialdemo-
cracia, de la necesidad imperiosa del momento, del deseo ge-
neral de las masas obreras, y se ha pronunciado por e] Parti.
do Unico. Para Moscii, Partido Unico, como Frente Unico, es
simplemente maniobra tictica para apuntalar su politica ex-
terior de alianzas con el capitalismo. Pero a pesar de todo, la
nueva posicion de Moscti es un paso adelante.

En nuestro pais nos encontraremos, pues, los camaradas
del B.0.C. y de la Izquierda Comunista unificados, y el Par-
tido Comunista oficial defendiendo la tesis de la unificacién
marxista. El Partido Socialista se encontrara entre tres fue-
gos, Digo tres y no dos: el Partido Obrero de Unificacién Mar-
xista, el Partido Comunista y las masas obreras del propio
Partido Socialista.

El final no es dudoso. Si el Partido Socialista se resiste,
surgird dentro de él una nueva grieta, determinada por la
cuestion de la unificacién. Si al final acepta por fuerza, el
hecho de hacerlo con retraso le quitara una fuerza moral que
de otro modo pudiera usufructuar sin duda alguna.
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Hemos entrado —lo hemos dicho varias veces y lo repeti-
mos— en la fase histérica de la unificacién. Este proceso seri
mas o menos largo, pero es seguro que al final de todo habra,
pese a quien pese, unificacién, o el movimiento obrero deja-
ra de existir,

Resumiendo, pues, no hay ni puede haber una cuestién
planteada de simple adhesién a este o aquel partido.

Es de la unificacién de lo que se trata.

La unificacién presupone convergencia de eriterios, unidad
fundamental de pensamiento,

A nuestro entender, las cuestiones bagicas de un acuerdo
posible con los socialistas son las siguientes:

Primera. Reconocimiento de la Alianza Obrera como or-
Zanismo de lucha, de unidad de esfuerzos en su primera fase;
insurreccional luego e instrumento de poder después.

Segunda. Necesidad de la unidad sindical formando una
Central unitaria.

Tercera. La Revolucién actual es democraticosocialista.
Y como consecuencia, en la cuestion agraria y nacional se
adoptari el punto de vista clasico del bolchevismo.

Cuarta. El partido unificado serd un todo homogéneo, sin
fracciones.

Si el Partido Socialista se pronuncia sobre esos puntos,
que nosotros consideramos sine qua non, entonces la unidad
marxista serd un hecho inmediato.

P. S. — He dejado para lo ultimo lo accesorio en los argu.-
mentos de Carrillo, es decir, todo aquello que se refiere parti-
cularmente a mi.

Dice Carrillo que mi escepticismo a propésito de la “bol-
chevizacién” del Partido Socialista estd en contradiceién con
lo dicho en mi libro Hacie le Segunde Revolucidén., No veo
Ia contradiceién. En mi libro hice una critica objetiva del
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Partido Socialista, sefialando al final: “En el Partido Socia-
lista se ha iniciado una rectificacién trascendental.” Decir que
se ha iniciado no significa que se haya consumado. Esa recti-
tificacién comenzada, estd muy lejos de tener asegurado el éxi-
to, a causa, precisamente, de los titubeos de la izguierda socia-
lista ante el problema de la unidad revolucionaria del movi-
miento obrero. Mas adelante, Carrillo coge otra frase de mi
libro: “El Partido Socialista austriaco se dio cuenta de la
gravedad de la sitwnacién demasiado tarde.” “El Partido So-
cialista espafiol, en cambio, ha sabido reaccionar a tiempo y
ponerse parcialmente en condiciones de poder combatir.”

BEsto, como Carrillo no ignora, se refiere a Octubre. Y la
palabra parcialmente me parece que es muy elocuente. No ha
sido escrita por azar.

No creo que haya, al menos yo no la veo, contradiceién
alguna entre lo afirmado en las paginas de Hacia lo Segun-
da Revolucién y lo dicho en los articulos de “La Batalla”,
a propoésito de la unificacién marxista. En mi libro, pagina
241 de la segunda edicion, se dice:

“En Espafia no existe el gran partido marxista revolucio-
nario, aunque no faltan los materiales para construirlo rapi-
damente; los partidos y nicleos marxistas existentes: Partido
Socialista, Juventudes Socialistas, Partido Comunista, Fede-
racion Comunista Ibérica (B. O. C.), Izquierda Comunista
(trotskistas), tienen la obligacidn ineludible y apremiante de
unificarse sobre la base no del confusionismo, sino, claramen-
te, la del marxismo revolucionaric. Alianza Obrera v Partido
Marxista Unico serdn dos llaves maestras que abririan las
puertas de la segunda revolucién.”

Esta tesis de mis libros ha sido la tesis de mis articulos
en la polémica con el camarada Carrillo, polémica que lejos
de alejar la unificaci6én la aproxima. Podemos, para terminar,
repetir la frase de Lenin;

“Antes de unirnos y a fin de unirnos, conviene que nos
diferenciemos.”
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