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Nota introductoria

El cuarenta aniversario de la muerte de Antonic Gramsci ha
coincidido con un notable aumento del interés por la obra del
revolucionario sardo en toda Europa. Ademis de los varios
homenajes, celebraciones y seminarios teéricos que han tenido
lugar en Francia, en Inglaterra, en Espafia y, desde luego, en
Ttalia, se han publicado, sobre todo en su pafs de origen, algu-
nos textos que arrojan nueva luz para el conocimiento de su
vida y de su obra. Se trata de publicaciones en las que se reco-
gen los recuerdos de hoy viejos militantes vinculados en un
momento u otro al propio Gramsci, de resultados de investi-
gaciones historiograficas en las que se aportan nuevos datos
para la aclaracién de algunos puntos todavia discutidos de su
biografia, v también de reflexiones documentadas sobre la sus-
tancia de la estrategia esbozada entre 1930 y 1936 por el enton-
ces dirigente del partido comunista de Italia preso del fascis-
mo mussoliniano. No nos detendremos en ellas, puesta que a
algunas de esas aportaciones recientes se hace referencia en la
nota bibliografica que cierra este mismo volumen.

Tal vez valga la pena, en cambio, seflalar aqui que la difusién
de la edicién critica de los Quadernit del carcere, preparada por
Gerratana y publicada a finales de 1975, ha sido sin duda un
factor importante que, si bien (como es natural, dado el apa-

" rato cientifico-filolégico de esta edicidén) no explica por si solo
ese considerable aumento del interés por Gramsci en Europa,
ha contribuido de manera efectiva a una mejor comprensién de
la fragmentaria produccién gramsciana. Junto a éste, es posi-
ble apuntar ademds otros factores explicativos, mds generales,
del hecho de que Gramsci se haya convertido en el teérico y
revolucionario marxista probablemente mas estudiado y leido
en los dltimos tiempos.

En primer lugar, la expectacién que en los medios marxistas
y revolucionarios en general despierta actualmente la politica



del partido comunista italiano, del «partido de Gramsci» como
suele decirse. Expectacién justificada casi undnimemente (aun
en los casos en que se discute de forma global esa politica o
aspectos determinados de ella) no sélo por el hecho de que
éste es el partido comunista europeo con mayor realidad so-
cial detras y con mayor incidencia cultural en la sociedad en
que se mueve, sino también por la combinacién de inteligen-
cia tactica y agudeza tedrico-critica que tradicionalmente se
expresa en sus filas.

Otro motivo es que fuera de Italia y después de la crisis tedrica
y politica abierta sobre todo a partir de 1968 en el movimiento
comunista se tiende a ver en el pensamiento politico de Gram-
sci 1a tinica versién del leninismo que resiste en la actualidad;
que resiste precisamente por el hecho de que Gramsci fue uno
de los escasos comunistas que ya a finales de los afios veinte
supo plantearse la cuestién central del movimiento obrero en
los paises capitalistas de la Europa occidental: las razones de
su derrota en 1919-1923 y las posibilidades de una estrategia
de recambio de largo alcance para un periodo de conselidacién

del capitalismo imperialista.

Por dltimo, seguramente ha influido también el que en esa cri-
sis abierta se haya puesto de manifiesto la insuficiencia de las
principales reflexiones tedricas de los anos sesenta sobre la
reorientacién del marxismo y del comunismo. Lo cual lleva
a ver en Gramsci una formulacién de la relacién entre politica
y teoria profundamente antidogmatica y por lo genera! perdida
en otros desarrollos mds recientes.

Claro estd que la urgencia con que se acude a Gramsci en
busca de respuestas para problemas politicos y politico-cultu-
rales de hoy tiene a veces como consecuencia una lectura ins-
trumental o el renacimiento de la hagiografia sobre su obra,
particularmente fuera de Ttalia. En este sentido no faltan,
entre las mas recientes publicaciones sobre Gramsci, las de
quienes creyendo estar hablando de Gramsci hablan en reali-
dad sobre la politica actual del PCI, ni tampoco aquellas otras
que olvidan que nuestra crisis de hoy no es la misma que vivié
Gramsci a principios de los afios treinta. Brota de ahi un
«gramscismo» de orientaciones contrapuestas pero que coin-
cide en la intencidn instrumentalizadora: en unos casos ese
«gramscismo» sirve como cobertura para deshacerse global-

mente de aquel otro «xismo» que se supone en crisis, el «leni~

nismo»; y en otros casos, descubriendo a veces tardiamente
que Gramsci es también un leninista, se exige presuntucsamen-
te del PCI que rompa con el conjunto de su tradicién de la
cual Gramsci es parte esencial.

Entre ese doble reduccionismo y la negativa de los mas soli-
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dos estudiosos de la obra de Gramsci a convertir ésta en un
cuerpo de doctrina, en un nuevo rétulo que sustituya a otros
mas deteriorados (véase al respecto el trabajo de Gerratana
aqui traducide) estd discurriendo el debate durante los tiltimos
meses. Un debate que, como se ve, privilegia el aspecto mas
directamente politico del pensamiento de Gramsci, que pone
el acento en sus consideracicnes sobre el estado y la concep-
cién de la hegemonia, y que arranca casi siempre de una preo-
cupacion sélo parcialmente ajena al conocimiento de la obra
del propio Gramsci: la continuidad o no respecto de Gramsci
de una politica que hoy se expresa en la férmula de «<hegemo-
nia en el pluralismo».

En ese contexto seguramente conviene explicar el titulo de
este volumen. «Gramsci hoy» significa para nosotros la lectura
y el estudio de la obra de Gramsci, como un cldsico que es del
pensamiento politico revolucionario, en su entorno histérico.
Con la idea, eso si, de que de ese estudio, sin beateria ni ins-
trumentalizacién, es posible extraer algunas lecciones que pue-
den ayudarnos de manera positiva en la lucha entre las clases
actualmente,

Dicho eso, y ya en referencia al presente volumen, hay que
afiadir un par de cosas mas. Una, que lamentamos el retraso
con que finalmente es publicado. Nuestra intencién inicial era
haberlo hecho durante el afio 1977. No ha sido posible. Y dos,
que lamentamos igualmente no haber podido incluir todos los
textos en un principio anunciados, y especialmente el de Ma-
nuel Sacristin. Este, junto con otros articulos de Paolo Spria-
no («Gramsci en la carcel y el partido») y de Valentino Gerra-
tana {(«Gramsci como pensador revolucionario»), se publicara
en préximos ndmeros ordinarios de la revista.

Finalmente una breve referencia a los textos aqui recogidos.
El articulo de M. L. Salvadori fue publicado en enero de 1977
por la revista del partido socialista italiano Mondeperaio y
constituyd el comienzo de una polémica (a la cual se hace refe-
rencia en los otros articulos italianos traducidos en este mis-
mo volumen) que ha estado presente también en el reciente
ITT Convegno de estudios gramscianos celebrado en Florencia.
Los tetos de V. Gerratana, L. Paggi ¥y B. de Giovanni proceden
del seminario de estudio que se desarrollé a principios del pa-
sado afio en el Instituto Togliatti de Frattocchie por iniciativa
de la seccién cultural y de la seccién central de formacién del
PCI; fueron publicados en Rinascita del 4 de febrero de 1977.
(Los trabajos de Salvadori y Gerratana han sido traducidos
también al cataldn por la revista Taula de canvi). Por iltimo,
los articulos de R. Argullol, A. Domenech, F. Fernindez Buey



¥ J. Lleixa son reelaboraciones —en mayor o menor medida—
de sus intervenciones en varios seminarios u homenajes dedi-
cados a Gramsci y que tuvieron lugar durante el pasado afio
en Barcelona y Zaragoza. A los organizadares de los mismos,
y sefialadamente a los estudiantes de la Facultad de Geografia
e ‘Historia de la Universidad de Barcelona, nuestro. agradeci-
miento,

MATERIALES

{ Antonio Gramsci y los origenes
del fascismo italiano

Francisco FErnANDEZ BUEY

51 se tiene en cuenta que los historiadores de formacién mar-
xista siguen discutiendo todavia hoy acerca de la naturaleza
del fascismo italiano, de sus origenes y de sus componentes
de clase! no hay por qué extrafiarse de que la gran mayoria
de los dirigentes proletarios de los afios veinte, mornento en el
cual surge y se impone el fascismo en Italia, se sintieran bas-
tante perplejos ante aguel nuevo fendmeno social y experimen-
taran considerables dificultades para proporcionar una carac-
terizacién adecuada de la situacién que estaban viviendo. Esta
fase de perplejidad de la vanguardia del movimiento obrero
ante la aparicién del fendmeno fascista comprende los meses
que van desde la conclusién de la primera guerra mundial has-
ta octubre de 1922, aunque es justo afiadir que en esa tiltima
fecha —cuando tiene lugar la Marcha sobre Roma-— no eran
va tan excepcionales los comunistas y socialistas que en Italia
v fuera de Italia habian comprendids por lo menos los rasgos
generales de la coyuntura politico-social asi como el sentido
central del fascismo italianc en el nuevo estado.

Aqui se trata; pues, de dar a conocer las opiniones de Antonio
Gramsci sobre el fascismo desde que éste empieza a actuar
como movimiento hasta la Marcha sobre Roma, la cual ratifi-
c6 la derrota de las organizaciones politicas y sindicales de la
clase obrera al tiempo que posibilitaba la toma del poder por
Benito Mussolini y la formacién de su primer gobierno. La ex-
posicion de las opiniones de Gramsci al respecto v su contras-
tacién com las incidencias de la hucha entre las clases sociales
italianas durante aquellos meses tiene ante todo un interés
histérico. Pues el Gramsci de 1921-1922 suele ser el menoes cono-

1. Un testimonjo bastante reciente sobre algunos aspectos de esta discusidn
puede verse en la conversacidn mantenida por Michael A. Ledeen con Renzo
de Felice y publicada por la editorial Laterza (Bari, 1975) con el titulo de
Intervista sl fascismo.



cido y, cuando es conacido, el mds criticado. Pero, dgdas .ljas
frecuentes comparaciones que hoy se hacen entre la situacidén
italiana actual v la crisis del estado liberal desencadenador_a
del movimiento fascista de los primeros afios veinte, la consi-
deracién histdrica, por limitada que sea en este caso, puede
ser también un factor no despreciable para ayudar a compren-
der alpunas de las contradictorias manifestacionl?s pohtn?(}
sociales nuevas que nos afectan de manera mds directa e in-

miediata.

Hay un hecho que por encima de cualquier olra Consideraci_c’)p
explica las perplejidades, las dudas, las vacilaciones de las diri
gentes politicos y sindicales de la clase qbrera de la época con
respecto al fascismo. Ese hecho —conviene subrayarlo desc%e
el principlo— es el fulgurante ascenso de lo que primero seria
movimiento v luego partido fascista: a finales de 19_19 e.l f;_as‘
cismo era un fenémeno social casi marginal en la vida 1ta11:':1-
1na, una organizacién tan minoritaria que no contaba. con mas
de cinco mil votos en la ciudad que fue su cuna, Milan; tres
afios después, sin emhargo, estaba en el poder. Pese a ello, es
decir, pese a la enorme rapidez de ese desarrollo, tampoco el
crecimiento del fascismo fue lineal; conocid sus alflba]O.‘;“, sus
crisis, sus contradicciones internas y precisamente la existen-
cia de éstas hicieron nacer en sectores importantes de_las cla-
ses trabajadoras la ilusién de que se trataba en reahdafi de
un fenémeno efimero, llamado a desaparecer con la miisma
velocidad con que habia surgido. En ese desarrollo es posible
distinguir tres momentos.

El primero se extiende desde la primavera de _191? hasta octu-
bre de 1920. Es la época del fascismo minoritario, ambguo,
ambivalente tantc por la retdrica que de un modo consciente
utilizan sus dirigentes como por los elementos sociales que lo
componen; la época en que sufre un primer revés z?lectoral im-
portante, se presenta a si mismo como un movimiento contra
la corriente dominante y trata de amalgamar en su seno .la
primaria, elemental y bdsica vocacién antiobrera, a'ntisocmhs-
ta, con las huecas y demagdgicas exclamaciones 1nsul_tantt?s
contra la monarquia, contra el capitalismo, contra la iglesia
catélica en general y contra el papado en particular, Esa ‘amal-
gama, con sus aspectos contradictorios, expresa muy bien la

2. EI renacimiento del fascismo en Europa con formas mas o ImMenos expre-

sas o encubiertas viene siendo observado desde distintgs dngulos al menos -

a partir de finales de los afios sesenia, El tema ha saltade, sin embargo, a la
prensa de gran difusion durante el Gltime afo en relacion con el 1nf0.ﬂn§2
de la Comisién Trilateral sobre la “imgobernabilidad de las democracias”.
la decadencia del parlamentarisme en ia mavor parte del iqs paises capita-
listas avanzados, la involucién antidemocrética de la Repiblica Federal Ale-
mana o la orientacidn ahiertamente anticomunista de algungs sectores del
movimiento estudiantil y juvenil italiano. Por jo gue hace a Italia la_compara.
cién de la situacidn actual con la crisis de principics de los afios veinte se ha
convertido ya en un lugar comun (y no sélo para la direccidn del PCI) duran-
te los dltimos meses,
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procedencia diversa de los iniciadores del movimiento: sindi-
calistas y pseudorrevolucionarios que un dia tuvieron como
meta la anarquia v que en los fragores de la guerra imperia-
lista acabaron identificando su objetivo etéreo con la grandeza
de la nacién italiana, con el nacionalismo; ex-socialistas que
empezaron criticando el reformismo de las organizaciones
obreras y acabaron vendiéndose al gran capital; legionarios
que aprendieron a afirmar su prepotencia en los cuerpos mili-
tares especializados en el asalto y que no pudieron soportar
luego la marginacién social; intelectuales y artistas que, cons-
cientes de la crisis de la civilizacién burguesa, vieron en el
primer fascismo la continuacién de su obra de destruccién
cultural de los valores establecidos; y también, desde luego,
jovenes herederos de la burguesia terrateniente en quienes
la defensa del interés de clase se unié al deseo de emular las
gestas militares de sus antepasados. En total, no obstante,
unos centenares en toda Italia. Por ello, por su composicién y
por su mimero, es natural que en ese primer momento el fas.
cismo fuera tan aficionado a la glorificacién idealista e indis-
criminada de la voluntad,

El segundo momento se inicia en el invierno de 1920 v llega
hasta noviembre de 1921. Fue ese un afio critico y contradic-
torio en la historia del fascismo, un afio que habria de resul
tar decisivo para su future, un afio que estuvo marcado por la
primera derrota importante del proletariado industrial des-
pués de su gesta en la ocupacién de las fébricas durante el
otofio de 1920. Y no sélo por esa derrota sino también por la
emergencia y el predominio del fascismo rural particularmente
en Bolonia, por el enfrentamjento entre los dirigentes parla-
mentarios del fascismo y los representantes en el movimiento
de la reaccién agraria asi como por la decisiva colaboracién
con ellos de las autoridades del estado. El objetivo central
del escuadrismo fascista durante esos meses fue minar, a tra-
vés del terror, las bases principales que, en largos afios de
lucha y de actividad parlamentaria, el movimiento obrero de
las ciudades'y de las zonas rurales habia conseguido implantar
en la sociedad italiana. A pesar de los enfrentamientos, a pesar
de la crisis que en un determinado momento es tuvo a punto de
convertirse en ruptura entre el escuadrismo y el fascismo par-
lamentario, el movimiento siguié creciendo durante esos me-
ses. Y no sélo por la colaboracién gubernamental directa o
indirecta sino ademds por el progresivo decantamiento hacia el
fascismo de sectores importantes de la industria pesada y de la
alta finanza.

El tercer momento se inaugura con el congresa fascista que
tuvo lugar en Roma durante la segunda semana de noviembre
de 1921 y concluye el 28 de octubre de 1922 con la Marcha
sobre Roma. La primera fecha sefiala el final de las principales
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Lo que corresponde ahora es describir cémo coneebfa Gramsci
el fendmeno fascista en cada uno de esos tres momentos para
intentar dar al final un juicic conclusivo de conjunto.

1. E! fascismo como consecuencia de la degeneracién «notr-
mals del estado capitalista.

Para entender bien, v no desvirtuar, la escasa atencidén presta-
da por Antonio Gramsci al fenémeno fascista antes de noviem-
bre de 1920 conviene no perder de vista lo dicho antes sobre
el primer momento del desarrollo de ese movimiento. Pero
es necesario afiadir ademds una consideracién sobre el contex-
to general del pais. Como otras naciones de Europa, Italia
vivid durante todo el afo 1919 una progresiva agudizacion
de las luchas entre las clases sociales. El porcentaje de los
conflictos obreros, cuyo objetivo era el aumento de salarios,
la resistencia ante la carestia de la vida y la reduccidn de la
jornada de trabajo, superé ampliamente todas las cifras de
afios anteriores. A la ofensiva de los trabajadores de la indus-
tria se fue afiadiendo la movilizacién de los jornaleros del
campo orientada hacia la ocupacién de las tierras. Con todo
ello el niimero de militantes del partido socialista aumenté no-
tablemente durante todo el afio y siguié aumentando en el si-
guiente; la cifra de sindicados en la Confederacién General del
Trabajo dio un salto de importancia pasando de los 320.000 sin-
dicados antes de la guerra mundial al millén de 1919 y a su-
perar los dos millones a finales de 1920.

Este aumento de la militancia obrera y la exasperacién de la
lucha de clases tuvo también su repercusién politica interna en
el partido socialista configurandose una orientacién hacia la
izquierda que, entre otras cosas, influyé notablemente en la
adhesién formal del partido a la Internacional Comunista, De
este modo el ala derecha del socialismo italiano, representada
por el grupo parlamentario y los dirigentes sindicales, se vio
acosada una y otra vez desde la base y por los cuadros mismos
de las principales ciudades industriales una parte de los cuales

. se sinti¢ inmediatamente atraida por el ejemplo de los bolche-

vigques rusos. La propia orientacién reformista y burocratica
de la direccidn sindical contribuyé de manera no despreciable,
en aquel momento de crisis, al auge que precisamente como
oposicién a la burocracia sindical fueron cobrando en Turin,
desde mediados de 1919, los consejos de fébrica. Las elecciones
de noviembre de ese afio confirmaron, por 16 demas, la exten-
sién de la esperanza en una transformacidén radical de la socie-
dad: el partido socialista obtuvo mas de 1.800.000 votos y 156
mandatos de diputados en la Cdmara convirtiéndose asi en el
més fuerte de los partides italianos del momento.



En ese contexto de constante crecimiento de las o1:gan1factlic;n§,;
obreras en las cuales estaba muy presente el ejermplo de 2
revolucién rusa de 1917 se comprende que la primera dre n on
fascista del 23 de marzo de ese mismo afio pasara c-amd es?llson-
cibida, La atencidn de los trabajlado‘res estal:;a celntra .':11 ?lama-
ces, por lo que hace a la situacidn mternac.mnal, en eEI ama-
miento para la fundacién de la IIT Internaciona OAfn 1 de
rrollo de los acontecimientos revolucionarios en exlnl .CO)S!,
en el Ambito interior, en la lucha de los obreros I_netz; u1;g1dén,
los cuales conseguian precisamente en ese mes la 1nép alil ?5 o
de la jornada laboral de ocho.horas. Por eso cuan .? zesa s
abril se produjo el asalto fasc15.ta‘a la redac;n?n:l mila resa o]
Avanti!, 6rgano del partido socialista, la posicién m%yn e
de los agredidos fue afrontar con calma la provocbag . exleir
de los tribunales el castigo de los cu}pables y abrir uri sus-
cripcion popular para reparar los danc_)s causadosl‘poll: l:: Dar-
barie. El argumento que entonces se dio para explica 2 acti
tud del partido fue éste: «No quemar el ‘mafiana prexct:aL:_iaS»
dose en la respuesta puntual de provocaciones mntmlge o Co-.
Gramsci, quien desde el mes de mayo formab? parte de I co
misidn ejecutiva de la seccién torinesa del PS 1' Com‘lglionalista
punto de vista y lo defendid en p.olemlca con el meric palsta
Gaetano Salvemini, uno de los mtelectl__lales que mas
influido en su formacién durante los afios anteriores.

En efecto, inmediatamente después d.elt incendio por un g:lpg
fascista de la sede del Avanti! Salvemu?l‘ habfa esmldto le_n 5 f;;s ‘
riédico un articulo llamando la atencién sobre el pe 1glrlc1)eCho
cista para el futuro y conside.rando como unalderrotta; Z  hechd
de que los socialistas se hubieran limitado a evanta Jaeta oe
asalto sin lanzarse a un rapido contrataque. Gramsc o
testd en L'Ordine Nuovo con una dl_aftnba en la que, rec.oigils o
do sustancialmente la argumentacién del partido 50:1a.dac1,
domina el tono del discipulo gue ap.rOfotha la opor un(l)r <
para romper abiertamente con la ac!rmraggn de gntanofgsor»
maestro: «alquimia profesoral», «Jacol?lmsrno e prlo r;
«abstraccionismo» son algunos dfa lps epitetos que en}p; ea (?;re-
ridiculizar la posicién de Salvem.u;u. En su opinién, éste sta b
valoraba la importancia del fascismo, no tenia en m.llen 2
fuerza efectiva del partido socialista y exagelraba 1;3: va ;ra i :
pesimista de la situacién con la inconfesada intencién de mar;
tener la actitud de 4rbitro intelectual a que su propia _or‘gal;li -
zacién aspiraba. Frente a las lamentacmnes_ §alvemllmanf&
Gramsci considera entonces que «el haber resistido a las pd ,
siones de los impacientes y el haber tomado buena 1m:tta .de
hecho ha sido uno de los actos de mayorltuerza que el parti t0
socialista ha sabido realizar en este Penodo». Y su respuesta
a Salvemini concluye con un sarcé§}1co retrato del Yle]((i) 1p;o—
fesor en cuya agudeza aflora también la inadvertencia del fu-

turo peligro:

«El asalto al Aventi! y la falta de reaccién de los socialistas
han turbado los suefios de nuestro profesor: si uno de los con-
tendientes, los bolcheviques (como le gusta decir entre sus nti-
mos), es deriasiads dgbil ¥ el otro prevalece, el gobierno se

| brazgs gy Mussolinil y Gaetario Salvemini se quedars

esocupado,.» Una ironia antiabstraccionista, COMO se Ve, que
resultarfa tragica. Y que Gramsci remacha afirmando que no
se trata de una caricatura sino de una fotografia de las especu-
laciones politicas salveminianas.’

Pero, de momento, los hechos de los meses inmediatamente si-
puientes parecen dar la razdn a Gramsci, pese a que los con-
templa desde un observatorio demasiado lmitado a los conse-
jos de fabrica de Turin, sobre las premoniciones que Salvemi-
ni adelantara desde su aislamiento intelectual. En efecto, el fas-
cismo sigue desarrollandose todavia embrionariamente, aungue
la aventura de Gabriele D’Annunzio en Fiume, donde estable-
cié un gobierno auténomo en oposicidn al poder central ® daba
nuevas bazas a los sentimientos nacionalistas exacerbados por
la guerra y sobre todo por los acuerdos entre las potencias al
finalizar la misma. En octubre Giovanni Giolitti, el foriador
del estado italiano anterior a la Fuerra, pronumsmr-
W&éﬁem:ralméﬁ“ef‘qﬁé‘ﬁé'?ﬁﬁﬁﬁ las transformaciones deri-
vadas del conflicto bélico, se toma nota de la modificacién
en la correlacién de fuerzas polfticosociales ¥ se defiende una
moderada orientacién hacia la apertura de un periodo constitu.

yente en Italia. Y cl resultado de las elecciones de noviembre

de 1919, con e] éxito socialista, no sélo parece alejar definitiva-

mente el peligro de una reaccién antidemocritica sino que
hace pasar a primer plano la cuestién de la toma del poder

por los trabajadores. Entre tanto las luchas obreras siguen

en alza y con ellas también la polémica interna en el partido
socialista entre reformistas v revolucionarios.

‘Unos meses después, en un momento en que los consejos de
jfibrica de Turin estin en pleno desarrollo y se esboza ya la
contraofensiva de los empresarios, Gramsci empieza a prever
la posibilidad de una reaccién importante en el pafs, Su preo-
-cupacion central, junto al impuso que hay que dar a los conse-
jos de fébrica, es entonces la renovacién del partido socialista
én un scntido comunista v las orientaciones de la patronal.

yA principios de abril de 1920 estalla 1a mds inportante huelga
>{general que hasta entonces habfa conocido la comarca de Tu-

rin y que representa el nivel mas alto de intervencién politi-
cosindical de los consejos de fabrica. La evolucién de esta

5. En “Salveminiana®, L'Ording Nuovo (1919-1920), Torino, Einaudi Editore,
1972, pp. 257-259. .

Para los detalles de ld ocupacidn de Fiume or D'Annunzio {ccupacidn que
tuvo lugar a mediados de septiembre de 1919 y que se prolongd, con inci-
degies varios, durante ung aflo) véase Angelo Tasea, obra citada, capitulo TV,
p. 5t ¥ ss.



huelga que, pese a la gran extensién que alcanzé en Turin, No
pudo generalizarse al resto del pafs por la oposicién a ella
de los dirigentes sindicales, propicié la ruptura en el partido
socialista. Para Gramsci fue ademis un importante elemento
de clarificacién politica: de un lado, frente al reformismo par-
lamentario v sindicalista: de otro, frente al sindicalismo pseu-
dorrevolucionario y el anarquismo intelectual.

Pues también de esto 1iltimo hubo abundates muestras en-

aquella coyuntura. Asi, por ejemplo, el propio Benito Musso-
lini, el animador de los fascios, escribia el 6 de abril de
1920: «Yo también estoy contra la hora legal... Yo estoy en

! favor del individuo y contra el estado. Abajo el estado en todas

sus formas y sea cual sea su encarnacién: el estado de ayer,
de hoy vy de mafiana, el estado burgués y el socialista. A noso-
tros, que somos los ltimos sobrevivientes del individualismo,
sélo nos queda en el oscuro presente y para el tenebroso ma-
fiana la religién absurda, pero siempre consoladora de la anar-
quias. Poco antes el mismo Benito Mussolini habia enviado un
telegrama de felicitacién a Enrico Malatesta con motivo del re-

greso de éste a [talia’

Ese demogdgico lenguaje con el que fascismo celebra la cere-
monia de la confusién vistiendo la prictica reaccionaria con
las galas verbales de la acracia es para el Gramsci de entonces
cosa ya conocida y en gran modo superada, puesto que también
¢l, algunos afios antes, se dejé ofuscar por el revolucionarismo
verbal de agquel mismo Mussolini que en 1914 pasaba por ser
el ala izquierda del partido socialista. Por eso mas que el ver-
balismo fascista le preocupa la fria reflexién de un empresario
como Olivetti sobre el poder que pretenden representar en la
fabrica los consejos y sobre la decisién del patronato de impe-
dir réapidamente la consolidacién de un doble poder en las em-
presas. No es casual que la primera prognosis gramsciana
sobre la importancia de la reaccién en Italia esté separada sélo
por una semana de la publicacién en L'Ordine Nuove de ese
informe de Olivetti sobre los consejos. La caracterizacidn
gramsciana de la situacién en mayo de 1920, muchas veces
citada por su importancia, dice asi:

«La Fase actual de la lucha de clases en Italia es la fase que
precede a la conguista del peder politico por el proletariado re-
volucionario, mediante el paso a nuevos modos de produc-
cién vy de distribucién que permitan una recuperacién de la

7. El articulo de Mussolini estd citado en Nino Valeri, “La marcia su
Roma”, Fascismo e antifascismo, ed. cit, p. 109, Algunos meses después,
reflejando el crecimiento de ia oleada reaccionaria, Mussolini imtroduciria,
como suele Ser habitual en esas circunstancias, la referencia a Nietzsche:
“El mundo se desplaza hacia la derecha, sobre todo en el sentido del antiso-
cialismo.., La masa es materia, no espiritu. Nietzsche exigia que se concediera
a las masas todo el bienestar material posible para que no turbaran con sus
tumiltos las manifestaciones mas altas y transcendentes del espiritu”.

productividad, o bien una tremenda reaccién de la clase pro-
pietari.a y de la casta de gobierno. Ninguna violencia dejara
de aplicarse para someter al proletariado industrial ¥ agricola
a un trabajo de siervos; se intentard destruir inexorablemente
los organismos de lucha politica de la elase obrera (Partido
Socialista) e incorporar los organismos de resistencia econgmii.
ca (los sindicatos y las cooperativas) al sisterna de engranajes
del Estado burgués»?

Gramsci considera en este momento la reaccién como un fend-
meno global, consecuencia de la degradacién del estado bur-
gués posterior a la guerra imperialista y, por tanto, el riesgo
principal de involucién reacionaria lo ve en las orientaciones
del patronato y del vértice mismo del aparato estatal mas que
en el movimiento encabezado por Benito Mussolini. Asi lo con-
firma, entre otras cosas, un articulo de julio de 1919 en el que

después de la invasién fascista de la sede del Avanti! en Roma’
Gramsci polemiza con el editorialista del diario La Sz“.a.mpa:

A éste, que habia acufiado el término de «maximalfascismon

para calificar a los enemigos (extremistas socialistas y fascis-

tas) del estado, Gramsci le contesta que la pequefia burguesia

democrdtica y liberal no sabe justificar de otro modo los feng-

menos que la atormentan sino viendo una accién coincidente

de ambos extremos politicos preparada de antemano. No se

trata —escribe en ese articulo— de una simple conjura, sino

del hecho de que «toda la mdquina estatal burguesa esta afec-

tada por la carcoma-fatals, de manera que lo que se esti vi-

viendo es «una degeneracién del estado que los comunistas ven
{cormo un fendmeno normal del sistema capitalista, el cual de-

encadena fuerzas que ya no puede dominar con su legalidadn, -
Y de esta aplicacién al caso italiano del analisis hecho por

Marx del fendmeno bonapartista concluye que se esta ante algo

previsto por el marxismo y cuya solucién radica «en el derro-

cgmiento del poder capitalista y en la instauracién del comu-

nismonx,

2. Los dos fascismos.

Este concepto de la reaccién como una consecuencia directa
del agonizar del estado capitalista encontraria especificaciones
posteriores en los articulos escritos por Gramsci para el Avan-
ti! durante los ultimos meses de 1920, esto es, en una situa-
cion mucho méds desfavorable ya para el movimiento obrero
pues la ruptura del PSI se presentaba como inevitable des:
pués de la polémica que en el seno del partido se produjo acer-

§. Véase “Para una renovacidn del partido socialista”®, traducci \
gn élnmtugm (preparada por M. Sacristan), Madri.lds, aSi’glcl; ax‘zlfflﬁgff a(s:;:.?ll :(?.")‘
9. “La ’congiura’, en L'Ordine Nuovo (1919-1920), ed. cit., pag. 346.
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ca de las causas y las responsabilidades del fracaso de la ocu-
pacién de las fabricas. Tal inevitabilidad estaba ademds deter-
minaba por la insistencia de los érganos dirigentes de la
IT1 Internacional en el sentido de que los comunistas debian
separarse de los elementos reformistas para asi favorecer
la resolucién revolucionaria de la crisis. Por eso, tanto en los
meses inmediatamente anteriores al congreso de Livomo (ene-
ro de 1921) como en los siguientes, las consideraciones de
Gramsci sobre el fascismo van siempre unidas a la reflexién
sobre la decadencia del socialismo y la necesaria implantacidn
del partido comunista.

En general esas consideraciones tuvieron una doble vertiente.
En primer lugar se subraya que la guerra jmperialista ha teni-
do como resultado en Italia una deterioracién de las condi-
ciones econémicas dando lugar a ilusiones nacionalistas y desi-
lusiones oportunistas, las cuales impedfan ver a sectores im-
portantes de la burguesia y de la pequefia burguesfa otra
salida que no fuera una urgente transfusién de sangre para
salvar al viejo régimen. Puesto que, en opinién de Gramsci,
el capitalismo no podia dominar ya las propias fuerzas produc-
tivas que genera ni bacer trabajar a los obreros con los me-
dios ordinarios, estaba obligado a preconizar la utilizacién
de medios extraordinarios, violentos, para garantizar su su-
pervivencia.

En segundo lugar se avanza la idea de que la reaccidn que se
estaba contemplando no era un fendmeno exclusivamente ita-
liano sino internacional. De ahi infiere Gramsci una caracteri-
zacién global del fascismo como «fase preparatoria de la

. P S 1 e 1R e
restauracion del est3da;, 5 el fascisiio Tépresenta la egalidad
del estado capitalista, la restauracién del estado a la cual as-
pira la clase dominante sera la legalizacidn de la violencia
Pero ya en esos mismos dias de preparacién del Congreso de
Livorno afiade a esas consideraciones otra destinada a captar
la particularidad del caso italiano y que luego habria de tener
un lugar principal en su descripcion de la sustancia del fas-
cismo.

Se trata de la inexistencia en Italia de un estado parlamenta-
rio «bien ordenado» como, por ejemplo, en Inglaterra, La cau-
sa de este atraso, es decir, de que un tipo de estado as{
no haya llegado a existir en Italia, la ve Gramsci en un rasgo
caracteristico de la burguesia y de la pequefia burguesia nacio-

nal: la ausencia de civismo y de lealtad hacia las instituciones.
At Ltuciomes. |

10. Esa idea aparece ya en el articulo titulado “La reazione” (Avanti!, 17 de
octubre de 1920), U1:&(-.‘,rcr se desarrolla en “Cos’é la reazione” (Avanti!, 24 de
noviembre de 1320) v en un articulo publicado algunos meses después en
L'Ordine Nuovo con el titule “Italia e Spagna”. en el cual Gramsci considera
}Ea orientacién reaccionaria del somaltén catalin como un antecedente de los
ascios.

M —

Un rasgo caracteristico este que, al pasar también al partido
socialista por el predominio en él de elementos pequefio bur-
gueses, acabé determinando igualmente la misma falta de ci-
vismo y de lealtad entre los socialistas, en este caso, con res-
pecto al estado alternativo que se trataba de construir, con res-
pecto al estado obrero!* La aventura nacionalista de Gabriele
D'Annunzio en Fiume («el eterno pulular de los D’Annunzio»)
seria la prueba tltima de esa falta de civismo que se mani-
fiesta en la teatralidad de la pequefia burguesia que corrompe
y arruina las principales instituciones estatales.

Asi, pues, por lo que hace a su composicidn social y a su orien-
tacién ideolégica, el fascismo como movimiento empieza sien-
do para Gramsci una manifestacién, una representacién de la
pequefia burguesia urbana. Pero pronto, al hilo de los acon-
tecimientos principales de la vida polftico-social de esos meses,
va introduciendo matices varios en esa caracterizacién general.
Por ejemplo, a finales de enero de 1920, comentando las expe-
diciones fascistas en varias cindades italianas y ante la even-
tualidad de que un ataque semejante se produzca también en
Turin, Gramsci pone especial énfasis en sefialar, de una parte,
la superior preparacién tactica de la clase obrera torinesa
(«Mientras en las otras cindades industriales la clase obrera
no ha superado todavia la fase de los ataques frontales en
masa... en Turin esa fase ha sido superada ya definitivaren-
tes) y, de otra, la diferencia entre el fascismo guerrero de
los excombatientes que operan en Bolonia y el fascismo decla-
matorio de los tenderos de Turin, «de una categoria social
que no es célébre precisamente por sus sublimes virtudes
guerreras».? :

En ese mismo sentido, mes y medio después, con ocasién de
un enfrentamieto que se produjo en Turin entre fascistas y le-
gionarios, volvia a llamar la atencién sobre las diferentes acti-

| tudes y orientaciones que en el movimiento antiproletario se

derivan de la complejidad de su composicién social. Gramsci
parte entonces de la observacién de que los fascistas, particu-
larmente en Turin, son ante todo «jovenes bienestantes, estu-
diantes, profesionales, ex-oficiales que viven de rentas mien-
tras que los legionarios son en su mayorfa desplazados que
sienten en su carne el acoso de la crisis econdémica y que
constituyen «un grupo caracteristico de todas las épocas de
descomposicién social». Pero ademds en este caso no se queda
en la mera constatacién empirica sino que tematiza de modo
explicito la necesidad de distinguir _entre el parasitismo de la
burguesia bienestante y la marginacién de los excGmbBatientes :
L S P e .

e 1 i T T i

11, Cf. “Lo stato operaje” en Socialismo e fascismo (L'Ordine Nuovo, 1921
1922}, Torino, Einsudi, 1971, pp. 37, e “II popolo delle scimmie”, en la misma
edicion de Socialismo e jascismo citada, pp. 9-12.

12. “La guerra & la guerra”, en Soctalismo e fascismo, ed. cit., pp. 55-58.
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«Porque creemos sano que los obreros estén informados de
las varias formas que viene asumiendo 8] movimiento poli-
tico incluso en las fracciones de la burguesia mds distantes de
nosotros, y porque es indispensable que los trabajadores se
habitden a considerar con sentido realista y con perfecto co-
nocimiento de causa el sistema de fuerzas que constituye el
frente de los adversarioss.”

Esa elemental necesidad cognoscitiva de distinguir las motiva-
ciones y orientaciones en el [rente adversario, de no meter en
gl}_{n_ifgn_g_gg_qg, a hurgueses, fascistas v legionarios como si se
iratara de un_bloque tnico e inescindible, tenfa entonces (y
tiene sigmpre como método) s Tazén de ser practica: la urgen-
cia politica de restar fuerzas al enemigo en un momento en
el que los lascios actuanies en Italia se aproximaban ya al
millar. Pero lo cierto es que en los decisivos meses que se acer-
caban Gramsei no siguid siempre ¢l sano método de la distin-
cién. Al contrario, la lectura de los articulos escritos por él en
L'Ordine Nuovo entre marzo de 1921 y febrero de 1922 lleva
mds bien a la conclusién de que, con oscilaciones varias, lo pre-
dominante es la tendencia a borrar las diferencias y a genera-
lizar en exceso tanto en lo que hace al campo de las fuerzas
proletarias como en lo referente al frente de los adversarios.

En esas oscilaciones no faltan, sin embargo, algunos esbozos
de mérito que podrian haber posibilitado no sélo un mis

preciso conocimiento de las orientaciones del enmemigo sino.
también la fundamentacidn de una politica comunista menos:

dependiente, por su fijacién polémica, de las iniciativas del
partido socialista, De esos esbozos se pueden sefialar aqui dos:
¢ la profundizacion del andlisis de la particularidad del fascis-
{mo italiano como un_hecho que tiene sus raices en la tradi-

‘ gion, y la relevancia concedida a la estimacién de lag tifeten-
cias sociales que estaban por debajo de la distincién entre
un fascismo urbano y un fascismo rural.

En Jo que hace al primer punto Gramsci parece recoger el hilo
de una reflexién suya expresada algunos afios antes y en la que
era evidente la orientacién liberallibertaria «Puesto que no
existe —argumenta— un estado politico, una cohesién moral
y de disciplina en los organismos y entre los individuos que
forman el aparato estatal, tampoco existe una cohesidén ni una
disciplina en la organizacién fascista, en el estado oficioso
que hoy dispone a su gusto de la vida y de los bienes de 1a

13. “Fascisti e legionari”, en Socialismo e fascismo, ed. cit 76-7

14, Sobre el enlace entre la concepcidn del estado italiano del %gven gfamsci
de 1817 y esta reflexién sobre el fascisruo puede verse Leonardo Paggi
Antonio Gramsci e il maderna principe, Roma, Editord Riuniti, 1970, Paolo
Spriano, en un hermoso libro recieote, ha puesto de manifiesto la proxirmi-
g?{téerdlzsl?fall_'efle:\ugnfesf del hberafl Gobett] fy 1:t.:lle comunista Gramsci sobre los
rige talianes del fenémeno fascista. CE, Pao i i i
Tormo, Bianans: 195 foabmeno fa aolo Spriano, Gramsci e Gobetti,

18

nacién italiana». Esta ausencia de cohesién moral y de disci-
plina orgénica hace que el movimiento fascista sélo pueda ser
considerado parcialmente como fenémeno de clase y que, por
tanto, «tenga que ser explicado en referencia al bajo nivel de
civilizacion que la nacidn italiana habia logrado alcanzar en
estos sesenta afios de administracidn unitarias.

; Desde este punto de vista, pues, fascismo es el nombre que

i toma en Italia la descomposicién de la sociedad que acompa-
fia inevitablemente a la descomposicidén del estado; fascismo
es «la ideologia barbara y antisocial de algunos estratos del
pueblo italiano no modificados todavia por una tradicién

‘ nueva... por la convivencia en un estado bien ordenado y bien

; administrado».” La prédica de la violencia y la practica de la
misma por el escuadrismo obliga, en opinién de Gramsci, a
identificar fascismo con delincuencia y a pensar gue la tnica
conclusion légica de las expectativas del sector mas bajo
de la burguesia italiana es el intentoc de tomar el poder me-
diante un golpe de estado.*

De todas formas Gramsei no confundié nunca la explicacién
de ese particular modo de delincuencia politica, que, como
hecho motivado por habitos tradicionales, arraigaba en ciertos
estratos de la poblacién italiana, con la funcionalidad clasista
de la violencia de los fascios de la época. Al contrario: la in-
disciplina, la falta de organicidad interna del fascismo, la de-
t lincuencia, la ausencia de lealtad y de civismo son factores que
| operan en contra de la posibilidad de creacién de un nuevo
§ orden y que, por eso mismo, No son independientes de la ten-
! dencia politica representada por la clase dominante ni de los
-~ intereses que esta ultima trata de imponer. Pues una cosa
@ son las fuerzas elementales en las cuales el fascismo encuen-
tra su base de maniobra y otra el sentido dltimo del proyecto
r{}_jpolitico que se va imponiendo en el movimiento fascista en
11921 y 1922. Teniendo en cuenta esa distincién —que a veces
ino se hace— se comprende perfectamente que Gramsci pueda
{ dar al mismo tiempo dos caracterizaciones del fascismo en
‘ apariencia antinémicas: la del fascismo como hecho de cos-
tumbre o como delincuencia y la del fascismo como expre-
sién orgénica de la clase propietaria, como hijo espiritual de
Giovanni Giolitti."”

Se trata para Gramsci de dos caras de una misma moneda: la
cara oficial de ella es el aparato estatal tradicional que actha

15. "Forze elementari”, en Sccialismo e fascismo, cit., pp. 150-151.

16. Esa idea se repite en varios de los articulos de esos meses, Cf., por ejem-
plo: “Politica fascista” {L'Ordine Nuova del 17 de mayo de 1921), “Socialisti
e Fascisti” (L'Ordine Nuova del 11 de junio de 19218 ¥ “Politica e delinquenza”
(I'Ordine Nuove del.14 de junio de 1921); todos ellos recogidos en Socialismo
e fascismo.

17. Cf., por ejemplo, “Il carnefice e la vittima”, en Sociglismo e fascismo,
ed. cit., pp. 24{-243.
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coactivamente contra la clase obrera dejando hacer al mismo
tiempo a las escuadras fascistas; la cruz es en este caso el apa-
rato punitivo, paralelo al oficial, que se nutre de la «delincuen-
cia» y que sustituye al poder del estado oficial alli donde la
descomposicién y la ineficacia de éste no le permiten actuar.
En 1920 y parte de 1921 la relacién entre esos dos aparatos no
estaba desprovista de tensiones; pero ya en julio en 1921 po-
dia Gramsci hacer esta previsidn:

«Un simple calculo de utilidad induce a prever que la clase
dominante, al llegar a un cierto punto, querrd amalgamar tam-
bién oficialmente estos dos aparatos y que romperda las resis-
tencias opuestas par la tradicién de la base estatal mediante
un golpe de fuerza dirigido contra los organismos centrales de
gobierno. Entonces tendremos un ‘golpe de estado’ segin el
esquerna que las ideologias democréticas sobre el estado han
construida... La parte mas reaccionaria y sin prejuicios de la
clase dominante impondra su dictadura sangrienta, desarticu-
lara las organizaciones obreras, pondrad todos los poderes en
manos de la casta militar...»®

El otro punto notable en la caracterizacién gramsciana del
fascismo durante esos meses es la interpretacién socioldgica de
fos dos fascismos, En julio de 1921 socialistas y fascistas man-
tuvieron conversaciones para llegar a un pacto de pacifica-
cién que permitiera restablecer el orden en Italia; esas con-
versaciones se prolongaron y finalmente, en agosto, se llegd
a concluir un acuerdo rdpidamente roto por las agresiones de
las escuadras que no se sometian a la autoridad de Benito
Mussolini. La division del fascismo en dos se hizo entonces
patente. Gramsci, que habia sefialado ya antes las razones de
fondo de las numerosas muestras de indisciplina en las filas
fascistas, trata en esa coyuntura de dar una interpretacion mas
general de las diferencias; vuelve sobre la corta historia del
movimiento, establece una hipétesis globalizadora acerca de
las diferencias existentes en e] movimiento fascista y adelanta
una prevision sobre el futuro de los acontecimientos en Italia.

La historia es simple; es el relato de las dificultades con que
desde 1919 topé el intento de amalgamar intereses inmediatos
v contrapuestos de fracciones de clase distintas. Mientras que
la pequefia burguesia urbana -—argumenta Gramsci— aspiraba
simplemente a neutralizar la ofensiva proletaria y a ocupar su
[ugar en el Parlamento, la burguesia agraria no podia conten-
tarse con esa neutralizacién puesto que aspiraba a mantener
la opresidn sobre los trabajadores agricolas y consideraba al
Parlamentu como un residuo contraproducente, inservible para
conservar las relaciones de propiedad. Desde esa perspectiva la

18, En “Colpo di state” (L'Ordine Nuovo del 27 de julio de 1921), articulo
recogido en Socialistno e fascismo, ed. cit., pp. 257239,
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crisis del fascismo no es una crisis coyuntural en julio/agosto
de 1921 sino la manifestacién de un vicio de origen, una crisis
de siempre. E! fascismo, por tanto, esta abocz}do a la divisién
'definitiva: de un lado la pequefia burguesia urbana, cuya
i representacion politica ostentaria Mussol.ini y cuyo Proyecto
ino podia ser sino la creacién E.%%E’E?_I_’P_d_?  intermedio entre
socialistas y populares; de 0iro 1ado el fascismo de la Eurgue-
} B ey centra era la regién de Bolonia y que,)hbre
iya de las debilidades ideolégicas de la pequefia burguesia ur-
"*bana, se convertiria en una organizacién homogénea cuyo ob-
jetivo es el golpe de estado en colaboracion con una parte del

aparato estatal”

Esta version de los dos fascismes con su conclusién, segin la
cual Mussolini y el sector del movimiento por ¢l encabezado no
contaban nada en la situacién italiana, la mantuvo Gramscl
desde agosto de 1921 hasta noviembre de ese mismo afio, esto
_es, hasta los dias en que el congreso fascista de Roma, al uni-
! ficar las dos tendencias antes dichas, refutéd materialmente la
7i prognosis del director de L'Ordine Nuovo (y de tantos otros
i comunistas, socialistas y liberales de la época). Pero muy pro-
bablemente la errénea conclusién de Gramsci sobre la «inevita-
ble divisién» en la filas del fascismo no hay que achacarla
tanto a una vision demasiado rigida de la contraposicién de
intereses entre pequefia burguesfa urbana y burguesia rural
lcomo a una infravaloracién de la capacidad de manjobra del
= propio Benito Mussolini. Pues, en efecto, el desprecio de‘Gram-
sci por Mussolini es algo muy patente en todos los escritos lde
esos meses : en junio habla del «blanquismo formal del epilép-
tico Mussolini» cuyo subversivismo es mera fachada oportu-
nista; a principios de agosto afirma que el fascismo que cuen-
ta no es el de Mussolini; a mediados de ese mes ratifica su
desprecio por aquellos elementos que, COmo M}usmlini, <500
siempre inciertos y oscilantes»; una semana més tarde escri-
be que «Mussolini tiene un concepto equw.ocado ‘de la .reah-
dad capitalista porque cree que el capitalismo sigue siendo
el de antes de la guerra»...”

3. Para salir de la crisis.

En general tanto la caracterizacién por Gramsci del periodo
posterior a la ocupacion de las fabricas, como su punto de

_ Esa idea se desarrolla en “La crisis del fascismo” (9 de_“agostu}, “Contrc_y
ill9 terrsoarel” (19 de agosto) ¥, sobre todo, en “I due fascismi” (25 de agosto);

i recogidos en Socialismo e fascismo. o N
.’?&t w(]l-‘%?slos aﬁicu[os citados en la nota anteriol 0& ademas Tra'gealctla
e arbitria”, en Socialismo e fascismo, ed. cit., pp. 3 301A‘ La conc_ly,su?l'l le
Gramsci, en ese ultimo articulo,- es que los errores en la valoracido e_bga
realidad capitalista “condenzm al lider fascista [a Mussolini] a la }n_:Lposld li
lidad de entrar de un modo activo en la realidad de las luchas politicas de.
momento, que son reflejo de la realidad de las luchas econémicas’
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vista acerca de la forma en que la crisis del estado podia ser
supe.rat':la favorablemente para las clases trabajadoras, estuvo
rfledlanzada primero por la polémica dentro del partido socia-
list contra,el ala reformista del mismo y luego por la discusién
de las opciones socialistas desde el punto de vista de la III In-
ternago_nal y del Partido Comunista de Italia. La politica de
este ultimo, dirigida durante la fase que aqui nos ocupa por
Amadeo Bordiga, ha sido calificada con razén de «sectarias;
y de’ ese sec,tarismo de grupo que acaba de nacer tampoco sé
Ilb_ro Antonio Gramsci, particularmente en los meses transcu-
rridos desde noviembre de 1921 hasta su salida de Italia paraj
Moscil en mayo de 1922. ‘ :

Prec.isamente en el momento en que la unificacién de los dos
fascismos y las sucesivas crisis de gobierno que se produjeron
desde febrero hacian prever un recrudecimiento del peligro
de gqlpe de estado reacciomario, Gramsci acentila el tono
agresivo de su critica no sélo al ala derecha del Partido Socia-
lista sino también a la corriente dirigida por Serratti (el cual
se definfa a si mismo como comunista, partidario de la IC, y
que 1no mucho despuds ingresaria en el PC de Italia). El pro}-;io
Gramsm‘ ’al pasar mds tarde revista a su actuacién de entonces
reconoc-:l'ca_wa}qg_gggt_iga_mente que a partir de la derrota de. la
ocupaclqpyfl:@~las, fabricas eéntrd en una especie de “estado de
necesidad que acentuaba su dependencia del mecanicismo
de _Bordiga. Ese estado podria describirse asi: saber que 's‘al
peligro del fascismo sélo podia conjugarse con la fuerza de la
clase obrera y ser consciente al mismo tiempo de que la clase
obr}era no tenia ya la fuerza suficiente para ello. Por eso en
a}gun momento de aquellos meses al tomar nota de la deso-
rlen’tacmn de las masas obreras, de la cual culpa a la conducta
equivoca y oportunista del socialismo serratianc, no puede con-
tener tampoco él la decepcidn y habla de «la amargura que
crece en nosotros» y de «estos tltimos tiempos que sdlo tienen
para los obreros ensefianzas dolorosas»?

Su posiE:ién politica, pues, en ese tercer momentoc del ascenso
del fascismo arranca de una estimacidn de los hechos en la que
tampoco faltan rasgos de lucidez. Gramsci supo captar, entre
otras cosas, que la nocién misma de ‘revolucién’ habia céxmbia-
do para las masas trabajadoras italianas con el surgimiento
del fascismo; y a la pregunta ¢qué significa hoy [noviembre
de 1.921] la revolucién para el obrero italianc? supo contestar
poniendo de relieve la crudeza de los tiempos que corrian:

z{La Iflevolucic’n'l ha tomado un significado preciso y determina-
0. No se trata de superar el capitalismo genéricamente [...]

21. CE, por ejempls g . “ .
i Soctalome e R sctsm oy a0 " colpeveli” (12 de agosta de 1921)
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Se trata de hacer un célculo matemadtico: puesto que vamnos
hacia la ruina completa, puesto que Vamos hacia una situacion
en la que el stock de bienes %Egggglgg%gzisteg;e,,_c;_g,l, pals no

asegura ya Ia vida figica 3 la poblacion, se frara de detener el
proceso g reon del régimen capitalista, se trata de sus-
tituir el estado burgués no por una sociedad comunista ni tam-
poco por un estado que pueda llamarse propiamente obrero,
sino por un estado burgués... sin la burguesia, esto es, por un
estado parecido en todo al actual y que se diferencia del actual
s6lo por el hecho de que el poder no estd en manos de los bur-
gueses sino de una vanguardia proletaria, de un partido prole-
tario que ejerce el poder en beneficio de la clase obrera para
impedir la muerte de los obreros acribillados hoy por los gol-
-pes de la desocupacion, del fascismo, de la corrupcién. La cues-
tidn estd asi de crudamente planteada; no hay eleccion, no se

puede hacer lo que se quiere»

Eso estd dicho contra el anarquismo intelectual, contra la
afirmacion verbal de la libertad, y para favorecer el arma-
mento ideolégico, moral y fisico de la clase obrera. Pero tenien-
do razén contra el anarquismo intelectual y teniendo igual-
mente razén contra la alternativa reformista de participacién
socialista en un gobierno fuerte cuyo principal objetivo seria
restablecer el orden, GW@% de
actividad necesaria_pard Salir_de la crisis. Unos mes fes
habia propiciado la extension de formaciones para la autode-
fensa de los trabajadores contra la agresién fascista, la orga-
nizacién de los «arditi del popolon, tnica iniciativa en la que
llegd a cuajar en la Italia de esa época la resistencia popular
contra la involucién reaccionaria. Sin embargo, las vacilacio-
%nes del Partido Socialista, €l pacto de pacificacién entre fascis-
i tas y soclalistas y el dogmatismo de la direccién del PC de Ita
lia propiciaron el debilitamiento y luego la desaparicién de
aquellas formaciones, debilitamiento y desaparicién aceptadas
por el propio Gramsci de forma un tanto fatalista.

En esas condiciones la intervencién politica de Gramsci des
pués de noviembre de 1921 se limité a cargar sobre los hom
bros socialistas la responsabilidad por la liquidacién de la ex
periencia de los «arditi del popelo», a argumentar {con bastan
te plausibilidad, ciertameénte) contra la tesis del ala derech:
del PS segin la cual un gobierno fuerte con la participacitl
de socialistas y populares lograria aislar al fascismo, a escar
bar en la crisis del socialismo italiano sin tomar nota al misnu
tiempo del paralelo y progresive debilitamiento del partidt

22, En “I) congresso anarchico” (4 de noviembre de 1921), recogido en Soci:
lismo e fascismio, ed. cit., D 184-386. Ese articulo tiene un interds compl
mentario porque prueba la continuidad del pensamiento de Gramsci sobt
el anarquismo, la constancia de su idea de que comunistas ¥ anarquista
son ambos “libertarios”. v la repeticion de su desprecio por el anarguism
intelectual, por los “dogmiticos que han hecho de la libertad un idolo™.



iﬁcomunista, y a redoblar las acusaciones contra Serratti por
sus vacilaciones a la hora de romper con los reformistas. Su
repetida pregunta a los dirigentes sindicales de la CGL sobre !
qué estaban haciendo en la prictica para organizar la defensa ]
de los trabajadores contra el fascismo ? expresa un recocimien- | <
to de la insuficiencia de las fuerzas propias y va seguida, ade-|
mas, de la acusacién a aquéllos por malversacién de fondas!
obreros. Finalmente, la polémica antisocialista concluye en la
consideracién de la socialdemocracia como el enemigo prin-
cipal. En este sentido, el 5 de febrero de 1922 escribe Gramsci:
«La lucha contra la socialdemocracia, la lucha contra el partido
socialista traidor, se identifica con la lucha por la liberacién
del proletariado de Ttalia de toda esclavitud». Y veinte dias des-
pucs, en una situacién en la cual a la crisis econdmica y del
estado se ha afiadido la crisis coyuntural del gobierno («Una
crisi nella crisi») ratifica: «Ningin gobierno podrs vivir con
estabilidad sin la colaboracién socialista. Por eso el gobierno
socialdemécerata que se delinea en el horizonte de la vida ita-
liana, lejos de ser el ‘gobierno mejor’, sera el pear que el prole
tariado puede esperar»?

Durante el IT Congreso del PC de Italia, reunido a finales de
marzo, Gramsci no hizo tampoco ninguna aportacién particu-
lar que se diferenciara sustancialmente del mecanicismo de las
Tesis de Roma propuestas por la direccién bordiguiana del
partido y allf aprobadas. En ellas se restringia la estrategia de
frente tinico, avanzada por la Internacional Comunista, exclu-
sivamente al 4mbito sindical y se cerraba, por tanto, las puer-
tas a una eficaz alternativa antifascista. Algunos afios m4s tar-
de Gramsci someterfa a una dura critica aquellas Tesis. Pero
para comprender lo que esa orientacién tendente al aislamien-
to consciente del Partido Comunista significaba en la prima-
vera italiana de 1922 hay que recordar que por esas fechas los
fascios organizados rebasaban ya los dos millares y el nlimero
de afiliados con que contaba el fascismo superaba los 350.000,
mientras que los efectivos socialistas no llegaban ya a 100.000,
los comunistas se mantenian alrededor de los 30.000 v el niime-
ro de sindicados en la CGL habia descendido por debajo del

23, Esa pregunta es otra constante de los articulos de Gramsci en esa fase.
Cf., Eor ejemplo: “Alcune domande ai capi sindacali” (12 de noviembre).

24 Asi en “La sostanza delfa crisi” (5 de febrero de 1922), en "Illusioni s0-
claldemocratiche” (9 de febrern) v en “Una cxisi nella crisi” (24 de febrero),

La identificacién ¢ fascismo v social gcia no es en Gramsci
tan obsesi 0 en oiros COMUNISIAS de 13 &

z . bero también aparece en
sus escritos de esos meses. En este sentido, refirid

ndese a Mussaolini, .al
sindicalista I'Aragona y a Serratti, escribfa el 22 de junio de 1921: “San todos
una gran familia. Tantoe el uno como [0$ otros representan una misma impo-
tencia”; y el 25 de septiembre de ese mismo afio afiade: “E! Fascismo Se apro-
xima nuevamente al sociglisme: la pequefia burguesia trata de romper los
vinculos con la gran propiedad de la tierra e intenta temer un programa poli-
tico que curiosamente acaba pareciéndose al de Turati y D'Aragona”. Gramsci
es hijo de : ni siquiera faltan en sus articulos de entonce

F €5 que habrian de resultar trigicas, Comeo ésta: “"Serraiti ha hecho
enormemente mas dafio al movimiento socialista italiano de lo que hubieran
podido hacer diez Mussolinis”, (En “Ragionamento molto simplice”, L'Ordine
Nuovo del 22 de septiembre de 1921.)
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millén (esto es, habia perdido un millén de afiliados en un
afio). El fascismo en crecimniento empezaba a ser, pues, por
entonces algo mas que un partido minoritario,

4. Algunas conclusiones.

Durante algin tiempo los biégrafos de Gramsci han dedica-
do una atencién comparativamente escasa a sus articulos de
1921-1922,% bien fuera porque la orientacién apologética difi-
cultaba el enfrentarse con un periodo particularmente oscuro,
bien porque se consideré preferible insistir sobre otros aspec-
tos mas productivos de la obra de Gramsci plasmada en los
escritos de 1919-1920 o en los Quaderni del carcere. Como en
tantas otras cuestiones relacionadas con el pensamiento de
Gramsci, corresponde a Togliatti el mérito de haber llamado la
atencién sobre las deficiencias y los errores de la politica que
Gramsci compartié con Bordiga en aguel periodo. Esa refle-
Xién critica de Togliatti fue primero alusiva, en 1936-37, v luego
mucho més explicita cuando se ocupé de historiar la evolucidn
del grupo dirigente del PCI; su conclusién — con diferencias
que son casi siempre de matiz— ha sido recogida posterior-
mente por investigadores de formacién diversa y desde pre-
supuestos politicos varios, En esquema puede decirse que el
juicio generalmente compartido sobre la actividad de Gramsci
durante aquellos afios es negativo.

Diferentes son, en cambio, las conclusiones de unos ¥y otros
sobre los factores que condicionaron en mayor grado la inexr-
cia y el relative sectarismo del Gramsci de esa época. Pero
es posible enumerar aqui algunos de esos factores: 1.° E! hecho
de que, contra ciertas previsiones optimistas, el partido comu-
nista salido de Livorno fuera una fraccién minoritaria excesj-
vamente orientada hacia la izquierda. 2.° Los virajes bruscos
de los érganos dirigentes de la Internacional Comunista, quie-
nes pasaron de un desbordante optimismo sobre la actualidad
de la revolucién en la Europa occidental de 1919-192¢ a un mo-
derado realismo, en 1921-1922, expresado en la estrategia de
coincidir con los partidos socialistas —con los cuales se habia
roto un afio antes— en un frente unido contra la reaccién.
3.° La Intransigencia de la direccién bordiguiana del PC de Ita-
lia que no aceptd estas tltimas orientaciones por considerar,
entre otras cosas, que no era deseable unir inmediatamente lo
que se habia roto sélo unos meses antes. 4.° E1 aislamiento v la
dispersion fisica y politica del grupo originario de L'Ordine
Nuovo (Gramsci, Togliatti, Terracini, Tasca), 1o cual habria im-
pedido una reflexién colectiva sobre las primeras derrotas

25. Es significative el que en la por tantas razomes excelente biografia de
Fiorl Vita di Antonio Gramsci, Bari, Laterza, 1966) sclo se dediquen a este
perfodo cuatro péginas.



“ obreras en Italia. 5° El estado de animo pesimista que se

extendié entre amplios sectores de las clases trabajadoras ita-
lianas después de la ocupacién de las fabricas.

La influencia de esos factores es constatable, desde luego, en
Gramsci lo mismo que en otros dirigentes del comunismo ita-
Jiano de la época. Y explican, junto 2 la miopia y a la utopia
reformista de la socialdemocracia, la mas bien escasa resis-
tencia opuesta al ascenso del fascismo. De manera que, en este
sentido, hay que compartir el juicio, formulado por Angelo
Tasca, de que «no es el fascismo el que ha vencido a la revolu-
cién sino la inconsistencia de la revolucién la que provoca la
expansion del fascismos. Pues, en efecto, la inconsciente amal-
gama de la demagogia maximalista, que se limitaba a asustar
con palabras rimbombantes a la clase en el poder, y de la
politica reformista de colaboracién de clases, que al perder
el objetivo de la revolucidn sélo tenfa como norte las conce-
siones a aquella misma clase, acabaron colaborando en indicar
al enemigo el momento propicio para liquidar las organizacio-
nes del movimiento obrero. Cuando la burguesia descubre que
debajo de las frases no hay solidez revolucionaria pi programa,
y que debajo del movimiento que pierde su meta sélo hay debi-
lidad, convierte la contraofensiva econdmica en ofensiva poli-
tica directa, para lo cual cuenta con dos aparatos, el legal y el
ilegal, que juntos resultarian en aquella oportunidad inven-
cibles. '

Gramsci intuyé esa situacién, La intuyd incluso mejor que
otros comunistas y gracias a ello pudo llegar luego mas lejos
también que los demds en su reconsideracién de los proble-
mas de la revolucidn en occidente. Pero en su caso particular
probablemente influyeron también otros factores que le ofus-
caron la mirada. Podrian sefialarse al menos dos que son com-
plementarios. E] primer lugar el poso vitalista de su formacion
de afios anteriores que en ciertos momentos actué como una
rémora para la estimacién adecuada de las realidades nuevas.
Asi se explica, por ejemplo, su apasionada defensa del futuris-
mo —que fue uno de los componentes del primer fascismo—
como visidn emarxista» de la revolucién cultural, de la lucha
contra la vieja civilizacion, todavia en 1921; esto es, de un mo-
vimiento al que afios mas tarde él mismo juzgaria como pro-
pio de la pequena burguesia.

Y en segundo lugar, su esquemitica concepcién productivista
de los cambios ocurridos en la economia capitalista con el im-
perialismo y la guerra mundial, cambios que por lo general
quedan reducidos en los articulos de Gramsci durante esos afios
a observar la sustitucién del viejo capitan de empresa por las
més sutiles maniobras del empresario vinculado a las finanzas.
Esa debilidad en el andlisis econdémico fue quizés una de las
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razonsa; que exp-lican el error consistente en infravalorar la
ﬁpaml.aﬁi que un movimiento como el dirigido por Benito
ussolini podia tener a la hora de restablecer la productivi-

dad y de domi .
Capit):;lismo, minar las fuerzas productivas peneradas por el

Gramsei fue a partir de 1924 el primer critico de s{ mismo al
poner como tarea politica central la necesidad de estudiar la
socm:d_ad capitalista italiana, de superar la ignorancia de 1
trz?du?n:'m socialista. Y con ello inauguraba uno de los méritoes1
pnnc1pa1es' del PCI: el haber sabido ser el mas conscientemen-
{:gsaei%crin;o de todos los partidos comunistas reépecto de
res de sectari iri i i i
e e o 191;153’1;226 sus dirigentes (incluido Gramsci)



Hegemonia y Estado
en el periodo de entreguerras.
El pensamiento politico de Gramsci

Joaoumy LLETXA

Dos meses después de la primera insurreccidn espartaquista
de enero de 1919 en Berlin, la izquierda comunista proclamd
finalmente en Mosca la fundacién de la III Internacional. En
los documentos y manifiestos alli aprobados resonaba, por
primera vez, un llamamiento a la realizacién de la revolucidn
mundial, La madurez objetiva de la estructura burguesa del
mundo define la fase imperialista y, con ella, se abre una época
en la que el paso a una estructura y un orden social nuevos
deviene actual. De ahi que el proletariado deba erigirse en suje-
to politico nuevo y auténomo y, por consiguiente, la cuestién
del poder politico y del Estado cobre el mayor relieve. 4si, la
actualidad de la revolucién propugnada por Lenin no brota
tanto, ni principalmente, de los horrores y la destruccién de la
primera guerra mundial como del anilisis de] imperialismo en
tanto que nueva fase, la fase superior, del desarrollo capita-
lista. Esta nueva perspectiva de revolucién mundial, junto a
la victoria de los revolucionarios rusos, impone a las vanguar-
dias politicas e intelectuales de Europa aquel problema de la
conquista y ejercicio del poder que ninguna de ellas habia em-
plazado atin abiertamente en el centro de su lucha contra las
fracciones de derecha de sus respectivos partidos. Gramsci par-
ticipara de Illeno en el curso de la nueva perspectiva. ¥ en el

- seno de ella reelaborara su pensamiento.!

La actualidad de la revolucicn

1. Un momento significativo de aguella reelaboracién surge
cuando [a estructura social y politica nacional pasa a ser consi-
derada como mera variante de una tinica estructura capitalista
fundamentalmente idéntica. Ello hace posible la superacién de

1. Véase Leonardo Paggi, Gramsci & il moderno principe, vol. I, Riuniti,
1970, pp. 269 ¥ ss.



aquel juicio, en cierto modo comun a la cultu’ra italiana mar-
xista y no marxista, acerca de Italia como pais atras:ado, des-
tinado a recorrer todavia por un largo periodo el camino abier-
to por las grandes naciones europeas. La experiencia rusa
permite relacionar la nocién de atraso con e} conc?pto de Yevo-
lucién, abriendo la perspectiva de un cambio SOFJlal y politico
que transforme el pais en un centro de irradia}mén de nuevas
experiencias sociales. Es mas, la progresiva insercion c}e la
situacién nacional en la crisis mas general del capltahsn_lo
muestra que Italia forma parte ya del imperialismo como sis-
tema mundial; ello induce a revisar el andlisis de las condicio-
nes objetivas de la revolucién, que ahora hallari su funda}rne‘.m
to especifico en la teorfa del desarrollo desigual del capltahsf
mo. Desde esta apreciacién, se entienden ciertos paralelismos:
la Rusia de 1917 presentaba la imagen de una répida descom-
posicién de un Estado burgués, y Gramsci se esf_orzaré en la
biisqueda de aspectos correlativos en Italia, mediante ellest}l-
dio, que ya le es familiar, de la debilidad del Estado unitario
italiano surgido del Risorgimento.

Cuando en el verano de 1919 comienza a introducir en el movi—
miento socialista de Turin la nueva temdtica del consejo de
fabrica, ha elaborado una nueva conclusién sobre el problema
del poder: «L'essenziale fatto della rivoluzione russa & I'instau-
razione di un tipo nuovo di Stato: lo Stato dei consigli. Acfl esso
deve rivolgersi la critica 'storica. Tutto il resto & contingen-
za...»? En realidad, el marxismo de la II Internacional habia
eludido el concepto tedrico y politico de Estado, Con el leni-
nismo, por el contrario, el genérico radicalismo basadc? en la
contraposicién entre explotados y explotadores, que situa la
revolucién en una perspectiva etérea, resulta desplazado y la
cuestién del poder y del Estado dan contenido el proceso.
Togliatti subrayd la presencia de este aspecto nuclfaar en -lf"
investigacién y en la accién politica de Gramsci, quien segul-
ra as{ las trazas del pensamiento leniniano. La problemética
configurada por la forma y los modos en que la clase obrerg,
en la nueva época abierta por el imperialismo, podia construir
un nuevo Estado, esto es, constituirse concretamente como la
fuerza capaz de agregar y dirigir la sociedad, «diventare Stato»,
serfa, al decir de Togliatti, comiin a Lenin y Gramsci’

Esa problematica, que late en toda la obra gramsciana inclui-
dos los Quaderni del carcere, aparece ya plenamente en el ar-
ticulo Democrazia operaia, con el que se abre en L'Ordine Nuo-
vo la discusién sobre los consejos: «Come dominare le im-
mense forze sociali che la guerra ha scatenato? Come discipli-

2. A. Gramsci, Lemimismo e marxismo di Rodolfo Mondolfo. En L’Ordine
Nuove, 1919-1920, Einaudi, 52 ed., 1972, p. 374. N . .

3. P. Togliatti, Il leninismo nel pensiero e nell’azione di A. Gramsci y Gram-
sei e il leninismo. En Studi gramscieni, Riuniti, 1938,
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narle e dar loro una forma politica che contenga in sé la virtd
di svilupparsi normalmente, d: integrarsi continuamente fino
a diventare l'ossatura dello Stato socialista nel quale si incar-
nera la dittatura del proletariato? Come saldare il presente
all’avvenire, soddisfacendo le urgenti necessita del presente e
utilmente lavorando per creare e “anticipare” 'avvenire?». Asf
pues, el consejo es en primer lugar un nuevo instrumento de
organizacién de masas en las condiciones de la inmediata post-
guerra. A titulo de ejemplo revelador, sclamente Ia C, G. de L.
pasa en esa época de 244095 a 2.200.100 afiliados® En esta
situacién, el consejo representa ante todo la tentativa de crear
un medio apto para una accién de masas que desborda el aso-
ciacionismo tradicional.

Su principal caracteristica no es tanto la mayor garantia de
«participacién» que ofrece a las masas trabajadoras como la
peculiar relacién con el proceso productivo, en una nueva situa-
cién en que la aparicidn del capital financiero provoca, insiste
Gramsci, la escisién entre produccidn y beneficio, la cual gene-
ra la posibilidad de que la fabrica se configure como Ambito
de una posible accién politica de la clase obrera.

El consejo, efectivamente, «anticipa» el futuro, el nuevo Esta-
do, pero no desde un punto de vista juridico. La nueva relacion
entre economia y politica es la Unica premisa realista de un
desarrollo del poder de la clase obrera, el cual no puede ser
garantizado ni por el partide ni por el sindicato en tanto que
organismos de tipc voluntario, basados esencialmente en la
consciencia de sus miembros.® La aparicién de este nuevo orga-
nismo revela el inicio de un proceso politico que abre un nuevo
terreno de confrontacidn en el que el problema del poder se
halla objetivamente cuestionado, De este modo, Gramsci de-
fiende el consejo como verdadera expresién estatal del proleta-
riado ¥ ve en él la garantfa de ruptura revolucionaria. La
creacién del Estado de los consejos queda subordinada enton-
ces a la creciente profundizacién de una conyuntura de dua-
lismo de poder.

2. La participacidn de Gramsci en el complejo de ideas v con-
vicciones de la izquierda comunista europea en la inmediata
postguerra, y singularmente la perspectiva de la fundacién de
un Estado obrero nacional, provoca también la reelaboracién
de su patrimonio de conocimientos y posiciones acerca de la
reciente historia de Italia., En efecto, en 1919-1920 propugna
desde L'Ordine Nuovo una alianza entre obreros y campesinos
que ya no puede considerarse inspirada en la tradicién meri-

4. A. Gramsci, Democrazia operaia. Bn L'Ording Nuovo, I1919-1920, op. cit.,

. 10,
E. Citado por L. Paggi, op. cit,, p. 257,
6. L. Paggl, op. cit., . 259 ¥ ss.



dionalista italiana. Esa alianza hay que referirla al concepto de
dictadura del proletariado —hasta entonces de significacién
prepolitica para él—, que se especifica ahora en un examen de
las fuerzas sociales que pueden sustentar una nueva forma de
poder.

Apoyandose en andlisis efectuados precedentemente y en los
resultados del pensamiento meridionalista, Gramsci examina
de nuevo el predominio de la burguesia industrial del norte
de Italia en el proceso de unificacién del Estado italiano y la
situacién de profundo atraso impuesto por aquella al campo,
dominado atin por una propiedad de tipo feudal. El verdadero
talén de Aquiles del Estado liberal y la rajz de sus métodos
autoritarios de gobierno radicaban, tras ese examen, en la insu-
ficiente politica agraria de la burguesia industrial italiana.
Ciertamente, el problema meridional, de acuerdo con la tesis
de Gaetano Salvemini —el tltimo gran representante del meri-
dianalismo— era un problema de propiedad de la tierra. Pero
en el Gramsci de 1919-1920, la solucién no se agota en la divi-
sién del latifundio sino que se inscribe de hecho en el cuadro
mas general de la reconstruccién del aparate productivo del
pais bajo la direccién de una nueva clase. Solamente el Estado
obrero puede ya garantizar Ja solucién del problema campe-
sino. Por comsiguiente, la cuestién meridional deviene una
forma particular de la estrategia obrera para la conquista del
poder. También aqui es visible la influencia del bolchevismo.
Fl Lenin dirigente obrero en la revolucién democrética rusa
habia puesto en el centro de su andlisis, y elaborado por pri-
mera vez, la idea de hegemonia del proletariado, la cual en
términos histéricos significaba lograr la alianza del campesi-
nado pobre. Fn la practica de la revolucién, el proletariado
guia a sus aliados.

En los afos sucesivos, el analisis gramsciano de la cuestidn
meridional se enriquecerd notablemente, pero conservara los
resultados adquiridos en 1919-1920. Seis afios mas tarde en
Alcuni temi della quistione meridionale, Gramsci atribuira a
los comunistas turineses de L'Ordine Nuovo el mérito de haber
superado la forma «indistinta» e «intelectualista» ’ de abordar
esa problematica. Leonardo Paggi concluye® que el concepto
de alianza de clase, con toda probabilidad sugerido por fa
experiencia soviética y en todo caso ajeno a la tradicion socia-
lista italiana, juega un papel nuclear en dicha superacidn.

7. A. Gramsei, Alcuni temi della gquistione meridionale. En La costruzicne
del partido comunista, 1923-1926, Einaudi, 3= ed., 1971, p. 139,
8. L. Paggi, op. cii., p. 298.
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Las formas de aproximacicn a la revelucion proletaria en Oc-
cidente

Gramsel resultaria sorprendido por la precocidad con que se
manifestd la reaccién italiana. En la alternativa entre revolu-
cién y reaccién que habfa planteado en los primeros meses
de 1920 se patentizaba su consciencia de la dramaticidad de
la lucha por el poder, pero en absoluto la prevision de los acon-
tecimientos politicos de tan sélo seis meses mas tarde, cuando
la ocupacidn de las fabricas aceleraria de forma extraordinaria
un enfrentamiento, probablemente inevitable, para el que el
movimiento revolucionario no estaba ain maduro. La crisis
de orientacién politica que cristalizard en este momento no
debe ser fundamentalmente referida al ordinovismo en cuan-
to tal sino a la perspectiva de revolucién mundial gue subya-
ce en él.

1. La Internacional Comunista naci¢ en 1919 con la esperanza
de la victoria de la revolucién socialista en una serie de paises
en los afios sucesivos. Esta esperanza presuponia un rapido fin
del reformismo en el movimiento obrero. Sin embargo, la
Carta abierta® del partido aleman en enero de 1921 empezd
a tomar en cuenta el reflujo de la oleada revolucionaria, la
relativa vitalidad del capitalismo y del reformismo. El ITI Con-
greso de la L.C. significarfa un incipiente y sumamente dificul-
toso viraje en cuanto dio paso a una nueva linea politica, que
denominada poco después de Frente Unico, se proponia en pri-
mer lugar el logro de la direccién de la mayoria de la clase
obrera. Esta nueva politica, que implicaba cierta unidad de
accién con las organizaciones reformistas, tuvo su conclusién
légica y necesaria en 1922 y 1923 en la tdctica de gobierno obre-
ro y campesing, la cual no correspondia a una nueva fase real
de la lucha por el poder, ya que la solucién revolucionaria
del problema del Estado no podia darse sino bajo la forma
de dictadura del proletariado. Con estas nuevas propuestas
se proseguia la busqueda de formas nuevas de acceso a la
revolucidn socialista, busqueda a la que Lenin incitaba ya en
abril de 1920 en EI izquierdismo, enfermedad infantil del co-
munismo. Antes incluso, en marzo de 1918, en el Infome sobre
la guerra vy sobre la paz, Lenin habla advertido que «comenzar
sin ninguna preparacidn la revolucién en un pais en el que el
capitalismo se ha desarrollado y en el gue hasta el ultimo
ciudadano ha adquirido una cultura y un método democratico
de organizacion, seria un desacierto, es absurdo...»; «...]a revo-
lucidn no llegard tan pronto como esperdbamos...»; «..la re-
volucidn socialista en los paises avanzados no puede empezar
tan facilmente como en Rusia...»!® Es el mismo Lenin que
3. Carta de 7 de enero de 1921 del organismo directivo de la K.P.D. a los
restantes partidos ¥ sindicatos obreros alemanes, instando a la accién comiin

por las reivindicaciones econdmicas y politicas de los trabajadores.
10. V. Lenin, Obras Escogidas, t. V, Ed. Cartago, Buenos Aires, 1965, p. 77.



en 1922, desde la tribuna del IV Congreso de la I1.C,, insta a
«estudiar», «y ademds empezando desde el principio», a asimi-
lar el contenido universal de la revolucién rusa y profundizar
¢l conocimiento de las distintas realidades nacionpales, pues
«lo mas importante del periodo que comienza es el estudio».!
Gramsci, dirigente de la 1.C., dedicara su esfuerzo entre 1923
v 1926 a la introduccién y desarrollo de la nueva politica comu-
nista en [talia y a dar nuevos pasos en el «reconocimiento del
terreno» nacional italiano.”?

Pocos meses después de que Zinoviev presentara la politica
de gobierno obrero y campesino,” Gramsci escribfa en la carta
de septiembre de 1923, con motivo de la fundacién de L'Unitd:
«...nosotros debemos dar impertancia especialmente a la cues-
tién meridional, esto es, a la cuestién en la que el prohlema
de la relacién entre obreros y campesinos se plantea no sélo
como un problema de relaciones de clase, sino también vy
especialmente como un problema territorial, o sea, como uno
de los aspectos de la cuestién nacional»* La fecundidad de
esta concrecién nacional de la tactica de frente tinico serd nota-
ble, hasta el punto que Hajek afirmari® que la concepcién
gramsciana del gobierno obrero y campesino —en la que se
fundamentara la consigna de «Republica federal de obreros y
campesinos»— fue la aportacién mas relevante en la discusién
que precedié el V Congreso de la I.C. A decir verdad, el Comin-
tern presté una atencién preferente a la unidad de accién de la
clase obrera, y mostré tan sélo un interés relativo por el pro-
hlema de los aliados de ésta. Sin duda, ello reflejaba las con-
cepciones de la época acerca de las formas y el ritmo de la
revolucién. Todo lo cual viene a subrayar la originalidad del
impulso que mueve a Gramsci, impulso que probablemente
hunde sus raices en la reciente historia italiana y en el proceso
de fascistizacidn de esta sociedad.

2. Lenin pudo elaborar el concepto de hegemonia en cuanto
habia sabido formular un juicio histérico concreto acerca de
la burguesia en la formacién econdmico-sacial rusa y acerca
del modo en que aquella clase habia ido formédndose. De todo
ello resultaba una burguesia inconsecuentemente democratica
y pactista, y por eso el proletariado debia participar del modo
mds enérgico y resuelto posible en la revolucién democritico-
burguesa, con el fin precisamente de disputar, aun cuando su
desarrollo social como proletariado fuese todavia escaso, la

11. V. Lenin, Perspectivas de la revolucion mundial a los cinco afios de la
revolucidn rusa. Bn Obras Escogidas, op. cit, t. ¥I, pp. 454455,

12. Véase Hobsbawm, Unra pietra angolare del marxismo, Dall’italia all'Euro-
pa en Rinascita (1 Contemporaneoj, mim. 30, de 25 de julio de 19735,

13, Informe presentado en la reunion del Comité Ejecutivo ampliade del
Comintern de junio de 1923, .

14. Citada por Milos Hajek, Storia dell'Internazicnale comunista (I1921-1935),
Feltrinelli, 1969, p. 95.

15. M. Hajek, op. cit,, pp. 95 v ss.

direccion de la misma a la propia burguesia liberal. Pero no
s6lo en la revolucién democratico-burguesa se plantea la hege-
monia del proletariado. Asi, en 1915-1916 Lenin propugna la
fusidn de la lucha de liberacién nacional con la perspectiva
socialista en las condiciones del imperialismo. Y en sus Tesis
de abril, de 1917, defiende el paso a la dictadura del proleta-
riado para hacer posible la hegemonia de éste en la configu-
racion de fuerzas posterior a febrero.”® En todoes los casos, la
hegemonia del proletariado, su capacidad dirigente, se plasma,
desde el punto de vista politico, en la realizacion de determi-
nadas alianzas, La propia dictadura del proletariado es la di-
reccién de un determinado tipo de alianzas. Para Lenin, el pro-
letariado que se ha organizado estatalmente es dirigente res-
pecto de sus aliados y dominante respecto de las fuerzas poli-
ticas v soclales adversas. Gramsci manifiesta siempre el mayor
interés en subrayar el cardcter medular del concepto de hege-
monia en el pensamiento y en la accién leninianos, precisamen-
te para vincularse con esta tradicidn. A este respecto, en 1926
escribe: «] comunisti torinesi si erano posti concretamente la
quistione dell’'egemonia del proletariato, cioe della base socia-
le della dittadura proletaria e dello Stato operaio». Y afiade,
recogiendo en forma articulada la concepcién leniniana: «Il
proletariato pud diventare classe dirigente e dominante nella
misura in cul riesce a creare un sistema di alleanze di classi
che gli permetta de mobilitare contro il capitalismo e lo Stato
horghese la maggioranza della popolazione lavoratrice, cid che
significa, en Italia, nei reali rapporti di classe esistenti in Ita-
lia, nella misura in cui riesce a ottenere il consenso delle larghe
masse contadine»."”

A esta altura del discurso, Gramsci enuncia un criterioc meto-
dolégico que, en su opinidén, es fundamental. Se trata de pasar
de la tdctica de frente Unico en el plano general e internacional
a la consideracién de los problemas especificos de la vida
nacional. Y ello porque la relacién debe establecerse con fuer-
zas populares histéricamente determinadas. Dicho sea breve-
mente, este criterio revela desde esta éptica la linea de masa
implfcita en la teoria de la hegemonia, puesto que la identi-
ficacién de la especificidad y el andlisis concreto han de hacer

- posible la elaboracién de objetivos politicos intermedios, la

relacion efectiva con las masas y su movilizacién.'® Por eso, no
serd justo en Italia —como no lo es en ningin pais capitalis-
ta— plantear la cuestién campesina en general. Debe partirse,
por el contrario, de sus formas histéricamente configuradas,
a saber: la cuestién meridional y, puesto que la Iglesia catd-

16. Véase Lucianc Gruppi, Ii concetto di egernonin in Gramsci, Riuniti - Insti-
tuto Gramsci, 1972, pp. ¥ ss.

17. A. Gramsci, Alcuni temi della quistione meridionale, op. cit,, vp. 139-140.
18. Este punto de vistd es uno de los elementos vertebradores del discurso
de Glusegpe Vacca en su Saggfo su Togliatti e la tradizione comunista, De
Donato, Bari, 1974, pp. 78-136.
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lica tiene una singular influencia en la mayorfa del campesi-
nado, la cuestién vaticana. Por consiguiente, para conguistar
la mayoria del campesinado, serd preciso comprender sus
exigencias de clase, incorporarlas al programa revolucionario
de transicién, y asumirlas en la lucha reivindicativa cotidiana;
en otro plano, serid preciso preveer un equilibric entre el
Estado socialista y el Vaticano.

En la concepcién de la hegemonia, en Lenin y en Gramsci,
ocupa un lugar esencial el partido revolucionario. Quisiera
ahora destacar solamente un aspecto del mismo. En el informe
al C.C. de mayo de 1925 % se pregunta Gramsci: «...qué accién
politica real debe realizar el partido... para determinar la coali-
cién de todas las fuerzas anticapitalistas guiadas por el pro-
letariado en ua situacién dada a fin de derrocar el capitalis-
mo...». En el periodo ordinovista, y hasta 1923, el partido
representd ciertamente la voluntad de creacién de un nuevo
Estado. Pero ésta era una afirmacién de principio. Hacia falta
la «técticar® La formulacién de la pregunta en el mencionado
informe muestra, por el contrario, hasta qué punto la «tactica»
esta ya en el centro de la preccupacién de Gramsci, que en
ese momento estd dirigiendo efectivamente el P.C. de Italia.
En este orden, vy desde la crisis ocasionada por el asesinato de
Matteotti, Gramsci madura una concepcion de la iniciativa po-
litica del partido revolucionario que halla su raiz en la expe-
riencia leninista. La iniciativa politica, accién politica real que
incide en el centro de gravedad de una correlacion de fuerzas
politicas dada, tiene como referencia particular la efectiva si-
tuacién de las masas v hace posible la linea de masa del par-
tido.

3. En la Europa de esos afios —excepcién hecha de Italia—,
la relacién de fuerzas en el seno del movimiento obrerc evo-
lucionaba de mode faveorable al reformismo. Sin embargo,
hasta la primavera de 1925 la I.C. no reconoci6 la «estabiliza-
cién relativa», estabilizacidn con caracter transitorio, del ca-
pitalismo. Y, como concluye Humbert-Droz, «...per anni le
analisi dell’Internazionale e le sue tesi avrebbero parlato della
“yacillante stabilitd del capitalismo” continuando a sperare in
una nuova fase di lotta del movimento operaio simile a quella
degli anni 1917-1920».% Las limitaciones de la politica de frente
tinico guardaban relacién, obviamente, con esa dificultad para
valorar de modo justo la situacidn, Gramsci, por el contrario,

19. Citado por M. Hajek, op. cit.,, pp. 134-135.
20. L. Paggi, op. cit., D. 3271:.7

21, Franco Calamandrei. L'iniziativa politica del partito rivoluzionario da
Lenin e Gramsc{ ¢ Togliatti, en Critica Marxista, nim. 4.5, 1967, pp. 67-103,
También, Emilio Sereni, Blocco sforico e iniziativa politica nell’elaborazione
gramscicna ¢ nella politica del P.CI,, en Critica Marxista, Quaderni n»* 5,
cinquantesimo del P.C.L

22, 1. Humbert-Droz, Il contrasto tra PInternazionale e il P.C.T., 1922-1928,
Feltrinelli, 1969, p. 25.
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se hallé situado durante estos afios entre quienes —«pesimis-
mo de la inteligencia»— eran especialmente sensibles a la espe-
cificidad de la revolucién socialista en Eurepa y a las vicisitu-
des de su avance. Ya en julio de 1920, tras el fracasc de la
revolucién hingara, habia advertido que «...después de la
rusa, todas las demds revoluciones en dos etapas han fraca-
sado...»? En febrero de 1924, empefiade en la reconstruccién
del partido, subrayaba que en Europa occidental, a diferencia
de 1o sucedide en Rusia, la accién de las masas es «mds lenta
v mas prudente» como consecuencia de las superestructuras
politicas creadas por el mayor desarrollo del capitalismo, el
cual ha originado, ademas, «la aristocracia obrera con sus ane-
xos de burocracia sindical y de grupos socialdemdcratas»™
Y en agosto de 1926, en una formulacién que, ahora si, va mas
alld del discurso de Lenin y de las argumentaciones usuales en
los medios de la I.C,, afirmma: «en los paises capitalistas avan-
zados la clase dominante posee toda una serie de reservas poli-
ticas y organizativas que no poseia en Rusia. Esto quiere decir
que ni siquiera las crisis econémicas més graves tienen inme-
diatas repercusiones en el campo politico. La politica siempre
estd retrasada y muy retrasada respecto del momento econd-
mico...»” de modo que, en la crisis, el aparato estatal resiste
y logra organizar fuerzas de apoyo imprevistas.

Tampoco en la URSS la revolucién avanza satisfactoriamente.

En una conocida carta # al C.C. del P.C. (bolchevique), Gramsci
advierte sobre los peligros que conlleva la agudizacion de las
diferencias entre la mayoria y la oposicién en el seno de la
direccién del partido, organizando su razonamiento con refe-
rencia al «principio y la practica de la hegemonia del proleta-
riado» que resultaban, aunque de modo distinto, cuestiona-
dos por unos y otros, en una fase en que la clase politica-
mente dominante no era adin econdmicamente dominante.

En los Quaderni del carcere —al igual que en Lenin y en el
Gramsci de esos afios de accidn politica— la problematica de
la hegemonia seguira abarcando tanto al proletariade que atin
no ha tomado el poder y ejerce la funcidn dirigente respecto
de sus aliados, como al proletariado ya organizado en Estado.
La profundizacién de dicha problematica, en Oriente y Qcci-
dente, constituird el principal hilo conductor que anuda el poli-
facético discurso de los Quaderni.

23, A, Gramsci, Due rivoluzioni. En L'Ordine Nuovo, 1919-1920, op, cit., p. 139,
24, A. Gramsci, Carta a Togliatti, Terracini y otros (92-1924). En Antologia
de Gramsci, a cargo de Manuel Sacristdn, Siglo XXI, 1970, p. I46.

25, Citado por E. Ragionieri, Actualidad del pensamiento politico de Gramsci,
seleccidn de articulos per FFancisco Fernindez Buey, E. Gpﬁjalbo, 1977, p. 207.
26, A framsci, Carta al C.C. del P.C. (bolchevique) de la Unidn Soviética
WT-1926), en Arntologia, op. cit., pp. 200-207.




¢Una nueva restauracidn?

Discurriendo acerca de las interpretaciones de la crisis de 1929,
se pregunta Gramsci: «Quando & cominciata la crisi?», puesto
que ésta no es un acontecimiento, sino un pProceso complejo,
sin causa tnica, originado en el modo de produccién y de cam-
bio, con manifestaciones politicas, econdmicas ¢ ideolégicas
que de hecho son dificilmente discernibles. Asi, los acontect-
mientos del otoio de 1929 (el crack de la Bolsa de New York
y sus secuelas) no son sino una manifestacién clamorosa de un
mismo proceso critico. En realidad, «tutto il dopoguerra & cri-
si, con tentativi di ovviarla, che volta a volta hanno fortuna
in questo o quel paese...»” La propia guerra mundial es una
manifestacion de ella. Una manifestacién, por otra parte, deci-
siva en cuanto representa una «frattura storica» que modifica
«la struttura generale del processo precedente»® En la deter-
minacién de esta fractura han intervenido una serie de facto-
res, que se acumulaban «molecolarmente» antes de 1914, entre
los que Gramsci destaca la constitucién de una nueva tuerza
social —el proletariado— con un peso ya no desdefiable y con
una incidencia en la organizacién liberal.democrética del Esta-
do y en la organizacién industrial. Desde esta dptica, la crisis
consiste segtin él «nel fatto che il vecchio muore e il nuovo
non pud nascere»? esto es, la existencia de un blogue histérico
burpués en crisis, pero coincidente con una hegemonia prole-
taria atn incapaz de desarrollarse. Este diagnéstico que va
afirmandose tras el cambio de perspectiva politica subsiguien-
te al periodo 1917-1921,y que en todo caso es ya una convic-
cién firme en su época carcelaria, le empuja asimismo a un
cambio de perspectiva teérica®

1. En su continuado esfuerzo por leer a través de la coyun-
tura y captar el verdadero proceso politico en curso, Gramsci
va articulando fatigosamente, y a lo largo de los Quaderni
del carcere, el concepto de revolucidn pasiva’ uno de los expo-
nentes del mencionado cambio de perspectiva tedrica.

La revolucién pasiva es una de las formas que puede tomar el
desarrollo politico en una época de complejas mutaciones his-
toricas. El Risorgimento italiano —y aquf Gramsci prosigue su

27. A. Gramsci, Quaderni del carcere, edicién critica del Instituto Gramsci,
a cargo de Valentino Gerratana; Einaudi Ed., Torino, 1975, pp. 1755-1751.
En lo sucesiva, esta edicién se citard mediante una Q.

28. 0., p. 1824

29. Q. b. 3L . R .
30. Véase Leonarde Paggl, La teoria generale del marxismto in Gramsci;
en AAVV. Storia del marxismo contemparaneo, a cargo de Aldo Zanardo,
Feltrinelli, Milano, 1974 (vol. XV de los Annali Feltrinelli, 1973), D. 1357,

11, Ernesto Ragionieri llamé la atencién acerea del caricter medular de
ese colcepto. Véase su trabajo en Acfualidad del pensamiento politicc de
Gramsci, ap. cit., pp, 212-220. Entre los trabajos recientes gue recogen este
punto de vista, puede motarse: Franco de Felice, "Una chiave di lettura” in
" Americanismo e Fordisma”, en Rimascila, 2T de octubre de 1572, mimero de
Il Contemporanco dedicade al fascismo. Y también Christine Buci-Glucks-
mann, Gramsci et PEtat, Fayard, Paris, 1975, pp. 335-370.
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reflexién politica, como hace a menudo, ejemplificandola histé-
ricamente *— fue un proceso de este tipo. El pequefio Estado
nortefio del Piemonte hizo las veces de una clase dirigente en
el proceso de creacion del moderno Estado nacional italiano,

puesto que los grupos locales de la hipotética clase dirigente'%‘%

aspiraron tan s6lo a dominar, a hacer valer de forma inmedia-
ta sus intereses. Asi, la hegemonia de estos grupos alcanzé al
conjunto de la propia clase social, pero no se extendié a otras
fuerzas sociales (campesinado fundamentalmente). De ahi la
imposibilidad de potenciar el movimiento, de radicalizarlo se-
gin el modelo jacobino. Ahora bien, en el seno de la propia
burguesia, los moderados® si ejercieron su capacidad diri-
gente —de orden politico, intelectual y moral— respecto del
Partido de Accién* que en cierto modo representaba la ten-
dencia jacobina. Y esta hegemonia de los moderados se mani-
festaba en el transformismo, esto es, en la gradual absorcién
mediante métodos diversos, en el Parlamento y en la vida so-
cial, de los elementos activos de los grupos aliados e incluso
de los enemigos (que resultaron asi decapitados por largo
tiempo) en el seno de la clase dirigente de ]a vida estatal ita-
liana desde 1848. Ese analisis del Risorgimento explica, en opi-
nién de Gramsci, la ausencia de una verdadera iniciativa popu-
lar en la reciente historia italiana. Explica también las res-
tauraciones alentadas por la clase dominante, gue constituyen
una reacién frente al «sovversivismon» esporadico y desorga-
nizado de las masas populares, que recoge en cierto modo par-
te de las exigencias de éstas. En suma, «rivoluzione-restaurazio-
ne», o revoluciones pasivas. En realidad, el Risorgimento fue
una modalidad de un fenémeno mas general. Efectivamente, la
gran revolucion francesa de 1789 se extendidé por Europa, pero
no provocd el hundimiento inmediato de los antiguos regime-
nes sino mas bien una «corrosién reformistas, que durd hasta
1870. De modo que, la Restauracion ofrecié un marco flexible

de lucha de clases que permitié a la burguesia alcanzar el
poder sin Tuptnras, medianie pequefios movimientos de tipo |

Snramrran

reformista, constituides por una combinacion de intervencio- :
nes desde arriba por parte de las monarquias, guerras nacio- *

nales y, en menor medida, luchas sociales. Asi, se comsiguié -

salvar la posicién politica y econémica de la vieja clase feudal,

" evitar la reforma agraria y, singularmente, impedir que las

masas populares efectuaran experiencias polfticas como las
francesas de 1831 y 1848.

12. En el seno de las principales categorias de Gramsci —hegemonia, blogue
historico, guerra de posiciones, etc— se da una conexidn esencial entre el
andlisis histérico y la teoria politica, de modo que no existe en su obra
aguella separacién metodologica entre politica y cultura tan frecuente en el
movimiento obrero,

3(.:3. Grupo dirigente de la unificacién italiana, cuva principal figura era

avour,

34. Partidario de upa urificacién repuhlicana del pafs, con contenidos socia-
les mas avanzados (Mazzini ¥ Garibaldi).
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2. FEn la crisis de entreguerras, el concepto de revolucidén pasi-
va aparece como el principal criterio de interpretacion de los
diversos desarrollos de la sociedad capitalista, que —desde el
New Deal hasta el fascismo— serdn considerados nuevas mo-
dalidades de revolucién pasiva. A este respecto, De Glovanni th
afirmado recientemente que el discurso tedrico de Gramsci
desde 1929 es cualitativamente nuevo, ya que en este momento,
en el curso de la «gran crisiss, se inicia el proceso de reestruc-
turacién del dominio del capital en el mundo entero, esto es,
un proceso de «revolucién desde arriba» ante la larga, y falli-
da, fase revolucionaria de los afios 20, La nueva relacién eco-
nomia-politica y los subsiguientes cambios en la relacién Esta-
do-masas configurarfan una distinta «morfolegfa de la poli-
tica» que Gramsci captarfa en profundidad en sus Quaderni®

En todo caso, el americanismo v el fordismo constituyen un
tema principal en los Quaderni, cuya primera reflexién sobre
el tema, yva desde el primer cuaderno, se inicia con la siguien’fe
pregunta: «L'americanismo pud essere una fase intermedia
dell'attuale crisi storica? La concentrazione plutocratica pud
determinare una nuova fase dell'industrialismo europeo sul
modello dellindustria americana? Il tentativo probabilemente
sara fatto (razionalizzazione, sistema Bedaux, taylorismo, ecc).
Ma pud riuscire?»* Y prosiguiendo con estas preocupaciones,
repetidamente se preguntard hasta qué punto el Estado, desde
el exterior del proceso productivo, puede inducir el desarrollo
de! mismo.” En cualguier caso, el americanismo es interpre-
tado como una contratendencia a la ley marxiana de la caida
tendencial de la tasa de beneficio. Pero también como un es-
fuerzo, de una envergadura inédita, dirigide claramente a la
creacién de un muevo tipo de trabajador y de hombre® Gram-
sci percibe que la problematica del americanismo y el fordis-
mo se inscribe en el paso del viejo «individualismo econémi-
co» a la «economia programética»® Y los cambios acaecidos
en la configuracién de las masas, en las relaciones entre gober-
nantes v gobernados, a iniciativa de los primeros y en una
época de crisis radical, permiten calificar el americanismo
como una moderna revolucién pasiva. Aqui, Gramsci formula
de nuevo su pregunta: ¢Puede abrirse en Furopa una nueva

35. Biagio de Giovanni, Lenin, Gramsci e la base teorica del pluralismo, en
Critica Marxista, nims. 34, mayo-agosto de 1976, pp. 2953. El mismo autor
expone un plalteamiento semejante en La teoria politicq delle classi nel B Ca-
pitale”, De Donato, Bari, 1976, pp. 307311, donde el "ritorne a Marx” de
Gramsci fe permite formular ia sugerencia de ung %e_c’tura de los Q:,{atfgm;
desde el punto de vista de la teoria de la reproduccién y de sus peculiari-
dades en ‘el capitalismo tardio, Similar orientacién se encuentra en G]fxcomo
Marramao, Teoria del crollo e capitalismo crganizzate nei dibattiti del “estre.
mismo storico”, en AAVV, Lenin e il leninismo, Franco Angeli Ed., 1977
p. 9493, donde se apunta la complementariedad de los andlisis de Gramsci
¥ Grossmann en relacidn con el “mecanismo imico del capitalismo contem-

fase de restauracién, de revolucién pasiva, como consecuencia
de la aparicién de las «economias programaticas»? #

3. Fl concepto de revolucién pasiva hace posible también
un andlisis del fascismo, netamente original, al parecer, en el
imbito del movimiento obrero de entreguerras. Pocas veces
el fascismo aparece explicitamente en los Quaderni como abje-
to de analisis. Ello es debido a que Gramsci se sitda en un
horizonte historico-social bastante mds amplio y de mayor
densidad tedérica. Asi, el fascismo es considerado como una
forma particular de reaccién burguesa,” una forma politica
(destinada a no hacer «época») de un dominio social que hunde
sus raices en las zonas profundas de la sociedad y la historia
italianas y de la que debe dar cuenta «el reconocimiento del
terrenc nacional» y el andlisis de la correlacién de fuerzas
en la conyuntura dada, pero que es definible y tedricamente
integrable en la crisis general de la postguerra. Este fascisma,
que ha introducido la «economia corporativa», no puede con-
vertirse, en su opinidn, en una forma italiana de americanismo.
La distinta configuracion de las clases y los grupos sociales en
Italia {con una notable presencia de parasitisma) y e! distinto
tipo de Estado (que deberia ser liberal, en el sentido de la
libre iniciativa y el individualismo civil, econémico), asi como
la politica econémica de éste, lo impiden. Sin embargo, ¢no es
el fascismo heredero, en cierto modo, del liberalismo mode-
rado? ¢no representa, hasta cierto punto, una prolongacién de
la tendencia histérica’de la clase dominante italiana a la revo-
lucién pasiva? De ahi que Gramsci formule la siguiente hipéte-
sis «ideoldgica»: «si avrebbe una rivoluzione passiva nel fatto
che per l'intervento legislativo dello Stato e attraverso l'orga-
nizzazione corporativa, nella' struttura economica del paese
verrebbero introdotte modificazioni pitt o meno profonde per
accentuare l'elemento 'piano di produzione's ... «Nel quadro
concreto del rapporti sociali italiani questa potrebhe essere
I'anica soluzione per svilupare le forze produttive dell’indus-
tria sotto la direzione delle classi dirigenti tradizionali, in
concorrenza con le pit avanzate formazioni industriali»* E in-
dependientemente del grado de realizacién de este esquema,®

importa subrayar el efecto politico e ideolégico de esta pers-

pectiva en cuanto que abre un «periodo de espera y esperanzan,
especialmente en la gran masa de pequefia burguesia urbana
y rural, de modo que aquélla coadyuva al mantenimiento del

4. Q., p. 1388,
%._BVéaséel Athos Lisa, Memoarie. In carcere con Gramsci, Feltrinellj, Milano,
2.7d, p

.. p. 1228,
43. En E]as interpretaciones dcl pensamiente gramsciano, es frecuente Ia pre-
sentacion del fendmeno fascista como simple “cesarismo” moderno de tipo
regresivo, originado en un equilibrio catastrofico de fuerzas —con perspectiva
de destruccidn mutua—. Sc omite, entonces, la revolucién pasiva que origina
el fascismo. Este es el caso de Nicos Poulantzas, Fascismo vy dictadurs,
Siglo XXI, México, 1971.



sisterna hegemdnico y el mecanismo de poder militar y civil
de la clase dirigente tradicional.

En s;uma, el fascismo es considerado como variante italiana de

una tendencia general de las clases dominantes, ayte la cr1511§
abierta con la guerra y la revolucidn, a a}lenta.r regnn?nes pé) i-
ticos de tipo nueve, abiertamente reac‘cmnarlos, ccucl1 ormai c;s
para integrar en lo econdmico-corporativo a las gran es_rr:lgtss:n:
desorganizandolas y propiciando su pasividad. Gramscl bl 1

tia frontalmente del punto de vista de 1a Internar.slonal sobre la
crisis econdmica y sus efectos, y, lejos delcua'lquler concepcion
«catastrofistas, en este respecto del fasc1sm.01, tgndla a subra-
yar el cardcter de adecuacién y transfprmamo'n interna que ‘la
polftica econémica fascista habia sabido derivar de la crisis.

4. La revolucién pasiva es un objetivo po_Hticq para LOS que,
al igual que los moderados italianos del Risorgimento,” se ca-
racterizan por su hegemonia alicorta sobre otras Eue1‘"za.s s;)-
ciales, por el panico que ésta induce ante ‘todo movumeg o
jacobino, es decir, ante toda intervencidn activa dfa las grandes
masas populares como factor de progreso histérico.

En realidad, el proceso de revolucion pasi.va en su con]uﬁto es
fruto de la correlacion de fuerzas histé‘rlcan_lente dada® Pro-
fundo antimecanicismo y profundo ant1fatahsmc3, pues, el de
Gramsci. Hasta el punto que, ya en un plan‘o teérico general,
su concepcién de la dialéctica le lleva a consnderal: el cloncepto
de revolucidn pasiva como el corolario c!el prefacio a la Intro-
duccion a la critica de la economia politica de Marx, por cuan-
to afirma que aquél «deve essere dedottﬂo_ rigorosamente dai
due principii fondamentali di scienza politica: 1) cha nessuna
Formazione sociale scompare fino a quando le forze produttive
che si sono sviluppate in essa trovano ancora POStO per un
loro ulteriore movimento progressivo; 2). che 1_;% societid non
si pone compiti per la cui soluzione non siano gia state covate
le condizioni necessarie ecc.». Ambaos principios «devono esse-
re riportati alla descrizione de? tre, momenti f.onflalcxil_eéltall 12
cui pud distinguersi una 'situazione’ o un .equlhbl_*lo 11 arze»,
poniendo el énfasis en el momento politico y, singularmente,
en el politico-militar.

La hegemomia... |

El proceso de revolucién pasiva entraﬁa_, por asi decir, una
estrategia de repliegue de las clases dominantes ante la crisis

1?5 Q\.fégéehgl'amsci, Andlisis de las siluaciones. Correlaciones de fuerzas, en

Anmtologia citada, pp. 409419
46. Q. p. 1TH4,

i S

orginica abiérta con la primera guerra mundial. Y es la expre-
sién de su incapacidad de verdadera hegemonia. Pero es tam-
bién un proceso posible en cuanto la correlacidn de fuerzas
esta determinada asimismo por la insuficiente hegemonia del
proletariado. ¢ Qué entiende Gramsci por hegemonia? Pregunta
tanto mds relevante cuanto que la concepcién que de ella ela-
bora en los Quaderni no representa ya una mera profundiza-
cién de Lenin. La accidn de una clase o grupo social sobre otra
u otros grupos es hegemonica si se ejerce bajo la forma de di-
reccion intelectual y moral y no bajo la forma de dominio. La
hegemonia, distinta del dominio directo, se manifiesta asi en
el consenso «esponténeo» que esos grupos otargan a la direc-
cidn del grupo social hegeménico. La capacidad hegeménica
nace de la fuerza econdmico-social unida a un hecho de orden
intelectual y moral, pero su elemento especifico radica en esto
tltimo, es decir, en el influjo cultural vy educativo del grupo
hegemdnico. El ejercicio del poder —en determinadas Fases del
desarrollo histérico— esta caracterizado por esta dialéctica, y,
entonces, ambos momentos representan dos realidades par-
ciales, combinadas en la totalidad social y politica. En el pro-
ceso de formacidén del Estade unitario nacional de Italia, la
relacidn entre los grupos burgueses dirigentes y las masas po-
pulares (sobre todo campesinas) fue de puro dominio, ¥ por
tanto constituyé un fendmeno de dictadura, sin hegemonia,
hecho éste que en opinidn de Gramsci estd en la base de la
historia contemporanea italiana y en la base de la revaolucién
pasiva que en ella ha tenido lugar,

En la fase econdmico-corporativa, la clase o grupo social mani-y
fiesta sus intereses de forma inmediata y particularista. Que el%ﬁ
grupo se plantee la defensa de estos intereses «sérdidamente;
judaicos», como decia el joven Marx, mediante cambios legis-|
lativos en el seno de un marco estatal, dado no indica en absos
luto que haya superado el campo meramente econdmico. Ef ]
cambio, la fase propiamente politica,” aquella en la que apa-
rece la hegemonia, presupone que una clase fundamental toma
en consideracién los intereses y tendencias de los grupos por
ella dirigidos, realizando compromisos —que no afecten a lo
esencial—, logrando equilibrios y aceptando sacrificios de or-
den econémico-corporativo. Estableciendo esta relacién poli-
tica con estos grupos, da paso a un ambito que tiende a ser
«universals y la unidad que entonces se hace posible es de or-
den no ya econémico sino «intelectual y moral». Dicha tenden- { -
cia de la hegemontia a la totalidad, asi como su necesaria expre- | |
sién en el consenso «espontineos de los grupas subalternos, ex-
plica el cardcter ético gue reviste. Sin embargo, la hegemonia *:

[

47, Gramsci remite a Miseria de la filosoffa de Marx, donde éste nota que el
mantenimienfo de la organizacion sindical reviste, llegado a cierto punto, un
cardcter “politico” ¥ la clase es "para s{”. Asiruisme, es obligado recordar
cémo Lenin fustiga, en su Qué hacer, la orentacidn “tradeunionista”.

Al




es_ético-politica, pero también es econdmica, «non .pué non
avere il suo fondamento nella zione decisiva che il gruppo
dirigente esercita nel nuclec decisivo dell’attivith economica». .
El paso de la estructura a la superestructura que de este moc%o i
se produce viene protagonizado por los ir{relecz‘uafes —Yy mas !
precisamente por los intelectuales orgdnicos respecto de. la i
clase en cuestién— quienes rWﬁg organizativo, ;
en sentido amplio y no formal, en el ambito de la prod}l}v:gon, i
de Taeuttara~yén el politico-administrativo. La funcién dely!
estrato social que asi se origina, profundamente hqup ala

divisién social del trabajo que impulsa cada clase dlrlgen'fe,

es vital porque define la trama de las relaciones de hesemonda.

En todo caso, Ios diversos grupos de intelectuales convergen |

hacia la clase dirigente, capaz de “%},Eﬁiﬁ%mﬂrﬂill—fﬂmaapﬂli‘ 1

tica il fondamepnto, economico delle attivita soprastru I;,a_%i =
sm@t%&?gﬁ Asi, las acciones e iniciativa ‘p(_)h«'
ticas e intelectualss son finalmente una expresion organica
de lo econémico, mejor aiin, «la sola espressione efficiente
dell’economia»® La accién hegemonica de la clase dirigente
tiende a'la asimilacion de los restantes grupos sociales, y pro-
picia asi la unificacién interna del pueblo-nacion, de los inte-
lectuales con las masas, de dominados y dominadores. La asi-
milacién eleva a la vida cultural y politica a los grupos socia-
les que permanecian «pasivos».

Sin embargo, cuando la funcién progresiva c%e la clase l:leggmo-
nica languidece, 1a unidad politica entre dirigentes y dirigidos
se quicbra, y la fuerza ocupa ¢l espacio de un consenso que
tiende a diluirse. En suma, la regresién a la fase ecor}ém}c.o-
corporativa que entonces se produce estd aparejada al ejercicio
de la fuerza. La fase econémico-corporativa se presenta tam-
bién como caracteristica de los grupos subalternos. Justa.me.nte
en este terreno expone Gramsci la critica radical del sindica-
lismo tedrico, y concretamente del pensamiento de Sor'c’l a este
respecto. El sindicalismo teérico, incapaz de una accién poli-
tica, se apoya en una espontaneidad elemental‘ de las masas
que de por si tiende a disgregarlas. Y en la medlda‘qu? renun-
cia a la transformacién de las propias masas, ¢l sindicalismo
tedrico es expresién no de la autonomia de éstas sino de su
posicién pasiva y subalterna. Finalmente, la tercera moqah-
dad de existencia de la fase econémico-corporativa se refiere
al periodo subsiguiente a la toma del poder politico por una
clase progresiva. La polivalencia de este concepto permitira
a Gramsci reformular su diagndstico sobre la crisis abierta
con la guerra mundial: «I raggruppamenti sociali regressivi e
conservativi si riducono sempre pit alla loro fase iniziale eco-
nomico-corporativa, mentre i raggruppamenti progressivi e in-

. Q. p. 159L . ) .
23. gimPgiu Nardone, I1 pensiero di Gramsci, De Donato, Bari, 1971, p. 128.

50. Q. p. 1591,

AA

A

i
1
i

novatori si trovano ancora nella fase iniziale appunto econo-
mico-corporativas.™

Cuando Gramsci elabora estas posiciones tedricas tiene ante
sus ojos la etapa histérica abierta con las revoluciones burgue-
sas. El Estado feudal, organizado sobre la base de «castas ce-
rradas», se habia caracterizado por la separacién permanente
y estdtica de la clase dominante respecto de las clases subalter-
nas, sin traspaso «orgdnico y molecular» de elementos de las
clases subalternas a la clase dominante. Por el contrario, la
burguesia, como ya subrayaron Marx y Engels en el Marnifiesto
comunistq, no puede existir sin revolucionar continuamente el
conjunto de las relaciones sociales y —prosigne Gramsci—
«pomne se stessa come un organismo in continuo meovimento,
capace di assorbire l'intera societd, assimilandola al suo livello
culturale ed economico».® Sin embargo, en cierto momento de
su desarrollo, la burguesfa queda «saturada», desasimila parte
de si misma. Es la hora de una nueva clase, ¢l proletariado,
capaz de asimilar verdaderamente a toda Ia sociedad.

Paggi ba mostrado ® cémo la antinomia fuerza-consenso, que
estd incorporada a la tradicién politica italiana (el Centauro
de doble naturaleza, de Maquiavelo), sirve a Gramsci en el
analisis —en 1921 y 1922— de la crisis del Estado liberal ita-
liano y del nacimiento del fascismo® A su vez, en los afios sub-
siguientes, la antinomia hegemonia-dictadura est en el centro
de la reflexioén en profundidad que Gramsci realizara acerca de
la tradicién politica leninista y, en particular, la experiencia
de construccién del socialismo en la URSS. Por eso Paggi
puede subrayar® la heterogeneidad de experiencias v raices
histéricas subyacentes en las categorias politicas del pensa-
miento gramsciano. Por lo que hace a la hegemonia, ésta no esh
ya solamente un concepto politico relativo a la esirategia re‘fro-%gi
lucionaria, como en la tradicién leninista, sino que, asumiendo; %
aquella diversidad de rafces, deviene una categoria de interpre- i
tacién general® valida para Occidente (fascismo, americanis-
mo, etc.) y Oriente, burguesia y proletariado, o fracciones de
la misma burguesia.

51. Q. p. 690.
2. 4., E 937.
33. Q. Leonardo Paggi, Gramsci e il moderno Principe, op. cit., capitulo X,
y especialmente pp, 372-375.

34. El propio Paggi muestra en estas péginas (véase nota 33) el notable influ-
jo de L_meas fundamentales de la filosofia del derecho de Hegel en el analisis
gramsciano de la erisis estatal italiana. Por ello es obligado notar que la men-
cionada antinomia fuerza-consenso se balla también en este fexto de Hegel,
hecho que no desvirtiia, por otra parte, la referida conclusién de Paggi acerca
de los vinculos de Gramsei con la tradicién politica italiana.

5%, Togliatti habia indicado anteriormente el nexo complejo entre el Gramsci
“politico nacional” y el leninismo. Véase Togliatti, Gramsci e il [eninismeo,
en Studi gramsciani, op. cit., p. 422,

56. Hecho subrayado por Gerratana en su trabajo reproducido en el presente
nimero de Materiales,



...y el Estado

En el Estado antiguo y medieval la concentracién social y poli-
tica-territorial era minima, de modo que dentro del 4mbito
de la comprension politico-militar los grupos subalternos —con
exclusién de los esclavos, los siervos de la gleba y otros—
poseian vida auténoma e instituciones propias, a veces inclu-
so con funciones estatales, que hacian del Estado una «fede-
razione di gruppi social con funzioni diverse mon subordina-
te» Por el contrario, en el Estado moderno desaparece el“‘a
«blocco meccanico di gruppi sociali» y se centraliza la vida
estatal. Este proceso encarna justamente la autonomizacidn dej
lo politico y, contemporéneamente, la connotacién de clase
no inmediata del poder. En esta configuracién histdrica brota?\
el fenémeno de la hegemonia. Asi, el «Stato moderno sosti-*
tuisce al blocco meccanico di gruppi sociali una lore subordi-
nazione allegemonia attiva del gruppo dirigente e dominantes,

%

y se crea lo que Gramsci denomina un blogue histdrico. Por;h

eso, la combinacién de subordinacién y Regemonia, filerza y

!
consenso, es rasgo especifico del tipo de Estado moderno, ¥
singularmente del régimen parlamentario.

1

El Estado es una superestructura que se fundamenta en 1a fun-
cién econémica y educativa del grupo hegemoénico, y es Instru- :
mento de su afirmacién. Superada la fase econdmico-corpora- :
tiva, el Estado «& concepito, si, come organismo propio di un
gruppo, destinato a creare le condizioni favorevoli alla massi-
ma espansione del gruppo stesso»,® pero ésta se presenta, ya
que se trata de un grupo hegemdnico, como asociada 2 una
«espansione universale» y a un desarrollo de las «energie na-
zicnali» en su conjunto. De ahi que todo Estado sea «ético»
o educador, puesto que «tende a creare ¢ a mantenerse un
certo tipo di civilta e di cittadino {e quindi di convivenza e
di rapporti individuali), tende a far sparire certi costumi e
attitudini e a diffonderne altri»® entre las masas populares,
4 tenor de las necesidades de desarrollo de las fuerzas produc-id.
tivas —por tanto, de los intereses de las clases dominantes—
y de las necesidades del organismo politico.® En suma, la revo-
Jucién burguesa por lo gue respecta al derecho y al Estado
consiste en su voluntad de comformacién del hombremasa, |
en su sconformismo»® Resulta inteligible, asi, la ampliacién
inaudita de la categorfa de los intelectuales en el mundo mo-
derno —en el «sistema sociale democratico-burocratico»—, la
cual a menudo se justifica por las necesidades politicas del

57. Q. pp 2287 y 302-303. La relevapcia de las notas de los Quaderni donde
se contrapone la organizacién politica preburguesa y el Estado moderno ha
sido advertida por Nicola Auciello, Socialismo ed egemonia in Gramsci e
Togliatti, De Donato, Bari, 1974, pp. 64-67.

58, Q. p. 1384,

59, Q. p. 1570,

&), Q. p. 1566.

61. Q. p. 937

a,

grupo dominante y no por las exigencias del aparato de pro-
duccidn. '

Esta concepcion del Estado educador se refiere al mundo bur-*
gués en general y, en particular, al Estado burgués que Gram-

sci tiene ante sus ojos, el cual se presenta, en la nueva relacién

politica-economf{a que se afirmaba en esos afios, como «uno

strumento di ‘razionalizzazione’, di accelerazione e di tayloriz-§
zaione», el cual «opera secondo un piano, preme, incita, solle-é
cita, e ‘punisce’»® Sin embargo, parece claro que dicha con-{
cepcién comprende también a la URSS, y que la e}q:veriern—I
cia soviética constituye una referencia de primer orden para

Gramsci.

La correspondencia entre los términos antitéticos fuerza y con-
senso y la escisién de la superestructura en dos planos da
lugar a la sociedad politica v la soctedad civil. La sociedad poli-
tica estd definida por la coercidn, por el dominio directo, aun-
que exprese también un consenso. La sociedad civil, por el
Conirario, AUNgUe Fo ERelIyE - PoT completo las relaciones de ¢
_fuerza, estd definida en su especificidad por el consenso, por
el influjo ético-cultural, y en ella's& afirma de modo espélﬁificdt
la hegemonia. La sociedad civil se configura como el «contes
nido ético del Estado». Gramsci —segin manifiesta explicita-
mente— otorga a dicho concepto Ja misma significacién que
Hegel £ tedrico de la especificidad del Estado moderno por
su concepcién de los intelectuales y de la sociedad civil. EI}
Estado goza del consenso de los gobernados, pero también}
«educa» este consenso mediante asociaciones politicas y sindi-{
cales, que son organismos privados, en manos de la iniciativa }
privada de la clase dirigente.

s
!

En la sociedad civil, base del Estado, prevalecen algunos orgal
nismos (iglesia, sindicatos, escuela, etc.) que constituyen ef}-
aparato hegemdnico de la clase dominante, en cuanto que sor
organismos ecomisionados» por ella. Un papel especial desem’
pefia el partido politico, también organismo privado, ya que}
permane;iEM)Lm'lTs.EEiedad civil, «regna e governa» al pro

pio tiempo. Es pues un exponente de la presencia de la socie
dad civil en la sociedad politica, del movimiento que impulsal
la sociedad civil a actuar en forma juridica. Se manifiesta ex’
este entrelazamiento cémo el principio activo del poder estat;‘%}
radica en el seno de la sociedad civil.

}

62. p. 1571,
63. Cerroni ha indicado recientemente cémo el Estado “¢tico” de Hegel, sepa-
rade de la sociedad civil ¥ considerado come la superacién de éste, que pro-
mociona el bourgeois a cifoyen, pretende alejarse de la concepcidn liberal
Eguim de la filosofia politica del siglo xvimm —asociada, singularmente, a
cke, Kant y Humboldt—, que atribuye al Estado la mera funcidn de
tutela de la propiedad y de la vida de los individuos, Véase Umberta Cerroni,
Societd civile e Stato politico i Hegel, De Donato, Bari, 1974, pp. 83-92.
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No todos los grupos son asimilables por el grupo que E,Xpre‘s_aﬂ!}

su fuerza en el Estado, cuya faceta coercitiva es perfectamente
visible para aquellos. Entonces, la sociedad ¢ivil, emplazamien
to de los grupos subalternos y ambito de actuaci¢n del Esta
do, deviene el teatro de un enfrentamiento. Dichos grupos son
“GBjeto de la accién que el grupo hegemonico —parte de la
sociedad civil-— ejerce como Estado en la entera sociedad civil.
Asi pues, la existencia del Estado expresa que la particularid.ad
del grupo hegemdnico subsiste. Una plena hegemonia haria in-
necesario el Estado. No hay hegemonia sin que la voluntad
educativa y asimiladora de la clase dirigente asuma la forma
de poder estatal. De modo que la fuerza tiene un papel cierto
en toda construccién ético-politica —cosa que la histografia
de Croce, ligada al consenso, ha querido ignorar—. Saociedad
politica v sociedad civil aparecen, pues, entretejidas y par-
cialmente identificadas. Sus relaciones configuran la realidad
como un equilibrio de fuerza y consenso, de publico y privado.
El Estado integral es sintesis de los dos momentos, ¥y no s0lo
sociedad politica, o dictadura, o aparato coercitivo. E:n este
sentido, puede afirmarse que el Estado es «societa politica +
societh civile, cioé egemonia corazzata di coercizione».¥ La dis-
tincién entre Estado y sociedad civil es meramente metodo!é-
gica. De ahi la critica radical de todo «economismonr, del sin-
dicalismo teérico v, singularmente, de la teorfa politica libe-
ral, que considerando la actividad econémica como propia de
la sociedad civil, olvida que también «il liberismo & una ‘rego-
lamentazone’ di carattere statale, introdotto e mantenuto per
via legislativa e coercitiva»®

En otro orden de cosas, la concepcién del Estado integral per-
mite reformular la perspectiva marxista de la extincién del
Estado. A través de diversas fases que Gramsci bosqueja, «l'ele-
mento Stato-coercizione si pud immaginare esaurentesi mano
a mano che si affermano elementi sempre pit cospicui di so-
cietd regolata (o Stato etico o societa civile}».® En este proceso
histérico resulta decisiva la creacién de intelectuales orga-
nicos del proletariado, la cual est4 ligada a la superacién de
la divisién social del trabajo propia del capitalismo y a la
tendencia a cegar la divisién entre gobernantes y gobernados,
asi como a la progresiva elaboracién de una cultura no subal-
terna.¥

No sélo lo politico se distingue de lo estatal sino que en ciertas
fases histéricas lo limita, provoca su crisis organica. Las clases

64, Q. pp. 763-764.

65. Q. p. 1590. , )

66. Q. p. 764. El subrayado es mio. o .
7. Giuseppe Vacca ha abordado especificamente el problema de la creacién
de los intelectuales organicos del proletariado en La “guistione politicg degli
intallettuali” e la tearia marxista delle Stato in Gramsci, en_ Lavore Critico,
nim. 9, energ-marzo de 1577, pp. 199-247, y singularmente pp. 240-247,
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subalternas logran su autonomia y consiguen aliados, de modo
que se origina una separacidn entre sociedad civil y sociedad
politica, esto es, «si & posto un nuovo problema di egemonia,
cio¢ la base storica dello Stato si & spostata. Si ha una forma
estrema di societd politica» ® y las dictaduras contemporineas
que entonces surgen —Gramsci tiene ante sus ojos el fascis-
mo— destruyen las «formas de autonomia» (partidos, sindica-
tos, asociaciones culturales} y «si sforzano di incorporarle
nell’attivitd statale». «Statolatria» y «accentramento legale...
‘totalitario’».” En su papel medianero entre estructura eco-
némico-social y Estado, la sociedad civil participa de una dina-
mica que la enlaza con la estructura y es ambito, al propio
tiempo, de la accidn hegemoénica v estatal. Se configura pues
como un auténtico camtpo de fuerzas, De ahi que, a partir de
la crisis de hegemonfa y la nueva relacién politica-economia
que observaba Gramsci, el Estado se adentre y arraigue, desde
entonces, cada vez mds profundamente en la sociedad civil y
se afirme una forma de Estado mds «intervencionista» en re-
fuerzo de las posiciones hegemonicas del grupo dominante. Lo
politico hunde sus raices en lo econémico, y el Estado, me-
diante su actuacién ético-politica, expande el drea difusa de
lo politico.

Guerra de posiciones

La concepcién del Estado es inseparable de la concepcidn de
la revolucitn. Asi, el concepto de hegemonia constituye el nu-
cleo tedrico y politico de una nueva propuesta estratégica: la
guerra de posiciones. La «struttura massiccia delle democrazie
moderne, sia comeé organizzazioni statali che come complesso
di associazioni nella vita civile costituiscono per l'arte politi-
ca come le ‘trincee’ e la fortificazioni permanente del fronte
nella guerra di posizione: essi rendono solo ‘parziale’ lele-
mento del movimento che prima era ‘tutta’ la guerra ecc.».”
Por ello, tras el Octubre soviético, ultimo episodio de la guerra
de movimientos, es preciso pasar, en tanto no sea posible el
ataque frontal, a la guerra de posiciones, en Occidente y en
Oriente. El papel medular del partido politico del prolerariado

- —en su doble dimensién de alternativa cestatal» y de agente

unificador cultural de la masa a través de la disgregacidn del
bloque intelectual tradicional— deriva también de la inaudita
relevancia de los mecanismos de dominio burgués en la socie-
dad civil.

Asimismo, Gramsci parece llegar a la conclusién de que un. pro-

68. Q. p. 876,

59. Q. p. 2287

70. Q. p. 1567. Gramsci observa que la existencia de las grandes organiza-
clones populares politicas y sindicales, gque empezaron su andadura a media-
dos del siglo pasado, es la premisa historica del concepto de hegemonia.

49



ceso de revolucién pasiva impone una estrategia de guerra
de posiciones. En todo caso, asf sucede en las revoluciones
pasivas generadas tras la primera guerra mundial. De este
modo el fascismo es el adversario en una guerra de posiciones
v la ideologia moderada de Croce —incitadora de una dialéc-
tica innovacién-conservacién— una modalidad de ideoclogia re-
formista, y en cuanto tal obstaculizadora de la necesaria «es-
cisién» del proletariado y sus aliados en el curso de la revo-
lucién pasiva,

La ciencia politica de Gramsci, su conceptualizacién de fa ex-
periencia politica, estd alentada por la necesidad de reformu-
lar la «actualidad de la revolucidn» (Lenin) en los pafses de
capitalismo tardfo, y por la exigencia de una época de guerra
de posiciones -—que todavia es la nuestra— necesitada de la
eIe‘{aCién de la teorfa al rango de guia de la lucha revolucio-
naria.
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De la vigencia de Gramsci:
esbozo para la contraversia
ANTONI DOMENECH

Dedico estas pdginas a la memoria
de mi padre, bondaduosv y paciente
interlocutor mio (y al que por serlo
le hubiera gustado leerlas), cuya
temprana muerte, serena y valiente,
se. produjo en el entretiempo de su
redaccion.

El cuadragésimo aniversario de la muerte de Gramsci se con-
memora probablemente en el momento culminante de la cele-
bracién de su obra y de su vida en diversos ambientes obre-
ros y revolucionarios. A su espléndida divulgacién y a su ex-
tendido conocimiento en Italia, y a su posterior difusién en
Francia y en Espafa, hay que afiadir la creciente influencia
que ejerce ya su reflexién en la cultura socialista anglosajona,
asi como el brote de un espontaneo, casi repentino, interés
por el marxismo de Antonio Gramsci en la Repuiblica Federal
Alemana. Puede, pues, registrarse sin mayor incomodo el he-
cho de que Gramsci constituye hoy un punto de referencia
obligado para la controversia en torno de las cuestiones que,
por rotularlas de un modo operativo, suelen incluirse en la
problemitica de la Revolucién en Occidente. Por eso la con-
memoracién en estos momentos del aniversario del fin de
su atormentada y admirable vida, hecha como es el caso de
la presente desde el punto de vista de la discusién de la actua-
lidad, de la vigencia, de su reflexién, no puede sino situarlo

* El presente trabajo aprovecha parcialmente los materiales de las charlas
sobre el mismo tema realizadzs en abril de 1977, en el cuadragésimg aniversa.
rio de la muerte de Antonio Grarmsci, en la Bscuela de Seciologia de la Dipu-
tacion de Barcelona v en la Facultad de Historia de la Universidad de Barce-
lina. Estos materiales parcialmente reproducidos agui se han reelaborado
scbre la base de las crificas v sugerencias recibidas de varios amigos asis-
tentes y coparticipantes, Sobre todo, de Francisco Fermandez Buey, Manuel
Sacristan, Joaguim Lleixa, Jordi Guiu, Enrique Pérez MNadal, Victor Rios ¥
Josep M.* Domingo.
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respecto de la disputa sobre la actualidad de la misma Revolu-
cién en Occidente y respecto de la vigencia de la nocidn mar-
xiana de la Revolucién. O cuando menos intentarlo.

La constatacién de la especificidad de los procesos revolucio-
narios en Occidente no hay que cargarla sin mas en el exclu-
sivo haber de Gramsci. Frente a la degeneracién reformista
del marxismo occidental de la II Internacional, y frente a la
tendencia de un sector mayoritario de la IIT a entender la
Revolucién en Occidente como un tuplo de la Revolucién rusa,
se alzaron en el seno mismo de la Internacional Comunista
voces tan diversas como las de Paul Levi, Karl Radeck v Fugen
Varga, o Anton Pannckoek vy Amadeo Bordiga, por mencionar
nombres notorios y relevantes de la derecha y de la izquierda
comunista de principios de los afios veinte.! Pero ya la aparien-
cia de que se polemizara en torno de los problemas que ofre-
cfa [a interpretacién del proceso revolucionario en el Occi-
dente desarrollado como si de una controversia marxista tema-
ticamente nueva se tratara tiene algo de paraddéjico: pues las
principales contribuciones de Marx y Engels a |la fundamenta-
cién de la posibilidad emancipatoria estaban circunscritas pre-
cisamente a esa zona geografica, en la que el despepue indus-
trial habfa originado una clase obrera moderna. Es claro que
esta paradoja remite a un fendmenc de mayor alcance: el
estallido de la primera Revolucién socialista en un pais de_
capitalismo «poco desarrollado». Mas lo que tiene aqui que me-
Tecer nuestra atencidén es otra cosa, a saber: que Gramsci, y
los marxistas comunistas con sensihilidad revolucionaria socci-
dental» polemizan duraderamente sobre todo —ya lo procla-
men abiertamente, ya se desprenda, en cambio, del sentido
histérico de su disputa— con la herencia «ortodoxa» del mar-
xismo occidental reformisticamente degenerado de la social-
democracia —con el telén de fondo, naturalmente, de la Revo-

Jucion rusa—. Y solo secundariamente con Msmo déé}

H

cufio eslavo cuyo suceddneo en Occidente, como tendremos: }

ocasidn de ver, vino a representar el papel-de ala izquierda del]
kautskysmo en algunos aspectos, En todo caso, por lo menos,:
es conviccién del autor de estas lineas que resulta mas pro-
ductivo enfocar de ese modo el problema, vérselas con él de
esta manera y tomar luego si acaso en consideracién la otra
perspectiva. Sdlo contemplada asi la cosa, la originalidad y la
fecundidad de la reflexién gramsciana resaltan y adquieren
auténtico relieve respecto de aportaciones antecedentes v coe-
tAneas —y posteriores— de ella, '

1. Sin olvidar que un inventario algo completo de esas voces deberia incluir
también a la del ultimo Lenin (nada entusiasmado al principio, por ejemplo,
con las consecuencias de la expulsién de Paul Levi de la K.P.D.).

cA

«El comunismo es un movimenio real...»

En la tradicién marxista cldsica las contribuciones intelectua-
les propias se han entendido siempre como fundamentacién
de la plausibilidad de la emancipacién social. El marxismo asi
practicado es ante todo basamentacién cientifica de la tarea
emancipatoria, «socialismo cientifico» como lo calificd Engels,
o «teoria de la Revolucién» como guise Lukacs. De modo que
le resultan atinentes dos tipos de problemas: los derivados dej;
la naturaleza misma del mal social, de su legaliformidad,ﬁ'
y los que tienen que ver con la constitucién del sujeto re-}
volucionario, del agente emancipatoric en primera instancia.%
Ambaos aspectos de la «teoria de la Revolucién» estdn estre-
chamente imbricados en la idea que de ellos se ha hecho el
marxismo porque el mal social engendra a su propio cirujano:
que no es otro que el enfermo mas grave. El joven Marx ex-]
presé esta concepcién calificando al agente emancipador def
la humanidad, esto es, a la clase obrera, como el sujeto mésf
desposeido histéricamente de las caractericticas esenciales deE
la especie humana., Sin embargo, Marx cambié y matizé v
rias veces en su vida su posicién en lo que hace al modo def
constituirse el sujeto revolucionario a partir del mal sociai§
especificamente capitalista. En el Manifiesto Comunista, pog
ejemplo, puede encontrarse expresada la calibracion optimis-
ta sipuiente#’La formacién social basada en el modo de pro-
duccién capitalista agudiza como ninguna otra formacién ante-
rior las contraposiciones de clases, reduciéndolas cada vez mas
a dos Pantagonistas hostilmente enfrentados. Eso en primer
lugar“En segundo lugar, la implantacién del capitalismo des]
truye los nexos aparentemente personales de las relaciones]
sociales precapitalistas y crea unas relaciones sociales nuevas,}
objetivadas, entre los hombres, relaciones en las que ha desa-i
parecido la ilusién —medieval, sobre todo— personalizante deg
los vinculos sociales, dando a la explotacién del hombre por}!
el hombre una apariencia objetiva, independiente de los indi-§
viduos. Ese factor bastaba, pues, en el Manifiesto Comunisha
para inferir que la formacién de la consciencia de clase del
proletariado industrial moderno era cosa mucho mds sencilla,;

%

s St

)

_rapida y continuada que la de cualquier otra clase explotadas

inserta en un marco social diferente? Las previsiones, no ob

tante, del Marx de 1847 se vieron convulsionadas por la derro!
ta de la Revolucidn de 1848. Esa experiencia indujo a Marx

a la investigacién pormenorizada del mal social burgués, a la
exploracién cientifica de las tendencias objetivas & la longue
del capitalismo y a atemperar su entusiasmo respecto de lay}
facilidad con que la consciencia proletaria de clase encarnaba

2. No poco debieron influir en la redaccién del Manifiesto las optimistas
conclusiones a que habfa llegado antes Engels en La situacidn de la clase
obrera en Inglaterra.
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en los trabajadores sometidos a la explotacién del capital.

tanto, del sujeto de la Revolucién —entendiendo por tal el con- 2
He ahi algunos de los resultados a los que llegd: i :

junto de la clase obrera®*— tiene ahora que ver con los trans
tornos ciclicos de la vida del capital. El que Marx no diera,
hasta los borradores de El Cagital con la clave explicativa dei
la diferencia cualitativa de las relaciones sociales burguesas:
respecto de los nexos precapitalistas se debe probablementdf;
a la influencia de la dicotomia entre la «sociedad natural» amd

Las relaciones sociales de produccién que acttian en el capitah‘s-‘i :
mo diluyen, ciertamente, la ilusidn de que se trate de vinculos ‘
personales y aparecen ante sus agentes como relaciones obje-ii
tivas independientes de su voluntad y de su hacer. Mas afm:i

:
i

i
!

H
i

pitalismo enpendra un nuevo tipo de falsa consciencia —espe
cificamente social— respecto de las relaciones de produccidn;
Pues éstas se constituyen como entes auténomos de los individ
duos, con una legaliformidad propia, semejante a la gue rigej
los procesos de la naturaleza y que como ésta se impone a?
los individuos «ciegamente». En cambio, la falsa consciencia
ilusoria precapitalista no era propiamente social, sino que afec-
taba primordialmente al entorno natural de los hombres —a
las «condiciones materiales» de la producién—, y sélo indi-
rectamente a las relaciones entre ellos, esto es, sélo en la
medida en que esas relaciones no eran sino vinculos y nexos
atn insuficientemente desprendidos de la naturaleza’ CuantG?
mas desarrolado, por tanto, el tejido social cuyas fibras son
las relaciones sociales capitalistas, tanto mds naturalmente apa-
recerd la legaliformidad que orienta su constitucidn y su re-g

como relaciones entre cosas y no entre hombres. Por eso el ca%

produccién como algo sobrehistérico —o sea, sobresocial-—— ¥
de eterna vigencia. La evolucién del capitalismo conlleva, pues‘i‘g
una indiscutible tendencia al fortalecimiento de la ideclogig
como falsa consciencia social; como obsticulo, por ende, para
la formacién de la consciencia de clase. Tal es la contrapar?
tida de la euférica estimacién engelsiana ya evocada a propé-
sito de las ventajas revolucionarias que ofrecia la concen-
tracion obrera provocada por la industrializacién capitalista.

Marx ha descubierto, empero, en el movimiento evolutivo del ‘§

capital un elemento que es de importancia cardinal: el proce-
s0 de acumulacién conlleva unas interrupciones bruscas y pe-
riddicas derivadas de la ley del descenso tendencial de la tasa
de ganancia que, aungue funcionales GE_P_TIiIi(EjEi_.Q‘ al desarrollo

el

capitalista, producen cuando apafecen Crisis de fuertes conse- j

Cuencias sociales. En la medida en que la envergadura del pro-
ceso acumulativo crece, mayores son también los costes socia-

les de las crisis que le son inherentes. Y entre esos costes estap’

el que sigue: la destruccién de la apariencia de naturalidad
v eternidad, de sobrehistoricidad, de las relaciones sociales

burguesas; tanto mds intensa, cuanto mayor alcance y enti-’}

dad cobre la crisis econémico-socialt La constitucién, por lok

3. Cfr. Antoni Doménech, “Ideclogfa, conocimiento y consciencia de clase”,
Materiafes, n.® 3, p. 3575. (Dicho sea entre paréntesis, debo Ia matizacidn que
acabo de introducir a la estimulante y detallada critica que de mi trabajo
sobre Ia ideologia y la consciencia de clase realizaron en su dia José M. Ri-
palda y Manuel Sacristan.) . .

4 Mais adclante encontrard el lector motivos para corregir esta unijlateral
afirmacién marxiana. .

4

tigua y la moderna «sociedad civil» burguesa establecida poz
los politélogos ingleses dieciochescos y por la antropologid
filoséfica de la segunda Ilustracion alemana. La asimilacidn dé
la economia politica y el descubrimiento del reino de las cons-
tricciones materiales-sociales, aclara el cambio de actitud y
la consiguiente matizacién de las expectativas. De manera que}
el descubrimiento de la limitacién histérica del capitalismo y;
de la necesaria conflictividad de su evoluddn a través de pe-i
riodos criticos arrojaba a la vez el resultado de una mayor pre-2
cisién en lo que concierne a la evaluacién del proceso de for

macién del agente emancipatorio, a su naturaleza y al modo*
—puntual, discontinuo— de su génesis a partir de los meca- !
nismos reguladores de la sociedad burguesa. )

Sin embargo, las hip6tesis marxianas basicas acerca del mun-}:
do burgués no fueron cabalmente entendidas (no lo son atn,:
en gran parte) por la maycria de sus seguidores, sobre tado
por los epigonos de la «ortodoxias socialdemécrata alemana.
Se impuso, en cambio, de ordinario la idea segin la cual lo§
males que aquejaban al capitalismo estaban originados por lg
depauperizacién creciente de las masas trabajadoras y la cond
siguiente desproporcionlidad surgida entre el creciente apad
rato productivo del capital y la menguante esfera del consumg,
que restringia }Jos mercados. El capitalismo, segin esta concep- !
cidn, tendria un problema cronico de realizacion de la ganan-
cia que no podria sino agravarse! Aparte de otras considera-
ciones, esta concepcién errénea de la naturaleza de las crisist
resultaba incapaz de explicar las fases y los periodos culminan-:
tes del capitalismo (estando paraddjicamente formulada en uno]
de ellos)”: los tiempos de vacas flacas y las épocas de vacas

5. La teoria de las crisis revolucionarias implica en Marx la jdentificacidn
de la clase con el partido —o viceversa—: con los nuevos resultados adqui-

.ridos tendria ahora que decirse que la constitucidn de la clase en sujeto

revolucionaric —o sea, en partido— sdlo puede ser ciclica —y no conti-
nuada—. Volveremos correctivamente sobre este extremo que es la base deli
innegable espontaneismo de la teoria marxiana de la constitucidn del agente ?
emancipatorio.

6. Esta era, ademds, una concepcidn refutada a diarie por los hechos, pues

habia cuajado nada menos que en un periodo expansive del capital: a Bems-

tein le asistia toda la evidencie empirica que acumuld en su debate con la

ortodexia kautskyana a principios de sigle. Del mismo modo que a la criti-

ca de izquierda de Rosa Luxemburg cuando registraba (desgraciadamente,

desde una matriz cientifica parecida a la de Kautsky) el hecho de la nueva

expansién colonial-imperialista en pos de nueves mercados como factor con-

trarrestader de la supuestamente ereciente “irrealizabilidad” de la ganancia.

7. Crlr, la excelente critica de toda la matriz cientifica subyacente al razona-

miento econémico kautskyane de Henrvk Grossmann, Das Akkumudations

und Zusammenbruchgesetz des kapitalistischen Systems (1929), Frankfort,

1967 (reprint), pag. 60 v ss. Puede encontrarse aqui también una devastadora
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gordas se solapaban en una solucién de continuidad tan gra-
dualista como fatal: de paulatina perc irreversible evolucidn
del capitalisma hacia su ruina final, ¢ Qué estrategia podia deri-
varse de aqui? ;Cémo debia responder el movimiento obrero
ante las expectativas que ese andlisis le ofrecia? ¢Qué conse-
cuencias tenfa ese analisis para la conducta del proletariada
organizado? Veamoslo sin perdernos en los detalles histdricos.
No describiendo una primera o una tercera elaboracién estra-
tégica suelta; ni mucho menos la serie entera de las sucesivas
disputas socialdemdcratas sobre los fundamentos de su accidn.
Consideremos sdlo una de ellas: una elaboracidn estratégica
ejemplar porgue deja aflorar todos sus presupuestos.

En 1910 se desarrolld en las paginas de la Neue Zeit una po-
lémica entre Karl Kautsky y Rosa Luxemburg a raiz de un
articulo de aquél en el que se defendfa una «estrategia del can-
sancio» (Ermattungstrategie). Segin Kautsky la clase obrera
debia conducirse de modo que contribuyera al desgaste del ad-
versario: se trataba de una estrategia a largo plazo en la que

no se descartaba el momento de ]Ja ruptura revolucionaria,

pero se la postergaba hasta que hubiera condiciones para ello.
Y esas condiciones no eran otras que el cansancio del enemigo
de clase, la llegada de su postrer aliento y acaso su rendido
desmayo. Como es natural, el background que hacia plausible
esta estrategia era la estimacién de que el capitalismo padecia
unas insuficiencias crénicas que paulating y gradualmente con-
ducirian a su derrumbe. Kautsky opuso esta actitud téctica
a la «estrategia de aniquilamientor (Niederwerfunstrategie) o
de asalto frontal a los valladares enemigos.® El comportamien-
to politico estrictamente electoral y parlamentario, la organi-
zacion y la lucha sindicales meramente reivindicativas y otras
caracteristicas de menor relieve de la politica socialdemdcra-
ta se desprendian de un modo nada artificial de aquella esti-
macidn del capitalismo y encontraban un marco programaético-
estratégico adecuado en la Ermattungstrategie kautskyanal?
Como se puede apreciar (y como se comprohé luego catastrafi-

critica de la pervivencia de esas ideas em la Internacional Comunpista —Var-
ga, Bujarin, etc— (pp. 493 y ss.). En lo que hace a Varga —el influyente
economista comunista, “el Polonio de Stalin” como le llamaria luego despec-
tivamente Trotsky—, puede consultarse una interesante autologia de sus textos
realizada por Elmar Altvater: Eugen Varga, Die Krise des Kapitalismus und
thre politischen Folgen, Frankfort, 1969 resulta esclarecedor, sobre todo, el
trabajito “Los primeros diez afios del periodo de decadencia del capitalis-
mao”, incluido en la antologia (pp. 67-79) y escrito en 1927,

8. La terminalogia se recibia de Ja ¢lencia militar decimondnica prusiana, en
especial del gran historiador militar Hans Delbriick (Uber die Verschiaden-
heit der Strategie Friedrichs und Napoleons, Berlin, 1881) —inspirade a su vez
en la obra de Claussewitz~, que opuso a la “estrategia del cansancio”, de las
tropas prusianas, estrategia caracteristica, segiin €l, de las fierzas armadas
del Ancien Regime, la “estrategia aniquiladora™ rdpida napolednica, expresién
segin su conviceidn de ia irrapcidn de las masas en la historia. Las opiniones
de Delbriick, naturalmente, fueron dristicamente censuradas por la critica
miklitar de la integrista Prusia (y gquizd sea algo mas que un azar cultural el
que Kautsky —que conocia probablemente a Delbriick por las aficiones mili-
tares de Mehring— se sumara indirectamente a esa censura).

9. A ia gue agudamente la Luxembure le oponfa una estrategia "de lucha”.
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camente}, las principales implicaciones que esa estrategia, fun-
dada en una falsa concepcién de la conflictividad del desarro-
llo capitalista, tiene para el movimiento obrero son: en primer
lugar, la desorientacidn en que sume a éste respecto de las di-

versas fases —criticas o pujantes— por las que de verdad pasa

el capitalismo, puesto qgue Ja vida del capital es presentada de‘;}g
un modo duraderamente agonizante; en segundo lugar, la ingz #
tilizacidn del movimiento obrero organizado en las situaciones

auténticamente criticas del capital, puesto que en esas siluaf
ciones —ya sea con guerras interimperialistas, ya con el as
censo de regimenes de excepcidn, ya con ambas cosas a ld
vez— resulta irremediablemente socavado el terreno en el que
se afirma la «estrategia del cansancio» (por lo menos en lag
crisis del estilo de las que se conocen desde comienzos del
siglo xx). Asi, cuando se produjo la convulsién capitalista que
dio lugar a la primera Guerra Mundial, la socialdemocracia se
encontraba organizativa y doctrinalmente desprevenida y fue
sorprendida por el marasmo del mundo burgués: de otro
modo no resultan explicables el chauvinismo con que contem-
plé el advenimiento del conflicto bélico y las consiguientes
votaciones de los créditos de guerra de los parlamentarios
socialdemdcratas alemanes (por atender a las méas llamativas
muestras tempranas de su degeneracién). La guerra, la Revo-
lucidén socialista rusa y las insurrecciones proletarias en ca-
dena en la Europa Central y Oriental refutaron sin paliativos
la errénea concepcién kautskyana del capitalismo y las expec-
tativas politicas en ella basadas, La escisién comunista se pro-
dujo en polémica con esa concepcién y motivada por la eri-
sis general en que se debatfa el capitalismo eurcpeo de la
postguerra.”

El «periodo histérico de decadencia del capitalismo» que pare-
cia abrirse en la inmediata postguerra puso la Revolucién al
orden del dia. Dio de nuevo sentido a la afirmacién del Mani-
flesto Comunista y de la Ideologta Alemana segin la cual «el
comunismo no es un ideal por el que se Jucha, el comunismo
es un movimiento real...». La ¢actualidad de la Revolucidn»
presidié los primeros tiempos de la Internacional Comunista.
En 1919 escribe Zinoviev: «El movimiento evoluciona a una ve-
locidad tan vertiginosa gue podemos sostener con certeza que
en un afio empezaremos a desmentir que se haya combatido en
Europa por el comunismo: en un afio toda Europa serd comu-
nista», S6lo un par de afios m4s tarde, en el III Congreso de la
Komintern, Trotsky llega, sin embargo, a la conclusién de que
«no estamos tan cerca del objetivo final, de la conquista de] po-
der, de la revolucién mundial. En 1919 deciamos: es cuestidn
de meses; hoy decimos que incluso es cuestién de afios». Entre

10. Crisis que se malentendid desde el principio como irreversible e irrecu-
perable ¥ que, segun se ‘decza' {asi Lukics, por ejemplo), imponia una estra-
tegia de “"accidn parcial” (Teilsaktion), de insurreccionés sueltas.



1918 v 1921 se consuma, €n efecto, la derrota dg la Revoluciép
en Europa y comiienza un largo period? de reph.egue del movi-
miento obrera: la tactica de frente tmico constituye el primer
momento de este repliegue. Se trata, no obstante, de un rep.he-
gue realizado durante bastantes afios en el marco d‘e.up capita-
lismo cromicamente estancado, o —como se le_ califico en me-
dios comunistas a partir de 1923-25— s¢lo relativamente estabi-
lizado que acabd por desembocar en el fenomel}?l crash 1'1‘11111;”1
dial de la economia capitalista en 1929. La reflexidn gramsciand &
post-ordinovista —que es la gue nos interesa cqns1.derar agui—
es bdsicamente una reflexion sobre la derrota c{e Ic_t Revolucion
en Occidente y una reconsideracion de las hipdtesis marxianas |
acerca de las crisis sociales revolucionarias. Es una r.namfes—:
tacion de perplejidad ante el hecho de que una Crisis COmo’;
la de 1929 —antecedida de un largo periodo _depre.swo—‘ no
abriera una «brecha decisiva» en el cerco enemiga e_1rnpu51era,
por el contrario, una estrategia defensiva al movimiento obr_e- i
o occidental. Es el recooncimiento veraz de esa situacion, sin
renuncia a la busqueda de una salida revolucmnarl’a'a la mis-
ma ni a la afirmacién de los principios de una politica comu-
nista, en unas circunstancias en las que la_«actuahdad r;le lla
Revolucién» habia desaparecido ya del hgrlzonte. Eso distin-
gue radicalmente la aportacién de Gramsci respecto del espec-

tro socialista de su tiempo:

1

e i

]

«La revolucidn es como la guerrd...»

. : =
La distingue en primer lugar del kautskysmo: la socialdemo 1

cracia es integrada culturalmente por el marco burgués en los|

ciclos altos del capital (ella misma es, en realidad, un epr{{
nente de éstos) v se descompone en sus fases depresivas. (P‘,GSJ
cordemos ahora cudnto contribuye 2 ello su falsa concepciony
de 1a naturaleza de los limites del capitalismo.) La diferencia

también de la cultura politica estalinista: ésta, a pesar de la

relativa intuicién tactica que la caracteriza, de su sorprendente

capacidad de adaptaciéu a las circunstancias, lo corrompe todd]
con la falsaria estimacién a que constantemente somete su\
propio hacer politico: no ha dado nupca un paso atras:|
jamas dice retroceder o articular una estrategia defe’nswa para;
ponerse a cubierto de los embates del capital (¢y qué otra cosa

eran, pongamos por caso, los frentes populares?}: va de «vic-

toria en victoria» poniendo --eso si— constantemente plazm.:os’l
a la Revolucién, introduciendo «stapas» y «fases» a %a conquis- |
ta proletaria del poder y a la realizac.i:jr} del comunismo:: és'ga[_j:
practica, en suma, un inveterado optimismo de 1:5\ 1ntehgenf.:1a%i
cuvo sabio «realismo» tacticista se encarga muy bien de refutar:;
auhque no lo confiese nunca. Asi, el estalinismo ha acabadd’

A

representando de alguna manera en Occidente el papel de ala)

izquierda del kautskysmo. Al igual que éste desasiste al movi-}

~

miento obrero en lo que hace a la consciencia de su situacién) |
respecto de los ciclos del capital v de las involuciones de 1|
vida civil y politica burguesa® aunque, en cambio, gracias‘é
a la férrea disciplina organizativa que lo reviste, resista los
temporales del capitalismo (a diferencia esta vez de la tradi
cién socialdemdcrata). En cierto modo, empero, el falsario sgbj
jetivismo estalinista no es sino la prolongacién_del_positivisifo
%nﬁ"ﬁ%?st%yano. El lema que define centralmente la
metddica de la actitud de Gramsci es, sin embargo, bien dife-
rente: apreciacién clara v explicita de la situacidn objetiva,
y por lo tanto consciencia liicida respecto del propio hacer,
y revoluciopario wvopluntarismo no obliterador de esta cons-
clencia: «pesimismo de la inteligencia, optimismo de la volun-
tad». Ya hemos apuntadc antes a las motivaciones de ese pesi
mismo. Vale la pena detenerse ahora en ellas si lo que se pre]
tende es claridad acerca del optimismo voluntarista con el qu %
Gramsci lo acompana.

E! que Gramsci fuera capaz —sobre todo a partir de 1929— de

recomponer el cuadro de la derrota de la Revolucidn en Occi-

dente definiendo a la vez las condiciones gue éste imponia a

una politica comunista tiene sin duda que ver con la génesis,

con el proceso de formacién de su marxismo. De un modo su—|

mario, podemos comenzar registrando el hecho de que su cultu-

ra socialista estd filosdficamente mediada por el idealismo cro-n
ceano. (Su temprana reflexién sobre el papel de los intelec-
tuales es una expresion —entre muchas otras— de esa influen-
cia; como lo es también su decidida oposicidn al marxismo
positivista socialdemdcrata.) Este es, de todos modos, un pun-
to ya muy prolijamente abordado, Menos lo es la circunstan-
cla —que podemos, pues, registrar en segundo lugar— que;
constituye especificamente al movimiento obrero italiano res«g
pecto de la tradicién alemana, hiingara o rusa. Circunstancia®
a la que se adapta el consejismo del Gramsci ordinovista —pre-
sidido atn por la «actualidad de la Revolucién»— y que con-
tribuye también a ponerlo ed una situacién particularmente
adecuada para entender v elaborar politicamente luego el re-
pliegue: en Italia se desarrollé un movimiento para el con

————

‘trol de la producién mucho antes de que se dieran las condid

ciones para el asalto al poder burgués. (A diferencia de Rusial
o de Hungria en la que sélo con la plena disolucidn del Esta—il
do que significaron los Gobiernos de Kerensky o Karoly em-
pezd a tomar aliento un movimiento semejante. Y a diferencia
de la Rdtebewegung alemana, la cual —aunque més compleja
v articuladamente formada que los soviets rusos— encontrs

[

11. Caracteristica compartida con el pensamiento trotskvsta tradicional —el
basado, sobre todo, en el Programa de trensicién-— cuyo miope catastrofismo
econdémico —nada corregido por la Reaipalitik de la tictica, como en el caso
del estalinismo— lo ha convertido en un ndufrago politico a la desesperada
-~y 1o por eso menos estrabiliaria— bisqueda de una isla en la que echar
raices.



su primer y mas relevante impulso en la crisis de disolucidén
que afectaba al Reich guillermino al perfilarse la catdstrofe
militar.) El modelo organizativo del que se dotd la clase obre-
ra italiana —la Camera de! lavoro—, si bien revelaba un grado
menor de estructuracién interna de la clase obrera y resultaba
incapaz de constituirse plenamente sobre la base de las fede-
raciones de oficios —segin el modelo aleman avalado por
los reformistas—, expresaba una mayor disponibilidad poli-
tica, una capacidad interna mayor para resistir a las desvia-
ciones tradeunionistas caracteristicas de los movimientos obre-
ros de otros paises europeos «mas desarrollados». Ese mode-
Io era sélo un indice de la particularidad histdrica del movi-
miento obrero italiano, a saber: su estrecha dependencia dé

proceso histérico que concluyd con la formacién del Estado \lx

unitaric v que hacfa inmediatamente evidente el nexo entre
la lucha econémica y la lucha politica. Sin duda, el joven
Gramsci, interesado ya centralmente por los problemas del
Estado desde su contacto con la filosofia politica de caracteri-
zados intelectuales meridionales —Salvemini, sefialadamente—,
encontré en ello un motivo de meditacién que rebasaba la
estricta inquietud intelectual: la cualificacién de la fabrica
como sorganismo politicos viene a dotar a ésta de una capaci-
dad «para unificar en profundidad a la clase obrera, 'rndel:;e‘f'f‘i\71
dientemente de las diversificaciones introducidas por los ofi—l
cios y las cualificaciones, para convertirse en la base de una
nueva forma de organizacién horizontal en la que las masasz
obreras encuentran la posibilidad de expresar, no sélo episd-|
dica y discontinuamente, su presencia decisiva en la socie—'i
dad»2 Gramsci, buen lector de las Lecciones de filosofia de
la historia de Hegel, no ha pasado nunca por alto ¢l proble-
ma del Estado: con Hegel ha entendido desde joven la histo-
ria como un proceso incontenible de liberacién humana desa-
rrollada a través de sucesivas modificaciones del Estado. Eso
le llevé, precisamente en los momentos de mayor actualidad
de 1a Revolucién, a tener constantemente presente el problema)
de la transicién, de la dictadura proletaria, tentando formas ori-

lismo organicista, por otro lade, contribuyé no poco a apar-

tar a Gramsci.de] consejismo ontaneista tan visitado por

los intelectuales comunistas de! momento: la busqueda, e
efecto, de un orden orgdnico capaz de remontar la caética criy
sis por la que atravesaba el capitalismo " estaba estrechament

12. Leonardo Paggi, Antonioc Gramsci e il moderno principe, I, (Nella crisi
del socialisrmo italiano), Roma, 197G, p. 255. Para la formacion histdrica del
mavimiento obrero italiano, cfr.: G. Procacei, La lotta di classe in Italia agli
inizi del secolo XX, Roma, 1970; 8. Merli, “La grande fibrica in Italia e la
formazione del proletariato industriale di massa” en Classe. Quaderni sulle
condizioni e sulle lotte della classe operain, Mildn, 1969,

13. CFr. Manuel Sacristin, “Gramsci: el orden, el tiernpo, la Revolucidn en
Occidente”, que se publicard en un préximo numero de Materiales,
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vinculada qlioggﬁgﬁgdidn de la voluntad de acabar con éste
Lf_lgldd_armaquél, esto es, M@l&ggmjﬂﬂ que, en las vici-
situdes de su nacimiento en italia, describe como «fuerza que
emerge del caos» Unos meses antes, y a propésito de la derro-
ta hungara, abre unos inquietantes interrogantes: «¢Significa
sin mas la descomposicién de la burguesia potenciamiento del
proletariado? ¢Qué signos indican en el proletariado la real
voluntad de fundar un Estado obrero? ¢Qué tactica debe
seguir el Partido Comunista en relacién a otros partidos poli-
ticos de la clase obrera?» " Luego de las ocupaciones de fabrii
cas desarrolladas en la Italia industrial a lo largo de 1920,
y cuyo relativo fracaso induce a Gramsci a un notable pesimis-
mo, éste refuetza crecientemente sus convicciones acerca del
papel central que ha de desempefiar el Partido Comunista:
«el Partido Comunista existe y se desarrolla en cuanto es la
organizacion disciplinada de la voluntad de fundar un Estado,

1

|

{{‘

}
|
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de la voluntad de dar una estructuracién proletaria a la orde- \

nacién de las fuerzas fisicas existentes y de poner las bases

de la libertad populars,® et

La exaltacién de la funcién del Partido Comunista es paralela
—y resultante— de la nueva estimacién de la situacién deri-
vada del intento fallido de control de Ia produccién por parte
del movimiento obrero italiano, de las derrotas de Baviera v
Hungria y, en general, de los primeros sintomas de agotamien-
to de la perspectiva revolucionaria en Europa; es el primer
indicio —y acaso uno de los mas relevantes - de abandono de
la prospectiva ordinovista y del comienzo de la reflexién sobre
la derrota de la Revolucién en Occidente: «... un movimient
revolucionario no puede fundarse mas que en la vanguardig
proletaria y tiene que ser conducido sin consultas previas,
sin aparato de asambleas representativas. La revolucién es
como la guerra; debe prepararse minuciosarnente por un eesi')
tado mayor del ejército. [...] A la vanguardia proletaria com-
pete mantener vivo en las masas el espiritu revolucionario,{%
crear las condiciones que predisponen a las masas para la
accién, crear las condiciones en las que las masas responden§
inmediatamente a las consignas revelucionariass! Es verdad
—como queda dicho— que ya la concepcian consejista_gram-
sclana contenia los. gérmenes gue posibilitaron el buen enten-
dimiénto del repliegue: su comentario critico del Massensireik
luxemiblitguista, su desconfianza de Ia «eficacia pedagdgica»
e.spontz’mea que la Luxemburg suponia en el desarrollo caupita-
lista mismo —en sus periodos criticos— bastaria va para de-

—

]

H

14, 14gramsci, Scritti 1915-192] (edicién a cargo de S. Caprioglio), Turin, 1968,

?ﬁ. Gramsci, “Gli insegnamenti della rivoluzi ", L }

%1 dct;% e dfl 1320). o Hgggra 199 uzione ungherese”, L'Ordine Nuove
. Gramsci, * artito Ceomunista®, L'Ordine Nuove (4 de septi

113%}), reIEg;gldo en la Anfologic de Gramsci de Manue(l Sacrigférfmﬁgijc%%

17, ’(‘Fr'ams.ci, L'Ordine Nuove, op. cit, p. 171,
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mostrarle convincentemente.” Pero en los afios siguientes An-
tonio Cramsci encontrd motivos sobrados para abonar sus
hipétesis y reelaborar afirmativamente su disputa con la re-
volucionaria polaca. La experiencia del fascismo le situa, efec‘*
tivamente, de un modo terminante y sin paliativos ante elj:_
guiente dilema: la crisis y decadencia ECOnémlcla del capifa”
lisma —o e} perfodo histérico de decadencia segun la no muy -
feliz pero influyente formulacién de Eugen Varga—, 1o solo:f—
no engendraba por si sola a su propio enterradmj, sino que
desencadenaba fuerzas sociales reaccionarias agresivas, prelu-.
dios de la contraofensiva del capital arraigados en Iz_t tgrey.lli;i
Gramsci registra la_novedad de ese fenémeno (no previsto por
la ?Eéﬁ“a"égﬁéﬁ:{;f formo de las crisis so gja&sc:si revaluciona-
rias mi, muche menos, por_la trivial vulgarizacion.gue de-ella
hizo la socialdémioeracia) e individualiza, como es bien cono-

w
cids. su subsfaficia en T4 potencia y vitalidad de la sobrestruc-|
tura de la sociedad civil burguesa desarroflada. Por €30 suj
descripcién de la cosa adopta la férmula literaria de la oposi-
cién Oriente/Ocidente o paises avanzados/paises atras.ados.
Como, por lo demas, la mayoria de contribuciones a %a litera-
tura de este género. Asi, el exquisito analista holandés Antgn
Pannekock —representante de la extrema izquierda comunis-
ta— escribe a proposito de la derrota alemana: «La experien-
cia alemana sittia exactamente ante el gran problema d_e la
revolucién en la Europa occidental. En estos paises el antiguo
sistema burgués de produccién, y la cultura burguesa desar.ro~
llada que de él se deriva, han marcado totalmente con su Im-
pronta el pensamiento y el sentimiento de las masas popula-
res. Por eso el caracter espiritual, interior, de las masas popu-
lares es aqui completamente distinto del que se da en los pai-
ses orientales, los cuales no conoecen ese dominio de la cultura
burguesa. De ahi, sobre todo, deriva la diferencia entre el curso

18. Gramsci, "Democrazia operaia”, L'Ordine Nuovo, op, cit., pD. 10 ¥ ss.

19. Cfr. el articulo de Francisco }?eruandez_ Buey publicado en este mismo
nemero de Materiales. De abi deriva la. principal correccion que introduce s
Gramsci en la “tcoria de la Revolucion” de Marx, correccion gue rebasa € l
espontanelsme organizativo de ésie ¥ se entronca con la tracicion comunisial;
inaugurada por Lenin. ("Qcurre casi siempre que pn_mowmlentq esp_ontémel t
de las clases subalternas coincide com un Imovimiento reaccionario Ge
derecha de la clase dominante, ¥ ambos por motivos concomxtant?sb. 11;0
ejemplo, una crisis econdmica determina descontento en las clases su c%ter
nas ¥ movimientos espontaneos de masas, por uua par.te, ¥, POT otra, écb%%'.
mina copplois de los grupos reactionarios, que se aprovechan de la debili-
tacidn objetiva del gobierno para intentar golpes de estado. Entre las causasi
eficientes de estos golpes de estado hay que inciuir la renuncia de los gruposi
responsables a dar una direccion conscicnte a lons mevimientos es_pontaneo;.;
para coavertirlos asi en un factor pelitice positivo”. Aniciogia, op. cit., pD. 31}%{
3123 El lenminismo occidental de Gramsci tiene gue ver sobre tade con sy
concepcidn del Partide —ya no idpnnh_cado, sin mediacion, con la clase—, ]
v en la medida en gque esa concepeidn afecta centralmente a la idea leninista ¢
de la Revolucién, también con su global concepcidn de la _Rsvoluaép jﬁstq i
clara que las coordenadas de Lenin eran otras, otros los tiempos del 2Qué 7
hacer? (tan autocriticado por Leain v tan acrilicamenie palsamado por, el
oAk B O ESHAILIN0 S, Perd,; nos Zuste”d 1o, Tord de admi-

tir que ia recepcidn ¥ oalirmacion del leninismo en Occidente tiene que ver
con la derrota de 1918-1921 v con el repliegue que esa derrota ilnpuso al movi-
miento obrero. Y el lenminismo de Gramsci es, quizd, el momento cumbre
v mas productivo de esa recepecion.

£

-espacic ni.—-aum menos; adquieren por ia crisis espiritu agre-
sivo, y en el otro lade, los dsaltados no_se. desmoralizan ni

de la revolucién en Oriente y en Occidente».” Pero a diferen-
cia de Pannekoek —y de otros revolucionarios con sensibili-
dad para estos problemas— el analisis de esa circunstaucia e
en Gramsci s6lo un momento de una elaboracién de mayo
alcance motivada por el interrogante siguiente: ¢como situar
se ante la derrota, cédmo combatir el y en el terreno que la hiﬁj
producido? Nada puede entenderse de los Cuadernos de cdreek)
sin tomar en cuenta este interrogante, sin leerlos comao aproxi
maciones —dispersas, fragmentarias, contradictorias incluso—
a la respuesta que reclama. CifiAmonos de momento —puestojis
gue va hemos hecho una cala en ella— a su disputa con Rosa
Luxemburg, a la remodelacidn que de su antigua discrepancia
hace Gramsci en los Quaderni.

7

Hacia 1932 Gramsci polemiza de nuevo con la presuncién de

que las crisis capitalistas espoleen sin mds el dnimo revolu-\i
clonario de las masas —jcon el trasfondo esta vez de la terri. /
hle depresion econdmica mundial de 1929, del fascismo Musso-
liniano en Itaila v de la ya muy perceptible amenaza del ascen-
so de Hitler al poder en Alemanial). Resume la posicién de la
Luxemburg del modo siguiente: «El elemento econdmico in-
mediato {(crisis, etcétera) se considera como la artilleria de/
cerco que abre en la guerra una brecha en la defensa enemiga)
rotura suficiente para que las tropas propias irrumpan dentrc
y obtengan un éxito definitivo (estratégico} o, por lo menos;
un éxito importante segn la orientacién de la linea estraté
gica». Para Gramsci, en cambio: «... la ‘sociedad civil’ se hd
convertido en una estructura muy compleja y resistente a los:
‘asaltos’ catastroficos del elemento econdmico inmediato (cri-
sts, depresiones, eac.): las sobrestructuras de la sociedad civil
son como el sistema de trincheras de la guerra moderna. Asi |
como en ésta ocurria que un encarnizado atague artillero
parecia haber destruido todo el sistema defensivo del adver-
sario, cuando en realidad no habia destruido mas que la super-
ficie externa, de modo que en ¢l momento del asalto los asal-
tantes se¢ encontraban con una linea defensiva todavia eficaz,
asi también ocurre en la politica durante las grandes crisis
econdmicas; ni las tropas asaltantes puederf@ggmqigcto mero}

S mszmirs

de la crisis,.orgdnizarse fulniinanicmente en el tiempo v en el

el

e AL

abando § defensas, aungue se encuentren entre ruinas, ni| |
pierden la confianza en sut propia fuerza y en su propio porve-| |
nir. Es verdad que las cosas no guedan como estaban antes de’
1a crisis econdmica, pero no se tiene ya el elemento de rapidez,
de aceleracién de tiempo, de marcha progresiva definitiva.
como lo esperarfan los estrategas del cadornismo politicos»
El marco occidental de la lucha de clases ha vuelto caduca la

b
b
I

20. A, Pannekoek, Qrgenizazione rivoluzionaria e consigli operai, Milan, 1970,
E. 246, (Citado por Leonarde Paggi, op. cit., p. 239.)
1. Antologia, op. cit,, pp. 419 v 421,



aguerra de movimientos» como estrategia central basica redu-
ciendo su funcién a momento tactico de una estrategia basada
en la «guerra de posiciones», del mismo modo gue la primera
Guerra Mundial habia convertido el asedio en un auxiliar tac-
tico de la maniobra. Por guerra de posiciones se entlende la7:
bamwja,mh@gmctumi@ civil por @ ocu- {1
pacién de sus trincheras defensivas, intentatido ganar en este
terreno una parte sustancial de la hegemonia proletaria {enten-
dida como captacién del consenso) cuyo corolario es la con
quista del poder politico y la fundacion de un Estado de nuevo;
tipo (entendiéndola aqui ya como organizacién del consenso:
acorazado de coercién). La estrategia basada en la guerra
posiciones, formulada en la circunstancia de una honda crisig;
econdmica capitalista, tiene por objetivo completar sobrestrug
turalmente esa crisis y convertirla en una «crisis Grgénicaf},s
esto es, basica y sobrestructural a la vez, aniquilando el dispo-
sitivo defensivo —y potencialmente contraofensivo— esenciq}
del mundo burgués de su época. No serad inutil detenerses
ahora en las similitudes formales y en las diferencias de fondoj
entre esa guerra de posiciones —contrapuesta al asedio, a l&/
guerra de movimientos— y la kautskyana «estrategia del can-
sancio» —opuesta a la «estrategia de aniquilamiento»—. E

H
H
b
H
3
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La principal de ellas radica en el factor que a continuacion sej
enuncia: «la estrategia del cansancio» esta pensada por Kauts-i
ky en un periodo de notorio equilibrio del capital v, por Io%
tanto, de tranquilidad y calma de la sociedad burguesa, coni
todas las manifestaciones que le son propias: estabilidad de la
forma de EBstado democratico-parlamentaria, ejército indus-
trial de reserva de proporciones «normales», posibilidad de un
sindicalismo ampliamente organizado sobre bases estrictamen-
te atinentes a la sobrepuja del nivel de vida econdmico —sin
cuestionamiento del plano contractual de las relaciones bur-
guesas de propiedad—, posibilidad, en fin, de ensanchar pau-
latinamente el espacio politico y la influencia del partido en
los sucesivos concursos electorales, La conducta politica subya-
cente a esa estrategia se hacia plausible sobre la base de la
suposicién de gue el capitalismo caminaba paulatinamente
hacia su ruina final. La primera Guerra Mundial evidencié in-
controvertiblemente que el capitalismo tiene unos limites his-
téricos que se manifiestan sélo ciclicamente en las crisis perié-
dicas de envergadura crecientemente superior y de consecuen-
cias sociales y politicas catastréficas a que conduce la acu-
mulacién de capital. Si no estd claro, pues, que el capitalismg
tienda ineluctablemente sin, md dests |
To esta, desde luego, el que tienda a ello gradiiElmente, sin!
agudas convulsiones ciclicas, sin traumas sociales, politicos%
y culturales tan discontinuos como recurrentes que devastanj
el tablero en el que se podria practicar un ejercicio parecido !

a la Ermartunstrategie.

su_autodestruccion, menosi; |

La_guerra de posiciones gramciana estd, en cambio, pensaddy
o_ya se ha dicho, en el mafco de uf ciclo bajo de la vid

fel capital y no pugde hacarse —y mio se hace—, por o
ilusiones gradualistas o igespo:xngTéhlqgte optimistas re

t6 de 14 wvia al spcialismo» p a guiada. Ta puerra de posi
ciones intemta abrir una «brecha decisiva» en e] cerco ene
migo (no_espera a que se produzca) introduciéndose en las
trincheras y casamatas; &n los valladares de la defensa enemi-
ga, presuponiendo el fuego de artilleria de la crisis econdmica
y abriendo la expectativa del asedio a la sociedad politica bur-!
guesa ® Creando en definitiva una crisis orgdrica del sistema de
producir, de vivir y de sentir y pensar capitalista, y dotdndose j
como elemento decisivo_de esa iniciativa de un Partido Comu- 2
nista entendido como intelectual organico colectivo de la clase
obrera.? T o R .o

[ ——_

«La critica de la religion desengaria al hombre...»

Sé6lo en el econtexto de estabilizacién y prosperidad burguesas%_l.
de las nltimas décadas, sélo en el auge de la segunda post,c__gl,le:-iﬁfj
rra, resulta pensable la interpretacién reformista, o gradua-;{
lista, o parlamentarista (!) del Gramsci de los Cuadernos de:i
cdreel. Asi, por ejemplo, la versién socialdemdcrata defendida
por Giuseppe Tamburrano * —por considerar un caso residual,
pero influyente en nuestro pais en ambientes de extrema de-
recha comunista—, segtin la cual la esivategia implicada por}
los Quaderni conllevaria la lucha por la hegemonia (entendida}
s¢élo como consenso) en la sociedad civil, asumiendo la neutrg- !
lidad del Estado burWMad, én consecuencia, de |
luchar s8I en aquella para robustecer wparlameni?ii‘iérh"éﬁ?%
te— Ta Tnfliiencia en el hasia Hacersé €on su control. Versién |
que —detslles filologicos aparte—— olvida: Primero: gue Gram- 2
sci ha escrito sus notas encarcelado por un Estado fascista
de excepcién. Segundo: que, en consecuencia con la época que
le ha tocado en suerte, su reflexién presupone la crisis eco-
némica del capital como conditio sine qua non de la guerra

22. “Todo eso indica que se ha entrade en una fase culminante de la situa-~

. cién politico-histérica, porque en la politica Ja “guerra de posicion”, una vez

conseguida Ja victoria en ella, es definitivamente decisiva. O sea: en la poli-
lica se tiene guerra de movimiento mientras se trata de conguistar posiciones
no decisivas y, por tanis, no se movilizan todos los recurses de la hegemonia
del Estado; pero, cuando por una u otra razdn, esas posiciones han perdido
todo valar v solo irmportan las posiciones decisivas, entonces se pasa a la
guerra de cerco, cemprimida, dificil, en la cual se requieren cualidades excep-
cionales de paciencia y espiritu de invencién. En la polftica el cerco es reci-
proco, a pesar de todas las apariencias, y el mero hecho de que el dominante
tenga gue sacar a relucir todos sus recursos prueba el calculo que ha hecho
acerca de) adversario” (Antelogia, op. cit., pag, 292).

23. Como elemento, por lo tanto, active desproviste de la pasividad del partii-
do-propagandista kautskyano. Gramsci se acuerda no_ por casualidad de
Maquiavelo, de las categorias voluntaristags del Renacimiento preilustrado
¥ premarxista para hacerse una imagen del Partido Comunista solicitado por
as circunstarncias,

24, Giuseppe Tamburrana, Antonio Gramscl. La vita, il pensiero, Uazione,
Bari, 1963. Tamburrano es miembro del Partido Socialista Italiano.
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masas_trabajadoras. Tercero: qué las inflexiones’ critlcas_ del‘“‘
Capitalismo europeo han sido hasta ahora —y no hay indicios |
de que eso vaya a cambiar— preludios de destruccién de las;
instituciones democratico-formales, Cuarto: que el Estado bursy
gués mismo, por el papel especifico que desempefia en el pro—}
ceso de reproduccién del organismo social, tiende a adoptar;
una apariencia de neutralidad respecto de los conflictos socia-iI
les que es asimismo un factor precisamente ideoldgico, violaq
dor de la consciencia de las masas y generador también de
consenso favorable a la clase dominante (como Gramsci mis

mo ha entendido muy bien por lo general ). .

Pero hay otra interpretacién del legado gramsciano, acaso mas)
extendida en ambitos comunistas, que lieme gue ver con el{
talante «politicistas de la cultura socialista de la segunda post- |
guerra, En la medida en que las tltimas décadas —hasta coy |
mienzos de los afios setenta, poco mds o menos— han consti-
tuido un periodo particularmente esplendoroso de la \{idi
del capital ® (y en la medida en que el movimiento comumsta;,
se habia ya insensibilizado en la entreguerra respecto de las/
vicisitudes de la base econémica como consecuencia de la 1d53a§
segun la cual el capitalismo habria entrado en su perfodo hls_':'-
térico de decadencia), se propagé una lectura de los Quadern
tendente a hacer de la necesidad virtud v a m%giﬂdil;dg_l
erisis del capital como presupeusto ineludible de la «crisis or
génicas que Ta tiiciativa politico-cultural cotmomista habla del,
cOnttibuir a producir, de acuerdo con la interpertacién contex- b
tualizada mas plausible de la reflexién gramsciana de carcel.
Asi, por ejemplo —mero ejemplo documentador del sobredi-
cho talante— el gran economista del P.C.I., recientemente fa-
llecido, Antonio Pesenti escribfa en 1959 en un debate sobre
la ley del descenso tendencial de la tasa de ganancia desAarro—
llado en las paginas de la prestigiosa revista norteamericana
Science and Society lo siguiente: «Para el destino del capita-
lismo y para los resultados de la lucha de clases creciente-
mente radicalizada la disputa sobre la validez de la ley del des-
censo tendencial de la tasa de ganancia, incluso desde e} punto
de vista de la 1dgica abstracta, carece de sentido»? Después,
claro estd, de anatemizar filoséficametne el naturalismo y el
mecanicismo en gue recaeria la opinidén contraria.

25, Cfr. la discusién —bastante unilateralizada, no obstante— de este punto
por parte de Perry Anderson, “The Antinomies of Antonic Gramsci”, New
Lefr Revigw, n.e 100, pp. 6-75. 3 . )

26. He intentado describir algunas de las particularidades de ese ‘pirlodo
en “Crisis dcl capitalisine, ‘eurccomunismo’, prospectiva revolucionaria”, Ma.
teriales, n.* 3, pp. 43-38. § . o

27. Antonjo Pesenti, “The Falling Rate of Profit” (recogido en Kapitalismus
und Krise, Frankfort, 1970, p. 46, volumen en el gue se incluyen el resto de
contribuciones a la controversia de Morris, Mattick, Dobb, Meek, etc.).
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Pero en una fase alta del capitalismo, como aquella de la que ¢

acabamos
menos Ver

r, nada mas é‘le'adwcr)“_dé T4 realidad, nada|
L, gue la posibilidad de ndiidit al capitalismo &}

una «crisis organica». La actividad de lo§ graiides partidos co-
munistas occidentales —y de otras formaciones revoluciona-
rias minoritarias— ha quedado en ese periodo reducida a
algo bien diferente: bloqueados por la guerra fria, acomple-

jados por la onda expansiva del capital, se han visto forzados

a politica y cul-

e il

a desempefiar meramente
3 o e gt R & e
tural revolucionaria en situacién no re s
(as ¥ diradera estabilidad capitalista. (En tanto que los\

i

I!

partidos socialistas 6 socialderseratas procedentes de la IT In-
ternacional claudicaban sin excepcién ante la recuperada rea-
lidad burguesa, convirtiéndose en muchos casos en celosos ad-
ministradores de su hacienda.) No, por supuesto, sin conse-
cuencias negativas para su identidad comunista. Por de pronto,
en mayor o menor grado, v a pesar de su estancamiento du-
rante afios en un reducto relativamente retringido del espec-
tro social, el take off burgués de la postguerra los ha integrado
culturalmente en el peor de los casos o los ha deteriorado doc-
trinal y politicamente en el mejor de ellos.® Y, asf, cuando TaT
prosperidad capitalista de la postguerra ha tocado a su fin}
para dar paso a una crisis de dimensiones y consecuencias |
—en el futuro inmediato— seguramente mayores y proba- |
blemente también mas espectaculares —gmﬁes?ma cri-:;

sis_con complicaciones. sobrestructurales, es decir, Basica y °
sobrestructural a la vez, civilizatorig,iesto es, una «crisis orgé-
nica» cuasi-espontancamente prodﬁéi&a_—,MS COTITIU-
nistas se enfrentan a ella todavia con esquemas politicos pen+
sados y elaborados para una situacién de estabilidad capitad
lista, y sdlo tacticistica e incoherentemente comienzan a regis-

trar politicamente sus efectos.”

Que el capitalismo se encuentre de nuevo en.una fase critice
no_basta, empero, para inferir que sea la nuestra una época
analoga a la que le tocd en suerle a Antonio Gramsci, Podria
sintetizarse, por el contrario, la diferencia principal asi:_‘§f§

la crisis econdmica de la primera postguerra no fue suficien-t
- % e dn Rl L

(PR L

ST

28. Asi, el partido comunista europec de tradicién mas cerradamente esta-

linista, el que —prescindiende ahora de las causas— menos ha sabido hacerse
una eultura partidista, es decir, el Partido Comunista de Espana, es hoy el
partide mds absorbido culturalmente por la ideologia dominante. (Bastaria
la mera evocacién del malhadado concepio de “fuerzas del trabaje v de la
cultura”®, o la increfble toma de pestura de] P.C. gallego sobre la autopista
del Atldntico, o la del P.8.U.C. sobre los “cristiancs”, para probarlo.) El par-
tido fundado por Gramsci, en cambio, es sin ninguna duda el que méis crigi-
nalmente ha forjado su propia cultura de partido, el de mé&s intensa vitali-
gad o:jgénica interior ¥ el de mayor eapacidad de respuesta atn al entorno
urgueés,

29. Recuérdense las inquietantes afirmaciones de algunos dirigentes del
P.CE. sobre la oportunidad del Pacto de la Monclea para “salit” de la crisis
{como si meramente se tratara de un asunto de buena voluntad v adecuada
politica econdmical. No puede por menos de destacarse aqui también Ja dife-
rencia con la {discutible sperc ya seria y bastante elaborada, posicién del
P.C.I. sobre lo anSterioad: e T
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evolucionaria de
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retiexion, de los

ceflexl
sidad de levar a cabo u
s1dad de levar a cabd u

de completar sobrestructuralmente esa crisis, de hacerla «orga-
%EWWIS ﬁfVI}iﬁtoﬁa,B&méa yf(ﬂﬁ"ﬂestructur_ala
del capitali§ia THiperialista de nuésiros dias no abre fampoto ¢
via ;;Qyoluciona:iﬁaﬂ%l_%,}ia% esta vez, sin embargo, Ta paradoja |
es mucho mdas cruda y nb tiene ya que ver primordialmente

con el mantenimiento de las, institu T

. PR S
eradoras de gop-
L T e ] bt s P y
sensq en Occidente —a pesar de la crisis econémica—, sing con™°
I

N o
a_reforzada conisérvacion del aparat
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imperialistas —a pesar de la «crisis orgnica»—. La falsaria. «

cuforia subjetivista de tradicién estaliniana impide reconocer
esa circunstancia expressis verbis a los grandes Partidos Comu-
nistas, aunque el magro tacticismo que practican refute impla-
cablemente, dia tras dia, la insensata presuncién de que sea el
ceurocomunismor: una «nuevas via al socialismo.

De Gramsci queda por aprender la veracidad con que recono-
ci6 la derrota y el talante de comunista con el que tratd de
articular una estrategia defensiva no claudicante —es decir,
no canceladora de la expectativa revolucionaria—. Porque lo
mis dafiino de la euforia politica —a la vez optimista e iner-
me— no es tanto su falsedad en si, como la situacién de in-
defensién en que asume a las masas en general y a la clase obre-
ra organizada en particular frente a la ruina a que nos conduce
la civilizacién burguesa. Y puesto que una estrategia basada en
la fabulacion desiderativa —como genialmente calificaban las
Lecciones sobre la religion de Feuerbach a la falsa conscien-
cia-- s6lo puede conducir a la catastrofe, parece de todo punto
natural que Ja primera condicién necesaria para concebir una
politica comunista hoy sea la critica de esa falsa consciencia,
engendrada por la impotencia y fabuladoramente diluidora de
indesiderados obstdculos reales: «La critica de la religién de-
sengafia al hombre con objeto de que éste considere, plasme,
y refigure su realidad como un hombre desencantando, hecho
racional, para que se mueva en toiTo de si mismo, de su verda-
dero sols, decia el joven Marx en un hermoso texto critico
de la Filosofia del derecho de Hepel. La vigencia de la reflexion
de Gramsci radica, sobre todo, mas que en un cuerpo cerrado
de doctrina (nada tan lejos de su hacer y de su pensar), mds
que en la operatividad de los conceptos con los que trabaja,”

30. Producida de un modo cuasi-espontineo por la particularidad del desa
rrollo capitalista de las dltimas décadas.

31. Cuando faltan pocos meses para que se cumpla el décimo aniversarig de
Ia Revolucién de Mayo del 68, y en plena euforia eurocomunista, conviene
recordar que la wuitima ratio de la conservadora actuacién del P.C.F, fue
como machaconamente jnsistieron sus dirigentes, ¥ la masacre y el bafio de
sangre que la intervencién de las fuerzas armadas galas hubiera producido
en caso de que la impresionante estructura cohsejista de la prolongada
huelga general hubiera derribado al Estado burgués erigiéndose en una dicta-
dura proletaria decidida a realizar el socialisma,

AR

militar de Jos Estadgs ||

en su comprensidn del marxismo como una «0rganizacion cri-
tica del saber» que no se engafia a si misma ni lleva a engafio
a los demds. Acaso su actitud ejemplar en este respecto nos
sirva hoy para comenzar a desencantarnos,

AlY



Gramsci sobre Dante

(«Estructura y poesia». «Racionalidad y pusion»)

RAFAEL ARGULLOL

1. Varias podrian ser las razones de la predileccion de Gram-
sci por el Canto Décimo del «Inferno» de Dante Aligieri. Acaso,
por un lado, la singularmente perfecta arquitectura de ese can-
to le sugerfa la posibilidad de un analisis literario rico en de-
duccioues estéticas. Sin embargo, por otro lado, uno se incli-
na a pensar, a tenor del cariz general de las anotaciones criti-
cas de Gramsci sohre arte y literatura, que son razones de
«gusto» y de «politica»— profundamente vinculadas entre si,
de otra parte— las que mueven su atencién hacia el episodio
de Farinata y Cavalcante.

Los apuntes de Gramsci sobre el «circulo de los herejes» (el
sexto correspondiente al Décimo Canto), incluidos en los Qua-
derni del carcere fueron redactados, con toda probabilidad,
entre 1929 y 1931, De ello dan testimonio dos cartas a Tatiana
Schucht que permiten seguir el itinerario dantologico de las
notas carcelarias. En la primera, del 26 de agosto de 1929,
Gramsci anuncia a su cufiada que ha empezado a trabajar en
una «nota dantesca» a propdsito de una «piccola scoperta»
sobre el Canto X del «Inferno»; en la segunda, escrita desde la
carcel de Turi, el 31 de setiembre de 1931, le comunica la con-
clusion de aquel proyecto y le ruega el envio de las notas
adjuntas a su ex-profesor, y dantélogo conocido, Umberto
Cosmo.! No obstante el interés de Gramsci por la dimensién
cultural del Canto Décimo es muy anterior, constancia de lo
cual es su articulo «Il cieco Tiresia», aparecido, en 1918, en su
seccidgn critica habitual «Sotto la mole» del drgano socialista
Avanti, Mas de diez afios después en un fragmento del cua-

1. Las cartas a Tatiana Schucht con referencia al Canto Décimo: Letfere
dal carcere, p, 82 v p. 141 (Einaudi).

En el cuadernce XIII de los “Quaderni” Gramsci resefia la respuesta epistolar
de Umberte Cosmo, recibida un afio después.



derno XIII —el que, de entre sus cuadernos carcelarios, con-
tiene la mayorfa de las acotaciones dantolégicas— el propio
Gramsci reconocera, en aquel texto juvenil aparentemente cos-
tumbrista, el pre-desarrollo, in nuce, de sus tesis posteriores.

2. El articulo «I] cieco Tiresia» efectivamente no sélo con-
tiene, aunque en embrién, las hipdtesis trazadas una dé(‘:ada
después, sino que es una muestra de la poderosa capacu?a(-:l
de Gramsci para vincular —politicamente, pero nunca con ani-
mo sociologista— los analisis estéticos con los fendmenos c}e
la vida social cotidiana. «Il cieco Tiresia» alude a una noticia
de los periédicos italianos de la época, segtin la cual dqs nifios
campesinos habian quedado ciegos tras profetizar el fin de 1?
guerra mundial, del mismo modo que, como epicireos, I«Farl—
nata y Cavalcante han sido castigados por haberse excedido en
su deseo de ver el mas alld, sobrepasando la disciplina catéli-
ca: han sido castigados con el no conocimiento del presente»?
Para Gramsci, que se distancia del «contenidos de la noticia
aparecida en las crénicas de sucesos, pero no por ello deja de
utilizar su «carga simbdlica», «el nexo es evidente: en la tra/—
dicién literaria v en el folklore, el don de Ja previsién estd
siempre vinculado a la enfermedad actual del profeta que,
mientras ve el futuro, no ve el presente inmediato porque es
ciego».* De ahi la médula poética del Canto Décimo del «Infer-
no»: la verdadera oscuridad de las draméticas existencias de
Farinata v de Cavalcante se refiere a lo inmediato; conocen el
pasado, iﬁtuyen las grandes lineas del futuro hisFérico, pero
desconocen las vicisitudes del porvenir mas préximo.

Pausiblemente el entusiasmo de Gramsci por este capitulo
de la «Divina Comedia» guarda relacién con su convencimien-
to de gue Dante en su obra delinea, con capacidad p-oét‘ic:a
excepcional, los complejos enfrentamientos de toda crisis civi-
lizatoria, la contradictoriedad entre los que viendo el presente
no ven el futuro y los profetas que conociendo éste son, sin
embargo, ciegos («Esto se vincula a la preccupacion por no
turbar el orden natural de las cosas; por ello, como ocurre
con Casandra, no se cree a los profetass).

3. El motivo trdgico del Canto Décimo —que ciertamente,
en si mismo, puede ser considerado como una armdénica tra-
gedia— estd dominado por esta contradictoriedad. De hlecho
podria decirse que en ella se debaten tres héroes tragicos:
Farinata degli Uberti, caudillo de los gibelinos, al que ator-
menta el presente dudoso de su causa y de su patria, Floren-
cia; Cavalcante, asimismo noble toscano, obsesionado por el
incierto fin de su hijo Guido; y finalmente, Dante que, al con-

2. “Il cieco Tiresia,” En Sotto la Mole, p. 383 (Einaudi). . i

3. Antonio Gramsci: Quaderni del carcere, p. 521, Einaudi. Recuérdese la
equivalencia_entre folklore y “sabidurfa popular” en la_obra de Gramscl.
4, Antonlo Gramsci: Quaderni del carcere, p. 527 (Einaudi).
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trario de sus interrogadoes, conece el actual estado de las
cosas, pero siente la angustia de los tiempos veniderss. La
estructura tragica encierra, pues, una triple tensién. La de Fa-
rinata, esencialmente politico-histdrica, es la del ciudadano
preocupado por los destinos de su nacién y la del guerrero
poseedor de una ataraxia épica. La de Cavalcante, pasiondl,
esta dominada por el ansia del amor paternal ante las som-
bras mortales que se ciernen sobre su hijo. La de Dante, que es
quien sostiene los didlogos tragicos con los dos anteriores, par-
ticipa tanto de la vertiente politico-histdrica en cuanto parti-
cipe de las luchas partidistas de su tiempo, como de la pasio-
nal por ser amigo del poeta Guido Cavalcanti.

Gramsci conoce, y reconoce, la tragedia de Farinata. No parece
probable que un hombre en permanente «temsién politico-
histérica» como era el caso de Gramsci olvidara la signifi-
cacién fundamental del estoicismo de Farinata. Mas bien es
posible que Gramsci diera por supuesta la epopeya, recono-
cida por todos los criticos, de Farinata degli Uberti vy se pro-
pusiera realzar la, casi olvidada, tragedia de Cavalcante Caval-
canti. Segin Gramsci «Cavalcante no estd impulsado por la
“racionalided” sino por la “pasidn”; no existe ninguna razén
para que Guido debiese acompafiar a Dante; existe sélo el
deseo de Cavalcante de saber si en aquel momento, Guido esta
vivo o muerto y librarse asi de su penas.® Al lado del tragico
apolineo —representado por Farinata— que altivamente des-
precia los mismos tormentos infernales bajo la suprema razdn
de su patriotismo, la figura de Cavalcante, para Gramsci, en-
carna la grandeza y la fragilidad de la tragedia cotidiana en su
aspecto mas decisivo: la «pasidn» como elemento determinan-
te de las relaciones entre los hombres. Frente al tono distante
y enérgico, y en cierto modo ceremonioso, de Farinata, las
palabras de Cavalcante, desesperadas v ajenas a toda cere-
monia, denuncian el predominio de la pasién-sentimiento so-
bre la razon.

A pesar de ello la complementariedad de las tragedias de Fari-
nata y Cavalcante, de las tensiones histdrico-politica y pasional,

5. Antorio Gramsci: Quaderni del carcere, p. 521 (Einaudi).

El tema gramsciano de la “pasion”, como categoria individual-esponfdnea. de
la actividad humana, mereceria un ‘estudic especifico pues comporta el reco-
aocimiento de una dimensién del analisis social que ha sido infrecuentemente
aceptada por la —demasiadas veces, hiperracionalista— tradiciGn marxista,
En diferentes fragmentcs de los “Cuaderni®, aunque sin una definicién cxac.
tamente establecida, aparece ¢l concepto "pasign”. Valgan, per ejemple, los
siguientes parrafos del cuaderno XVIIT: “BEl elementc popilar 'sienite’, pero
no comprende o no sabe; el elementa intelectual ‘sabe’, pero no siempre com-
prende o, especialmente, ‘siente’ (..), El error del intelectual comnsiste en
creer que puede saber sin comprender y, especialmente, sin sentir vy ser
apasionade (no sélo del saber en si, sinc también por el objetc del saber)
25 decir que el intelectual puede serlo atin alejade vy desgajade del pueblo-
nacién, es decir sin sentir Ias puasiones elementales del puehlo (...} vinculan-
dolas dialécticamente a las leyes de Ia historia, a una supericr concepcion
del mundo, cientifica v coherentemesnte elaborada, el “saber” ne se realiza
politicamente sin esta pasidn...”, p, 1305 {Einzudi).



de la «racionalidads y la «pasion», es evidente en todo el
desarrollo del Canto Décimo. Asi lo pone de manifieste Gram-
sci cuando escribe: «que existe una intima relacién entre Ca-
valcante y Farinata resulta, en la poesfa de Dante, de la letr:a
del canto y de su estructura. Cavalcante y Farinata son vecl-
nos, sus dramas se entrelazan estrechamente y Farinata cum-
ple la funcién estructural de explicator para hacer pemetrar
al lector en el drama de Cavalcante. Explicitamente luego del
‘ebbe’, Dante contrapone Farinata a Cavalcante en el aspecto
fisico-estatuario que expresa sus posiciones morales. Caval-
canta cae, se enerva, no aparece mds, Farinata, ‘analftica-
mente’ no cambia de aspecto, no dobla la cerviz ni se muestra

sensible».®

Aunque especificamente Gramsci sélo hace referencias a la
doble tragedia de Farinata y Cavalcante y no describe a Dante
como protagonista tragico, sus anotaciones dejan bien sentado
que el tercer hérce del Canto Décimo es el propie poeta. La
incorporacién de Dante en la trama tragica de su obra, es un
hecho aceptado en la actualidad, por los més riguroses comen-
tadores de la «Divina Comedia». La figura de Dante, viajero
por los estratos infernales, no solo articula la estructura tra-
gica del poema sino que, como ocurre relevantemente en el
Canto Décima, completa la circularidad —de Dante a Dante—
del argumento dramético. A este respecto Kalikst Morawski’
ha sefialado que si se consideraba el Canto Décimo como tra-
gedia independiente, sus prélogo, actes y epilogo estarfan de-
terminados por los sucesivos didlogos dantescos: Dante con
Virgilio, Dante con Farinata, Dante con Cavalcante, de nuevo
Dante con Farinata, para finalizar, al modo de la «pietas» de
los antiguos, con el postrer didlogo entre Virgilio y Dante.
No hay ninguna duda sobre el acuerdo de Gramsci sobre tal
afirmacién, por cuanto también €l acepta, sin ambages, la uti-
lizacién por Dante, aun consigo mismo —acaso especialmente
consigo mismo— de la «pietas» clasica: «Dante no interroga
a Farinata sélo para ‘instruirse’, lo interroga porque ha gue-
dado conmovido por la desaparicién de Cavalcante, Quiere que
le sea desatado el nudo que le impidid responder a Cavalcante;
y se siente culpable, frente a éste»® La atenta lectura del] Canto
Décimo no permite albergar dudas sobre la intencion de Dante
de conseguir un efecto catdrtico mediante la autointerrogacion

tragica.

Los dramas de Farinata y Cavalcante convergen en el drama
de Dante para quien los porvenires de aquéllos, padre & hijo,
confluyen, a través de su incertidumbre politica y de su crisis
de amistad con Guido Cavalcante, en su propio porvenir.
6. Antonio Gramsci: Quaderni del carcere, p. 524 (Einaudj).

7. Kalikst Morawski: “El aspecta trigico del episodio_de Farinata en el

‘Inferno’”. En “A Hoemage to Dante”, ndmero especial de Books Abroad”.
Antonio Gramsci: Quaderni del carcere, p, 518,

(«Cuando estés ante la dulce mirada de aquella, cuyos ojos
lo ven todo, conoceras el porvenir que te espera» hace con-
cluir Dante a Virgilio en busca de una salida positiva a la «pie-
tas»). Lo cual hace escribir a Gramsci, certeramente: «Y aguf
estd la “catarsis”. Dante se corrige, arranca de la pena a Caval-
cante...»’

4. Al hablar del drama de Cavalcante y de la catarsis dantia-
na a través de éste, Gramsci, siguiendo —o coincidiendo con—
la posicién de Ugo Foscolo, ha puesto de relieve la funcidn
oculta, pero central de Guide Cavalcanti. El ritmo tragico de
la breve aparicién de Cavalcante alcanza su punto dlgido en la
pregunta que le hace a Dante:

«3e per questo cieco
Carcere vai per altezza d'ingegna,
Mic figlio ov'e? Perdié non & ei teco?s *
(Inf X, 58-60.)

A lo que responde el poeta;

«Da me stesso non vegno:

Colui ch'attende la, per qui mi mena,

Forse cui Guido vostro ebbe a disdegnos» **
(Inf, X, 61, 63.)

Dos palabras de este fragmento nuclear del Canto Décimo
llaman la atencién de Gramsci: cui v ebbe*** Con respecto a
cui, es decir el receptor del desdén de Guido, fuente de encon-
tradas polémicas en la historia de la critica dantolégica entre
los que asignaban el «desdén» cavalcantiano a Virgilio, o sea
a la lengua latina, y los que, buscando motivaciones ideoldgi-
cas mas profundas, lo dirigian hacia Beatriz, simbolo de la fe
y de la verdad teolégica, Gramsci se define con poca claridad.
Probablemente prefiere no inmiscuirse en una controversia
h'arto Eiiffcil de solucionar con recursos filoséficos, en especial
S1 Se¢ tiene en cuenta que Guido Cavalcanti, si damos crédito
a Bocaccio," tenia suficiente capacidad de desdén para alcan-

_ zar ya fuere a la ortodoxia lingiiistica, va fuere a la religiosa.

No sucede lo mismo con el segundo término en cuestién, ebbe,
que sirve a Gramsci para sintetizar algunas conchusiones criti-
co-literarias a las gque concede la mayor importancia. «Sobre
ebbe cae el acento “estético” y “dramitico” del Verso, y ese
es el origen del drama de Cavalcante».! Eq efecto, al ofr la res-

9. Antonio Gramsci: Quaderni del carceve i i
t 5 : Qua p. 321 {Einaudi).

110. Glovanni Boecacio: “I1 comento a Ia "Divina Commed)ia' di Dante”,
*1, "é&_nl'igl]lf(ilggarrasc1i_uouadgmz deil carcere, p. 521 (Einaudi).
- i fuerza de gemo es la que te ha ablerto esta cscura prisid
igéq'(lﬂ\?oeitea \Ereu '12130 ¥ por qué ng S%Fncuentra a tu Iado?” e posil,

" ni por mi mismo, El que me espera alli me ia pa 1
camino, aquel por quien quiza vuestro Gnido sinti o BIA Dar este
S, ¢ ey "tuw"-q 1do sintié desdén.



puesta de Dante a su pregunta, toma extraordinaria fuerza dra-
matica la nueva exclamacién de Cavalcante que ya no es pre-
gunta sino expresién desesperada de su tormento:

«Come dicesti: “egli ebbe”?

Non vive egli ancora?

Non fiedi gli ochi suoi la dolce lome?» ****

Para Cavalcante, que ve el pasado y vislumbra el porvenir pero
ha sido desposeido de la consciencia del presente, el ebl?e dail--
tiano acaba la esperanza tenue mas real que le proporciona da
incertidumbre («mio figlio ov'e?») y sumido en la angustia de
la muerte de su hijo

H i1 * ok kk
«Supin ricadde e pitt non parve fora.»

(Inf, X, 72.)

como aniquilado por el dolor.

El ebbe es pledra angular de la estructura tragica del Canto
Décimo por cuanto es el punto de inflexion entre la’ exposicion
dramatica de Ja trama y el inicio de la accion catartica. Pero
al mismo tiempo, v de ahi la «ejemplaridad» que le'otor%a
Gramsci, es el vértice decisivo y excepcional del tr}énguo
poéticoemotivo formado por Cav..alcante: Dante y Guido. En
otras palabras constituye, al mismo tiempo, estructura y
poesia.

5. Fl analisis gramsciano del «ebbe» c%a paso a -la aCESO’prllil:
cipal leccién de sus observaciones crl’t1co—hterar1a)s de carcel:
la referente a la relacién entre estructura y poesia €n 1? tra-
dicién literaria. A pesar de que como prisionero Gramsci esta
alejado de los debates culturales, es perfectamentfe claro, si se
tienen en cuenta las acotaciones de los Quader;:u dal carceri,
su permanente esfuerzo por conocer, auI}E a través de tr&iglznetn—
tos v fuentes indirectas, las distintas corrlentes_del mundo inte-
lectual italiano. Asi en los mismos Quc_ldlem se gd_werte_ I'a
atencién gramsciana por la gran pplémlca dantoldgica origi-
nada por los distintos escritos motivados por la conmemora-
cién del sexto centenario de la muerte de Dante (1921) y de
modo especialisimo por el libro de Benedetto Croce, La Pqe—
sia di Dante {1920, Bari)* En su breve texto (_Zro'c'e hacia,
explicitamente por primera vez, la conocid_a distincidn entre
estructura y poesia. Segan el filésofo napolitano en la contex-

#hwn 9.Camo dijiste tuve? Pues qué, ¢no vive ain? ¢Ng hiere ya sus 0jos
la;*gelcecluz.” 0 permanecera mas afuera.”

i y ¥ AR . T 1.2
12, Niks:es"tiﬁgvﬁ:h en su libro, “Gramsci & i problemi lftmjélmigdﬁl:gi
1968) da cuenta del ittnerario de la atencion gramsciana por atguttura-puesia
toldgica. También Rino dal Sasso en su art;culp, 11 rz\;:ppurtofs e del
nelle note di Gramsci sul decimo cante dell'Inferno” que formt
volumen Studi Gramsciani {Raoma, 1958}
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tura de la «Divina Comedia» habia que diferenciar radicalmen-
te entre los versos que «eran poesia» y los que «constitujan la
arquitectura estructural» destinada a hilvanar y articular, tra-
gicamente, el desarrollo del poema. Esta opinién, de notoria
importancia en la historia de la critica dantolégica, suscité en-
contrados puntos de vista entre los criticos y filélogos italia-
nos y encontrd abonado terreno en las reflexiones dantoldgi-
cas iniciadas por Gramsci en el articulo «Il cieco Tiresia», ante-
rior en dos afios al ensayo crociano. Gramsci, como en tantos
otros aspectos de su actividad tedrica acepta, para reformars
los o transformarlos, los conceptos y la metodologia de Croced
En este caso valora, justamente, la eficiencia analitica de los;
conceptos de estructura y poesia pero, apartdndose notoria-|f
mente de las conclusiones de su formulador, afirma la indiso- |
ciabilidad de ambas. Para Gramsci la verdadera literatura tra- |
gica— y, no hay ninguna duda a este respecto, de la «Divina
Comedia»—, tal como se ha esforzado en mostrar a propdsito
del Canto Décimo y, muy singularmente, del vocablo ebbe, se
caracteriza por la integracién arménica de los elementos poé-
ticos y los elementos arquitectdnicas en una totalidad integra-
da y autosuficiente. En el Canto Décimo se hace patente la
Osmipsis permanente entre estructura ¥ poesia: «...Farinata, re-
pentinamente, cambia de cardcter, luego de haber sido poesia
Se comvierte en estructuras; «...el fragmento estructural no es
solamente estructiira, es también peesia, es un elemento nece-
sario del drama que se ha desarrollado».® A lo largo de sug
anotaciones, tratando de completar el caracter totalizante dell
la relacién estructura-poesia, Gramsci da a ésta una definicién !
integradora, superadora, hasta cierto punto —hasta cierto
punto, pues es demasiado vaga— del dualismo crociano: «(es
tructura) es la coherencia légica e histdrico-actual de la masa
de sentimientos representados artisticamente»," es decir, poéti-|
camente. -

i
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La importancia critica de la refundicién de los canceptos de
poesia y de estructura —efectuada desgraciadamente, sélo en
esbozo— es patente, y no ha escapado a la atencién de Gal-
vano della Volpe quien la ha opuesto a «toda la tradicién
romantica y postromantica de la critica dantolégica, que de

‘De Sanctis a Croce y a Momigliani y otros, sostiene que la

estructura (el intelecto) en la Comedia es una cosa y la poesia
{(la fantasia) otra».” Sin embargo, si es fecunda en el terreno
de la critica literaria la definicién gramsciana de esfructura]
como unidad articuladora ldgico-histérica de lo poético tam,
bién lo es de manera particular, como lo sefiala el propio Della
Valpe, para la metodologia critica materialista: «Ahora no
es ilicito argiiir de lo precedente que es precisamente a partir

1
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13, Antonio Gramsci: Quaderni del carcere, pp. 518 y 519 (Einaudi).
14. Antonio Gramsci: Quaderni del carcere, p. 2188 (Einaudi).

15, Galvano della Volpe en Siudi gramsctans, p. 544.



de aqui —de esta capacidad gramsciar'la por z_ldvertir l? raion
de las razones, o intelectualidad o dlSCuI’SlV:ldad, en la o Ea
de arte, sin caer, roto el encanto dc'all }‘ormaltsmg, es dscu- le
la estética (mixtificante) de la “intuicidn 1¥'reflex1va o pur_a s
en la tentacion del contenidismo socioldgico, aunque éste sea
refinado— como se anuncia la posibilid_ad d}e.una nueva (inte-
gral) critica literaria y artistica y de la 1m‘phc1ta estet}ca mate-
rialista. Capacidad notable qus, desde Plejanov a L1_.1kacs, no se
encuentra en practicamente ninguno de los tedricos ¥ (irlt;-
cos literarios materialistas posteriores a Marx y a Engels».

+* * ¥

No es casualidad que Gramsci dedicara a Dante y a su obra
una parte importante de su esfuerzo teérlcq, desarroilado en
las adversas condiciones conocidas. Presumlblfamen.te sus es-
tudios sobre «estructura y poesia», sobre «1:ac1ona11dad y pa-
sién» tenfan que ver con un significado, mas general, que fel
otorgaba al poema dantiano, relaciqnabl’e,’acasf?, con su plr’opl1?z_1
situacién y la de su tiempo. De ahi, quizd su 11'1ter.rogacnori:I i
«;La Divina Comedja no es un poco el canto del c15nia me_leh
val, que, sin embargo, anticipa los tiempos nuevos y la nueva

historia?».

y della Volpe en Studi gramsciani, p. 545.
%?’: gg&)%?c? Gramsci: Quaderni del carcere, p- 134

Gramsci y el PCI:
dos concepciones de la hegemonia

Massivo L. SALVADORI

En su sentido originario el término «<hegemonia» contiene dos
elementos: la idea de un poder o mando ejercide por quien
detenta tal hegemonia y la idea de que ese poder o mando es
gjercido en funcién de los siguientes objetivos: 1) «diriginj

—t

2 unos aliados y 2) desarrollar con ellos,una accién de fuerzal
dirigida contra une o varios adversarios. El concepto de hege L
monia, en su doble vertiente, Tmplica, pues, por una partela
busqueda del consenso en el seno de un blogue de alianzas,
y, por otra, la de dominacién de los adversarios, una domina-
eién a 1 se-llega con ayuda de & flierza. Se trata de una
eombinacién de relaciones que forman un todo inseparable.

Como nadie ignora, en la cultura politica italiana (y no sélo
italiana) contempordnea la discusién sobre la hegemonia y sus
implicaciones viene vinculada a la obra de Antonio Gramsci,
y especialmente al significado de sus Quaderni del carcere,
hasta el punto de que cabria afirmar sintéticamente que Grams-
ci se presenta hoy sobre todo como el «tedrico de la hegemo-
nias. La atencidn fundamental que se dedica a la teoria grams-
ciana de la hegemonia tiene sus raices en la bisqueda, por
parte del PCl, de las formas de una via al socialismo acorde

con la complejidad del desarrollo de la sociedad civil y del

Estado en los paises de desarrollo industrial avanzado, en la
consciencia de que el wnodelo» de socialismo representado por
los paises socialistas de matriz bolchevigue-estalinisia no es
ni practicable ni deseable. Los tedricos e idedlogos comunistas]
consideran la obra de Gramsci, y especialmente los Quaderni,}
como upa etapa central, un eslabén entre el leminismo y el|
postleninismo. Las interpretaciones que podriamos denominar!
corrientes y de cardcter mds directamente politico (la de Lu-
ciano Gruppi es, desde este punto de vista, ejemplar) tienden
a sugerir una lectura segin la cual Gramsci habria realizado
una especie de «rotacién» tedrica, partiendo del interior del



leninismo y de su perspectiva para abrir al final, precisalfnentel
4 través de la elaboracién de la ateoria de la hegemonia», €
camino hacia la estrategia actual del PCI, bas_ada en la af:fepta-
cion del «pluralismo», en la democracia politica, en el didlogo
entre fuerzas politicas diferentes, en la estrategia de reformas,

Los puntos de la teorizacién gramsciana contenida en los an«
derni que mas se utilizan en este sentido son los que se refle-
ren: 1) a la necesidad, para una fuerza que p}‘etenda fundar un
nuevo EBstado, de convertirse en «hegemoénica» aun antes ‘de
llegar al poder; 2y a la necesidad, para el proletarl.ad‘o,_ de vin-
cular su perspectiva a un «blogue» de fu.erzas h{S‘l&OflCaS ca-
paz de expresar la complejidad de la soc1edad. civil; .3) ala
nocesidad de atribuir un papel central a la vinculacién con
los intelectuales; 4) a la necesidad de desarrollar en «Occldfan-
te» upa lucha que tenga adecuadamente en cuenta I?S dife-
rencias entre las formas de la revolucién social en Rusia y las
formas de un proceso revolucionario en los paises gap1tahstas
desarrollados, es decir, de tener en cuenta las «lecciones» que
se desprenden del fracaso de la revolucién en Europa central

y occidental en la primera posguerra.
Un problema politico

El que una fuerza politica con el peso del ?CI tienda a utili-
zar su propia «tradicién» tedrica, en especial todo lo que se
relaciona con la figura de su maximo pensador, no es solo
natural, sino incluso necesario. Sin embjargo,v tras esta acla-
racién, creo que hay gque trasladar la discusién a un plano
méas provechoso, es decir, al de cémo se lleva a cabo tal

utilizacion.

Esta verificacién sobre el como puede partir de dos neces.lda-
des que pueden permanecer diferenciadas, pero gue conviene
relacionar estrechamente. La primera es de caracter hlsts’y
rico, es decir, de definicién exacta del significado de la teoria
gramsciana, de sus «rasgos» propios, de la na’t}lraleza y o‘p]e«
tivos inherentes a ella, La segunda es mas politica y se refiere
al esclarecimiento de la relacién entre teoria y practl.ca;.esta
necesidad de clarificacién puede expresarse en la siguiente
pregunta: ¢es legitimo o0 no el intento, tenazmente pers‘egulc_lo
por el PCI, de presentar su estrategia actual («compron}lso his-
térico») como basada en las implicaciones de la .teorla de la
hegemonia de Gramsci? Quisiera explicarme mejor, Al plan-
tear aqui una cuestién de «legitimidad» no pretepdo en a{b_so—
[uto suscitar un problema de determinacién hlstorlpgraflca
de los conceptos, sino un problema politico, pues, seglin séa o
no «auténtica» la referencia a Gramsci, cambiara la valoracion
sobre el PCI actual, En efecto, es evidente que una cosa es un
partido que, al hacer politica, se caracteriza por la unidad de

su teorfa y su practica y otra muy distinta un partido que se
desarrolla utilizando de una forma por lo menos parcialmente
instrumental el pensamiento de su maximo tedrico, con la con-
siguiente escisién, muy poco gramsciana, entre una determina-
da dimensidn de la teoria (la referencia a Gramsci) y su praxis.
Si se pudiera afirmar que en la teoria y en la practica del PCI
existe una continuidad fundamental con la teoria gramsciana,
ello significarfa reconocer que los comunistas siguen movién-
dose por una inspiracién que podria denominarse sintética-
mente leninista-revolucionaria en el sentido planteado histd-
ricamente a partir de 1917; en caso contrario, habria que pe-
dirle al PCI gque aclarara en términgos mds explicitos, por
una parte, cual es el caracter real de su relacién con la tra-
dicion del bolchevismo y, por la otra, cual es su «cardcter» de
fuerza socialista. Lo que creo que se puede afirmar sin lugar
a dudas es que una falta de claridad en la relacién entre la!
teoria y la préactica conduce al «empirismo», tanto teérico]
como practico. -

Trataré de ser mas explicito. El PCI es el mayor partido de la
izquierda italiana; cuenta con un gran apoyo popular; ha im-
pulsado, en medida mucho mayor que el PSI, una politica
de gran amplitud en ¢l frente ideolégico; y es, en consecuencia,
la fuerza central y decisiva de la izquierda italiana, con un
peso creciente a escala internacional. Le corresponden, pues,

- las mayores responsabilidades, ya que sus problemas son ine-

vitablemente, de forma més a menos directa, los de toda la
izquierda de nuestro pafs.

Los dirigentes del PCI a diversos niveles esgrimen continua-
mente esta fuerza como demostracién en los hechos de una
capacidad teérica y practica que por si misma deberfa inducir
a sus criticos a ser muy prudentes, En mi opinidn, se pueden
formular a este respecto un par de obsevaciones. La primera
es que la historia contiene precedentes de partides obreros
v socialistas que, precisamente en el momento en que alcanza-
ron su maxima fuerza, tanto en términos de consenso electo-
ral como de amplitud e intensidad de relaciones con las masas
populares, se encontraron en una situacién de «impasse» es.

" tratégica caracterizada también por una escisidn entre la teoria

v la practica (piénsese en la socialdemocracia alemana en
visperas de la primera guerra mundial y en el Partidoe Socialis-
ta Italiano en la primera posguerra). La segunda observacién
es la de que el PCI, de cualquier modo, deberia valorar con
atencién (suponiendo que no lo haga) el hecho de que su
fuerza actual procede en medida considerable, por expresarlo
de forma algo brutal, de una especie de renta que la DC,
con su desastrosa gestidn, y las taras histdricas de la conso-
lidacién burguesa en Italia han regalado practicamente al ma-
yor partide de la oposicién, impulsando hacia éste a fuerzas



interclasistas de diversa composicién, justamente indignadas
contra la DC y decepcionadas por la incapacidad o imposibili-
dad del PSI para condicionar de forma incisiva la accién refor-
madora de los gobiernos en el periodo del «centro-izquierdas.
De ahi el caracter parcialmente heterogéneo, poco claro e in-
cluso de protesta pasiva de parte de la base del «consenso» re-
cientemente conseguido por el propio PCIL. Frente a este fend-
meno tiene una importancia fundamental «saldar cuentas»
con los menores prejuicios posibles en el terreno de las cues-
ciones tedricas para que se puedan esclarecer de forma plena-
mente consciente los presupuestos teéricos de la practica. Sin
esta clarificacién, las opciones estratégicas adquieren un caréc-
ter notablemente precario vy la base del amplio consenso del
que gozan hoy las izquierdas (v especialmente el PCI) podria
convertirse, a mds largo plazo, en elemento de desbandada.
En efecto, sélo una clara perspectiva teérica o, por lo menos,
la definicién de una problematica clara puede impedir que se
vea sometida a bruscas oscilaciones una parte significativa del
consenso.

Tras estas observaciones, considero que una de las formas de
situar en sus términos correctos una problemdtica tedrica es
también la respuesta a la pregunta: ¢es la estrategia actual del
PCI «compatible» con la indicada por Gramsci? Y, mds especi-
ficamente, ¢puede deducirse la linea de la <hegemonia» pro-
pugnada por el PCI de la «teoria de la hegemonia» de Grams-
ci? Es evidente que, en caso de responderse (como quiero acla-
rar ya que respondo yo) que entre los dos términos de la com-
paracién no existe una continuidad politica y una intrinseca
homogeneidad de concepcién, ello no querria decir sin mds
que nos encontramos ante un pecado de lesa majestad, pero
se desharfa un equivoco, sentando las premisas para la defini-
cién de la naturaleza real de la concepcién actual de la «hege-
monfas que caracteriza al PCI y para una discusién realista
sobre los motivos que han impulsade al PCI a una evolucién
diferente, sobre la validez de una u otra concepcién de la
hegemonia en relacién con las tareas actuales.

La interpretacidn candnica de Gramsci

Creo que cualquier discusién sobre la «teoria de la hegemonia»
elaborada por Gramsci ha de tener presentes las siguientes exi-
gencias: 1) analizar cuéles son sus origenes, y ponerlos en rela-
cién con sus desarrollos, para llegar a conclusiones acerca de
la cuestién central de si éstos han introducide variaciones
cualitativas respecto a aguéllos y, por consiguiente, puedcn
abrir una perspectiva diferente; 2) comprobar si los desarro-
Nos de la teorfa tienen en Gramsci implicaciones que madifi-
can de forma esencial la teoria leninista de la dictadura del%

j
i

como, algo diferente de la dictadura del proletariado o si para

-
proletariado; 3) comprobar, en definitiva, si las conclusiones }
del pensamiento de Gramsci contenido en los Quaderni permi- |
ten, siquiera de forma potencial, considerar la_ hegemonia :

Gramsci le hegemonia fue siempre un enriguecimiento en su
articiilaciones de la propi# tésrid dé la dictadura.

Fl problema dista mucho de ser académico, pues, como es
sabido, el PCI propugna hoy una teoria del poder socialista
que ya no se puede referir a la teorfa de la dictadura del prole-
tariado, mientras que sus idedlogos afirman que su estrategia
es, por asi decirlo, una «derivaciéns del pensamiente grams-
ciano.

Quien con mayor claridad ha avanzado en esta direccién ha
sido Luciano Gruppi. Su interpretacién de la «teoria de la
hegemonfa» de Gramsci es esquemdticamente la siguiente:
Gramsci inicié su elaboracidn como hijo del leninismo; en la
fase inmediatamente leninista la hegemonia era para él un
aspecto directo de la dictadura del proletariado; reflexionando
sobre la derrota del movimiento obrero a comienzos de los
afios veinte, abrié una fase de elaboracién basada en las dife-
rencias entre Oriente y Occidente, de la que los Quaderni son
la cumplida expresion conceptual; el punto de llegada de
Gramsci es una meditacién sobre el leninismo culminada por
una concepcion de Ya hegemonfa que conduce, de manera no
explicita, sino potencialmente, o, mejor dicho, metodoldgica-
mente, a lo que.Gruppi llama un «enriquecimiento de la cdnny
cepcién leninista del Estado, pues el Estado puede concebirse |
ya como algo mas que una maquina opresiva y, por consi-j
cuiente, a «destruir» (realmente resulta dificil imaginar una uti- {
lizacidn m4s ambigua del término «enriquecimiento»). A la con- |
sideracién que acabamos de citar, Gruppi afade significativa”
mente una frase que expresa, aungue de forma algo hermética,
toda la «sustancia» de su interpretacién: «Aparecen asi las
consecuencias que esto puede suponer en la teoria y en la
practica» ; y prosigue: «Toda la concepcidn de la via italia-
na al soclalismo seria inexplicable si no partiera del prin-
cipio de la hegemonia... Se derrumbaria toda su estrategia
y una tactica de alianzas. Se derrumbaria la relacion entre re-
formas v revolucién... Se derrumbaria también la concepcidn
del partido nuevo, es decir, de un partido que no se limita a la
oposicién negativa, a sefalar propagandisticamente la solu-
cién sacialista, sino que interviene activamente para definjr
v resolver los problemas que se plantean concretamentes.?
Era imposible exponer con mads claridad los términos de una
interpretacion de la continuidad entre la linea de Gramsci y

L. L. Gruppi, Il concetlo di egemonia, en AAVV., Prassi rivoiuzionaria e
storicisio in Gramsci, "Critica marxista”, Quaderni n. 3, 1967, p. 88
2. Ibid., pp. 9495
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la del PCI actual (el hecho de que el ensayo de Gruppi al que
me refiero se escribiera en 1967 no altera la valoracion ni dis-
minuye su actualidad),

Los puntos clave som, pues, los siguientes: ¢abrid Gramsci |
realmente el camino a una concepeién del Estado (con todas §
sus consecuencias) que ya no implica la necesidad de su des- |
truccién? ¢Sentd Gramsci las premisas para el paso de una
concepcion del Estado como expresién de la dictadura del pro-
letariado, de la «democracia proletarias, en oposicién a la de-
mocracia burguesa parlamentaria, de la ideologia marxista
como ideologia de la «antitesis total», a una concepcién del Es-
tado burgués como Estado que «no se ha de destruirs, de la
democracia «pluralistas como plasmada en las instituciones de-

mocratico-parlamentarias de matriz liberal, de la_<hegemonia . .-

s

idenlggica» como «pacifica» confrontacién entre Tas ideoclogias .
producidas por lay-diversas luerzas socidles § politicas? ¢Es

Gramsci el padre de una concepcidn de la «<hegemonias» comB‘i 1

«enriquecimiento» de la dictadura del proletariado que, en
realidad, crea las premisas para el abandono de ésta? \,_,[

La experiencia consejista

Cuando Gramseci escribié en 1926 que ya en el periodo «ordi-
novistas «los comunistas torineses se habian planteado con-
cretamente la cuestion de la “hegemonia del proletariado”, es
decir, de la base social de la dictadura proletaria y del Estado
Obrero» ? era un correcto historiador de si mismo, pues sefia-
laba inequivocamente en la estrategia de los consejos de fabri-
ca el origen de su concepcién de la hegemonia como instru-
mento que permitiria al proletariadoe «movilizar contra el capi-
talismo vy el Estado burgués a la mayoria de la poblacién tra-
bajadora»?

¢En qué se expresaba la principal preocupacién de Gramsci

en el perfodo de los consejos? Era licidamente consciente des .
que [a mera fuerza podia alcanzar en circunstancias excepcio- i

i
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nales el poder, pero no podia en modo alguno constituir la
base de una sociedad en marcha hacia el socialisme. Sus pa-
labras acerca de la necesidad de que el partido revolucionaria
se dote de un «prestigio» que dimane de su capacidad de
direccién y no ceda a las tentaciones autoritario-burocraticas
son excesivamentc conocidas para que tenga sentido detenerse
aqui en ellas. No se puede valorar adecuadamente el conse
jismo gramsciano sin considerarlo, mas que comeo intento de;

dar con una sclucién «técnica» del poder proletario en rela-|
i

}
!
i

T

3. A Gramsci, Alcuni temi della questione meridionale, en La cosiruzione
del Partito comunista [923-1926, Turin 1971, pp. 135-140.
4, Ibid, p. 140

cién con los problemas de la produccidén, como bisqueda de1
un terreno para dar al proyecto de dictadura politica unai
base de hegemenia social. Su lapidaria afirmacidén de que «elj
consejo de fabrica es el modelo del Estado proletario» ® no es

sino una forma brillante y grafica de afirmar que no puede

existir verdadera dominacién politica sin direccién social y de

denunciar los limites de cualquier dictadura de partido presen-

tada como dictadura del proletariade. Ademds, evidentemente,

la estrategia de la hegemonia en el periodo consejista es el ins-

trumento por excelencia de la subversién del orden establecido,

y no del «ensanchamiento» de la democracia: el consejo es

la antitesis del poder patronal en la Fibrica; la bisqueda por

parte del proletariade de alianzas con campesinos e intelec-

tuales es el medio para disgregar el blogue social burgués;

la «reforma moral e intelectual» de las masas es el objetivo a

alcanzar para destruir la hegemonia burguesa capitalista sobre

la sociedad civil, y, por consiguiente, para imposibilitar el do-

minio del Estado que constituye su manifestacidn.

Esta serie de antitesis constituyd la base del pensamiento
politico gramsciano hasta su conclusidn. Ahora bien, si lo
que hemos dicho es cierto, se desprende que una teoria del
Estado, de las alianzas sociales y de la funcidon de los intelec-
ruales que culmine en la renuncia a la «movilizacidn contra el
capitalismo y el Estado burguds» en términos de creacion de
una «base social de la dictadura proletaria y del Estado obre-
ro» no puede reivindicar un origen gramsciano.

El razonamiento desarrollado per Gramsci en los afios 1919-
1920 puede, pues, esbozarse bastante rapidamente. Partiendo
de la hipétesis, compartida en general por todo el movimiento
revolucionario que tomaba el bolchevismo como punto de refe-
rencia, de que la guerra mundial habia sefialado en férminos
histdricos generales el destino del capitalismo y habia pronun-
ciado su condena, Gramsci reflexionaba sobre el problema de
¢émo llegar en Italia a un sistema de dictadura del proletariado
que confiriera a la propia dictadura un caracter expansivo,
capaz de asumir positivamente dos tareas: la gestion del
aparato productive y la construccién de un bloque de fuerzas
sociales que pudiera contraponerse con madurez y, por consi-

* guiente, con éxito al bloque dominante. El germen de la teoria

de la hegemonia estaba precisamente en la consciencia de que
la tnera fuerza ejercida contra las clases enemigas no conduce
al éxito de la revolucidn si ésta no aleanza una madurez socfalf
propia, es decir, si no se construye una adecuada reserva de
consenso politico y de capacidad técnica de gestidn. El consejo;
de obreros y campesinos era para €l la primera forja, la «célu-
la» primaria v fundamental, a la vez de la direccién del parti-
do revolucionaric sobre las masas de preductores y de la

5. A, Gramsci, L'Ordine Nuovo, 1919-1920, Turin, 1955, p. 37.
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dictadura contra las clases a derrocar. Como, en cierto sentido,
se daba por supuesta la madurez «objetiva» de la revolucidm,
el problema de Gramsci era la construccién de la madurez
esubjetivanr.

La revolucicon en Occidente

Cuando, después del periodo que podemos denominar «bordi-
guiano», Gramsci contrapuso en 1923.24 su direccién a la de
Bordiga, explicitd con renovada claridad su teoria de la hege-
monia. Sin embargo, esta explicitacidn no era una repeticion
mecdnica de las teorizaciones del periodo de los consejos,
pues se habia creado una situacién nueva muy compleja.
Hemos de detenerncs brevemente en el significado de la cons-
ciencia que tuvo Gramsci de esta complejidad y ponerla en
relacién con sus objetivos. En una carta de febrero de 1924,
Gramsci afirma que en Occidente la presencia de superestruc-
turas «creadas por el mayor desarroilo del capitalismo hace
mds lenta y méas prudente la accién de las masas y exige,
pues, del partido revolucionario toda una estrategia y una
tactica mas complejas v de plazo mds largo que las que
necesitaron los bolcheviques en ¢l periodo comprendido entre
marzo y noviembre de 1917».f Gramsci anticipa aqui, de forma
muy acabada, ¢l razonamiento de los Quaderni sobre el tema
de las diferencias entre Occidente y Oriente. Ahora bien, ¢con
qué otros elementos relaciona este aspecto de su razonamien-

ta? En pocas palabras, ¢cpara qué le sirve subrayar la scomple-

iidad» occidental? ¢Acaso para abTir un discurso «nuevo» so-

bre 21 Estada, sobre los componentes sociales del blogue his-

térico, para elaborar un concepto de la hegemonia que se

exprese en una propuesta encaminada a modificar el proyec-

to de la construccién de la dictadura y a propiciar una poli-
tica de alianzas de tipo «democrético»? Todo lo contrario: su L
discurso se apoya totalmente, por una parte, en la toma de |
consciencia de las dificultades «adicionales» creadas por el
mayor desarrollo de la sociedad capitalista en Occidente, v,
por la otra, en la busqueda de una estrategia que permita
llegar al mismo resultado que los bolchevigues ruses. La dife-
rencia que pretende establecer con los bolcheviques rusos se
basa por completo en una concepcién mas compleja y, por asi

decirlo, «madura» de la dictadura del proletariado. Por eso

Gramsci puede afirmar, paralelamente a la argumentacidn so-

bre las «difcrencias» entre Oriente y Occidente, que el objetiva

a alcanzar es el de llegar a las «condiciones en que los bolche-

vigues se habian encontrado ya desde la formacién de su

partidos’

|
5
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;

6. A Palmi, Urbani y cia, carta del 9 de Febrero de 1924, en P. Togliatti,
La formazione del gruppo dirigente del Partitc comunista itgliono, Roma,
1962, pp. 156-197,

7. A. Gramsci, La costruzione.,,, cit., p. 64,
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Fin definitiva, el problema de Gramsci es el de la superacién’
de todos los obstaculos que la complejidad de la sociedad bur-}
guesa en Occidente, con la creacién de una earistocracia obreral
con sus anexos de burocracia sindical y grupos socialdemdcra-|
tas»,! opone a la bolchevizacidn del proletariado y, con la peruf
sistencia de fuerzas «democraticas», a una pelitica de alian-
zas que permita la creacién de un «bolque histéricor revolu-
cionario. Por consiguiente, la orientacién que Gramsci pre-
tende dar al movimiento obrero y su concepcion de la «hege-
monia» se explican totalmente por el enemigo al que hay que
derrotar: 1) la socialdemocracia, 2) las fuerzas de la «democra-
cia» burguesa. Lo que Gramsci advierte es que, a diferencia
de la situacién rusa, en Qecidente la revalucién y el bolche-
vismo no pueden vencer si no se produce, ya antes de la revo-
lucién, un desplazamiento de fuerzas en sentido revoliciona-
rio capaz de asegurar, sobre una base de «autonomia», las
premisas necesarias para una futura gestién del aparato pro-
ductive moderno y del Estado.

Las Tesis de Lyon

Si se leen las Tesis de Lyon de 1926 con la intencién de descu-
brir lo que dicen realmente, se comprobaré que estan vertebra-
das por la exigencia de la «bolchevizacién», es decir, de la
lucha contra «las corrientes que constituian una desviacién
de los principios v de la practica de la lucha de clases revolu-
cionaria»} contra las «utopias democriticas» sobre el Estado,”
contra la «cadena de fuerzas reaccionarias» que parte del fas-
cismo ¥ que, a través de los «grupos antifascistas», como libera-
les, demdcratas, combatientes, populares, republicanos y parti-
do socialista reformista, llega hasta el partido maximalista. A
Jos diversos partidos «democraticos» regionales, como el Parti-
do Sardo de Accion se les considera también como un «abstacu-
lo» para la realizacién de la alianza entre cbreros y campe-
sinos bajo la direccién del PCI." La atencién dedicada a las
«luchas parciales» se enmarca en el objetivo de la dictadura
del proletariado y de la «fundacién del Estado obrero».? Los

altimos puntos de las Tesis (del 42 al 44) indican con claridad

insuperable la relacién entre una tdctica que utiliza instrumen-
talmente las consignas «demogrdticas» y una estrategia que
tiene la finalidad de excluir cualquier solucién que no con-
duzca al Estado proletario basado en la dictadura. La tactica
del frente Unico «como accién politica (maniobra)» tiene la
funcién de crear las premisas para una «direccién» eficaz de

8. A Palmi, Urbani y cia,, carta cit., p. 197.

9. La situazicne italiana ¢ i compiti del PCI (Tesis de Lyon), en A. Gramscl,
La costrizione.,,, p. 488,

10, Ibid., p. 489.

11. Ikid., p. 499.

12. Ikid, p. 500,

o



las masas por el Partido Comunista y la conquista de la mayo-
ria entre ellas, y fracasaria si no condujera a «desenmascarar
a los partidos y grupos que se autodenominan proletarios y
revolucionarios». Precisamente en relacién con el problema
de la busqueda de una via eficaz hacia la dictadura se intro-
duce la observacién de que la tactica del frente tinico y la
adopcién instrumental de consignas «democraticas» eran nece-
sarias porque persiste una adhesién de las masas a los parti-
dos y grupos que hay que destruir polfticamente, lo cual des-
carta en clertas circunstancias la oportunidad de una «lucha
frontal».®

Se percibe aqui la raiz de la afirmacién de los Quaderni en el—f
sentido de que hay que descartar la «guerra de movimientos» i
hasta que haya dado sus frutos la «guerra de posiciones». No !
se trata, pues, de una centrapesicidn entre los dos conceptos é
de «guerra», sino de una correlacién funcional. No se puede |
emprender el asalto al poder (Estado obrero y dictadura del l
proletariado) mientras la lucha de trincheras no haya creado |
las premisas del éxito; pero el objetivo supremo sigue siendo |
el asalto destructivo contra el enemigo. En efecto, la conclu- *
sion de las Tesis {que expresan una linea de reflexidn de la
que los Appunti sulla gquestione meridionale son una explici-
tacién concreta) dice lo siguiente: la férmula del «gobierno
obrero v campesino» {consigna que en cierto modo se podria
definir como «dermnocraticaz) «es una férmula de agitacién,
pero no corresponde a una fase real de desarrollo histérico
més que como solucién intermedia (...). En efecto, el partido
no puede concebir su realizacién sino como el comienzo de
una lucha revolucionaria directa, es decir, de la puerra civil
dirigida por el proletariado, en alianza con los campesinos,
para la conquista del poder. El partido podria verse impul-
sado a graves desviaciones de su papel de direccion de la revo-
lucién si interpretara el concepto de gobierno obrero y cam-
pesino como algo que corresponde a una fase real de desarrollo
de la lucha por el poder, es decir, si considerara que la con-
signa indica la posibilidad de resolver en interés de la clase
obrera el problema del Estado en una forma que no sea la de
la dictadura del proletariado»™

Gramsci, pues, en el mismo periodo en que alcanzé ya una
consciencia clara {andloga a la expresada en los Quaderni) so-
bre las diferencias entre Oriente y QOccidente y expresé en los
Appunti sulla questione meridiorale una madura «teorfa de la
hegemonia» y del «blogue histérico», aclaré inequivocamente
el sentido de su estrategia: la dictadura del proletariado y el
Estado obrero. ;/Qué diferencia, pues, a Gramsci de los partida-
rios mds «arrasados» de la dictadura y del Estado obrero? Lo

LR

13. Ibid., pp. 511513
14. rpid,, p, 513
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distingue el hecho de que él pretende dar a la dictadura y al |
Estado una base que no sea la de la mera fuerza, pues estd |
convencido de que ésta no puede resclver las cuestiones vin-;
culadas a la construccion de una nueva sociedad, que requiere!
el consenso activo de las masas trabajadoras, gue se ha de ex-
presar, naturalmente, en el interior de las instituciones surgi-|
das de la revolucion y de la destruccion del aparato de gobier-|
no burgtés. '

Gramsc] insiste en este aspecto por sus connotaciones estraté-
gicas, y no sdlo en Italia y mds en general en Occlidente, sino en
la propia Unién Soviética. Es desde este punto de vista, es
decir, a la luz de la teorfa de la hegemonia, desde el que hay
que interpretar la afirmacion, dirigida a Togliatti, en el senti-
do de gue «<hoy, nueve afios después del octubre de 1917, lo
que puede revolucicnar a las masas occidentales ya no es el
hecho de la toma del poder por los bolcheviques, que ya se
ha asimilado y ha surtido sus efectos; hoy lo que moviliza,
ideclogica y politicamente, es la conviccién (si existe) de que
el proletariado, una vez tomado el peder, puede construir el
socialismo»® Todas las objeciones de Gramsci a los métodos
de Stalin tienen su origen en la preocupacién de que a la URSS
le pueda acabar faltando capacidad de hegemonia y la downina-
cidn pueda prevalecer de forma unilateral sobre la direccidn.

i
Estoy convencido de que lo que caracteriza a Gramsci y a su'
teoria de la hegemonia no es en absoluto €l haber introducide
elementos capaces de abrir el camino a una concepcidn del
Estade de caracter liberal-parlamentario y a la via nacional
en el sentido en que utiliza el término el PCI actual, sino el que
constituye la expresién mdés elaborada y compleja del inten‘f%1
de dar a la dictadura del proletariado una base adecuada#
Por consigiuente, Gramsci es el hijo més «independiente» e iny
cluso autdnomo, perc hijo al fin a todos los efectos, de la doc—i
trina de Lenin. Por lo menos, eso era y eso pretendia ser toda-i
via en 1924. ¢Abren los Quaderni una fase nueva? ;Y en qué’
sentido?

La hegemonia como fundamento de la dictadura

No hay que tratar de atenuar el significado de la caracteriza-
cién que de Lenin hace Gramsci en los Quaderni, es decir, en
los escritos en que su teoria de la hegemonia alcanzé su per-
feccidn «filoséficas. Formula sobre Lenin dos afirmaciones
fundamentales que hay que considerar em su unidad concep-
tual: 1) que a Lenin hay que considerarle como el que habia
sentado las bases de la teorfa misma (el principio teérico-

15. Gramsci a Togliatti, carta del 26 de octubre de 1926, en A, Gramsci, La
costruzione .., vp. 136137,
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practico de la hegemonia tiene también un alcance gnoseo-
légico, y, por consiguiente, es en este campo en el que hay
que buscar la maxima aportacién tedrica de Ilici a la flloso-
fia de la praxis» %, 2) que Lenin, sin embargo, «no tL_w? ‘Flempo
de profundizar su férmula» Ahora bien, ¢dénde sittia \Gl_-arr‘l-
sci la «insuficiencia» de Lenin? En lo que se refiere a las 1nc511~
caciones sobre el paso en Occidente de la «guerra de posicio-
nes» a la «guerra de movimientos», siempre para llegar ‘glh
objetivo de fa dictadura del proletariado. Constituye una autén-.
tica distorsién el imaginar que una de las implicaciones de
intento gramsciano de desarrollar el leninismo sobre la bas
de la consciencia de las diferencias entre Oriente y Occidente es:
nada menos que el abandono de la teoria leninista del Estado]
y del objetivo de la dictadura del proletariado. -

En su célebre férmula, que tiene para él valor de principio
general de la ciencia politica (la supremacia de un _grupo
social se manifiesta de dos maneras, como «dominacién» y
como «direccién intelectual y moral»), Gramsci alcanza una
claridad ejemplar. Su preocupacién no es en absoluto la de
atenuar el significado de la necesidad de que una clase domi-
nante aniquile politica y socialmente a sus enemigos; por el
contrario, la reafirma contundentemente. Lo que pretende acla-
rar es que la fuerza por si sola no es suficiente; es mds, que
' la mera fuerza es sefial de la insuficiente madurez histérica del
que pretende construir un Estado nuevo, que una clase dqmi-
nante no puede gobernar si no logra también obtener, mien-
tras ejerce su dominacién (dictadura) sobre los enemigos, el
consenso de las clases sociales aliadas (que han de tener, sin
embargo, una base social y econdmica tendencialmente homo-
génea) a las que ha de dirigir. La hegemonia, pucs, equivale
a la dictadura, pero a una dictadura que no ha de ser (éste
es el punto decisivo) la de una fuerza politica sin capacidad
de direccién sobre las fuerzas socicecondmicas indispensables
para haber funcionar de una forma nueva la produccién mate-
rial e intelectual.

Teniendo presente todo lo antedicho, resulta de una claridad
meridiana lo que Gramsci sefiala después de la afirmacién de -
que «un grupe social es dominante de los grupos enemigos
que tiende a “liquidar” o a someter, incluso por la fuerza

i

armada, v dirigente de los grupos afines y aliados». Cuando ¢ -

aflade que «un grupo social puede o, mejor dicho, debe ser
dirigente aun antes de conquistar el poder gubernativo»' esta
continuando un razonamiento perfectamente coherente con el
desarrollado en 1926 acerca del hecho de que no se puede "
conquistar el poder si, mientras se lucha contra los enemigos,

16. A. Gramsci, Quaderni del carcere, 11, Turin, 1975, pp. 1249-50.
17. Ibid., p. 866,
18, Iktd., 111, Turin, 1975, pp. 2010-11,
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no se conquista la direccién de los grupos afines con manio-
bras «ticticas» encaminadas a destruir la influencia que ejer-
ce sobre las masas la «cadena de fuerzas reaccionarias». En ji
Occidente esto significa destruir las formas en las que se rea-
liza la hegemonia burguesa incluso a través de los «demdcra-
tas» y los pseudo-socialistas.

Toda su teoria del «centralismo democratico» estd encaminada
en los Quaderni a asegurar los cimientos de la direccidéu desde
la base del partido revoiucionario al vértice y es una concre-
cién interna de la hegemonia, que tiene su manifestacidn ulte-
rior en la relacidn entre el conjunto del partido y los aliados.

'Quiénes son estgs aliados? Para Gramsci son siempre, ex‘aﬁt};
sivamente; fuerzas socioecondmicas, no otros partidos quei |

e, - |
mantengan una perspectiva aitongma diferente de Ta dlcta-fﬁ
duradel proletariado. e e
Wﬂ"ﬁ‘

El marxismo como filosofia total

Obsérvese que Gramsci reafirma en los Quaderni el caracter
«total» del marxismo e insiste en el hecho de gue éste, en
su unidad de teoria y praxis, no es materia de «didlogo» con
las demas visiones del mundo, sinoc un mero medio de conquis-
ta de las posiciones de los otros para sustituir una hegemo-
nia por otra; obsérvese, en definitiva, que el caracter «total»
del marxismo es una dimensién del provecto de la dictadura
proletaria o, en otros términos, de una democracia de tipo
nuevo, es decir, construida en el seno de las instituciones del
Estado proletario como antitesis del burgués. Sobre este cardc-
ter «total» Gramsci escribe: «La “ortodoxia” del marxismo ha
de buscarse en el concepto fundamental de gue la filosofia de
la praxis “se basta a si misma”, contiene en si todos los ele-
meutos fundamentales no sélo para construir una concepcién
totalizadora e integral del mundo, una filosofia total y una
teoria de las ciencias naturales, sino también para vivificar una
organizacién prictica integral de la sociedad, es decir, para
convertirse en civilizacién total, integral {...). Una teorfa es
“revolucionaria” precisamente en la medida en que constituye
el elemento de separacién y distincién consciente en dos cam-
pos, en la medida en que constitiye una cumbre inaccesible
para sus enemigos. Considerar que la filosofia de la praxis
no es una estructura de pensamiento totalmente auténoma
e independiente, en antagonismo con todas las filosofias vy las
religiones tradicionales, significa en realidad no haber cortado
los vinculos con el viejo mundo, o incluso haber capitulado».”

Y Gramsci prosigue caracterizande como «el mas abyecto y

19. Ibid., II, p. 1434.



vil oportunismo» una concepcién del partido politico que es-
cinda el caracter unitario tedrico-prictico y permita «a los
afiliados agruparse en idealistas, materialistas, ateos, catd-
licos, etc.»® Sélo si se tiene presente todo esto se puede com-
prender el sentido de la importancia que atribuye Gramsci al
factor cultural, al aspecto ética-politico de la hegemonia: lucha
por la expansién del marxismo contra todas las demds con-
cepciones tanto de la vida como de la politica. Cuando escribe
que «la fase mas recientes de desarrollo de la filosofia de !a
praxis «consiste precisamente en la reivindicacién del momen-
to de la hegemonfa como esencial en su concepcién estatal y en
la “valorizacién” del hecho cultural, de la actividad cultural,
de un frente cultural, como elemento necesario al lado de
los meramente econdmicos y meramente politicos»* no esta
haciendo sino afirmar que el Estado-fuerza necesita una base
adecuada de consenso obtenido gracias a una lucha victoriosa
contra las demas concepciones del Estado, de la polftica y de
la vida en general. Es una forma de insistir en que, si bien el

mero momento de la fuerza es necesario, pero insuficiente, los |

limites"de Ta Zona de consenso & Conseguir se sitian en el |
interior de una determinada concepcién del Estado. No es ;

casual que Gramsci atribuya siempre a Lenin la génesis de
esa elaboracién de la teoria de la hegemonia que €l trata de
desarrollar: «El mayor teérico moderno de la filosoffa de la
praxis, en el terreno de la lucha y de la organizacién polftica,
con terminologia politica y en oposicién a las diversas tenden-
cias “economicistas”, revalorizé el frente de lucha cultural y
construyé la doctrina de la hegemonia como complemento de
la teoria del Estado-fuerza y como forma actual de la doctri-
na de la “revolucién permanente” del cuarenta y ocha».?

La expresidn mds alta del leninismo

En su examen de las concepciones de Gentile y Croce emerge
otro aspecto del pensamiento de Gramsci sobre la relacién
entre hegemonia y dictadura. ;Qué observa Gramsci? Seriala:
1) que «para Gentile la historia es en su totalidad historia
del Estado», «<hegemonia y dictadura no se pueden distinguir»,
en el sentido (unilateral) de que «la fuerza es consentimiento
sin mds», de que «existe sdlo el Estado y, naturalmente, el
Estado gobierno, etc.»; 2) que para Croce, la historia «es, en
cambio, “ético-politica”, es decir, que «quiere mantener una
distincién entre sociedad civil y sociedad politica, entre hege-
monia y dictaduras® ;Cémo podemos sintetizar, llegados a
este punto, la posicién de Gramsci? Gramsci, en efecto, se
distingue de Gentile en su concepcién de la hegemonia en el
20. Ibid, p. 1434,

21, Ibid, p. 1224

22, Ibid, p. 1235.
23, [Ikid., p. 691.
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sentido de que rechaza (aqui reside su caracteristica especifica)
la identificacién entre dictadura y hegemonia, pues toda su
concepeidn estd encaminada a explicar que existen estados que
se apoyan en dictaduras incapaces de hegemonia; y se distin-
gue asimismo de Craoce en el sentido de que considera que no
se puede separar, como hace éste, la <hegemonia» de la «dic-
tadura», la «sociedad civil» de la e¢sociedad politica». Sinteti-

zando, se puede afirmar que segun Gramsci el sistema de Ez—]

hegemonia se puede referir al sistema de la dictadura, pero
puede existir un sistema de dictadura incapaz de expresarse
en términos de hegemonia, mientras que lg hegemonia ha de

insertarse como especificidad de una dictadura capez de, re-

 vez el momento de la dominacion sobre las clases
enemigas vy el de la direccidn de las clases aliadas y los grupos
a—ﬁ;—l—é‘\s__.__m_-._.-ﬁ~v~w--—~---v---‘-— I S Pt ottt A N,
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Parece evidente, por lo tanto, que cuando busca el caracter que
ha de temer un Estado obrero, Gramsci lo encuentra en la
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concepcién de la hegemonia. De la misma manera que existé}

un sistema hegemoénico burgués basade en el modo de produc-

cién capitalista y expresado en el Estado democritico-burgués, |

ha de existir, en su opinién, también un sistema hegemdénico
basado en la superacién del modo capitalista y expresado en
el Estado que organiza, para las clases y los grupos pertene-
cientes al «bloque histdrico revolucionario», formas de «demo-
cracia proletaria» y, para las clases y los grupos hostiles al
Estado obrero, formas de control y de represién basadas en la
violencia. Lo que sin duda le parece inaceptable a Gramsél

es una concepcién del Estado como expresidn_ s«general», una:
concepcién de la democracia comdT1a plasmada en el sistema ;

liberal-representativo, del marxismo como una ideologia mds,
en competencia con las demds; énmiateadi & un «pluralismo
institucionalizado», de un partide en el que el propio marxismo’
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pueda convivir con fes religiosas y doctrinas de origen diverso,:

Resumiendo, creo que hay que afirmar rotundamente que la
teoria de la hegemonia gramsciana es la expresién mds alta y
compleja de! leninismo y en mod& algnne i Biente entre el

leninismo y una” concepcidn d& T3 Tiucha~politica™y del “Estado”

qiie Cantrapone el sistema de la hegemioiia al"de’ T3 dictadura

v del Estado tal como los expresé Lenin; al"gile Gramsci, como
para evitar cualquier equivoco futliro, califica de San Pabla
del marxismo® En la visién gramsciana, el momento «cons-
tantiniano» ni siquiera se habia insinuado.

La Tercera I'mternaciomnal

Para captar la motivacién profunda del leninismo «estructu-

4. Ibid., p. 882,



ral» de Gramsci es preciso subrayar el hecho de que parFici—
paba plenamente de una interpretacién de las caracteristicas
de la época histdrica vinculada a la de la Tercera Internacional

y al analisis teérico del Imperialismo de Lenin. Estaba‘ p_lenz"i‘-"“Ii
mente convencide de que hacia ya tiempo que el socialismo !

e
estaba maduro objetivamente, Como relata Athos Lisa en sus
Memorias, sintetizando esta conviccién en pocas palabras,
Gramsci «partia de la consideracién de que las condiciones
objetivas para la revolucién proletaria existen en Europa desde
hace mas de 50 afios»,

Sélo si se tiene presente esta conviccién de Gramsci se puede
interpertar adecuadamente el verdadero significado de su opo-
sicién a la teoria del socialfascismo v a la linea politica aventu-
rista que de ésta se desprendia. Y su oposicion no se'debia a
que considerara que la lucha contra el fascismo se tuviera que
realizar en nombre de la reconstruccién del sistema de demo-
cracia liberal en el marco de una «Asamblea Constituyente»
de tipo sdemocratico» como la que se creé en Italia después
de la conflagracién mundial, sino a que pensaba que se nece-
sitaba una fase «intermedia» que, con las debidas matizacio-
nes, le permitiera al partido revolucionario acumular las .fuerw
zas necesarias para llegar a un «Octubre» jtaliano. Su discre-
pancia con la linea del socialfascismo se basaba en el hecl'lo
de que ésta pretendia alcanzar un chjetivo que e’l. compartia,
pero sin una fase tctica adecuada que habia indu:ado' ya en
1924 : encontrar el camino para situarse en las condiciones
en que se habian situado los bolcheviques para llegar a la
dictadura del proletariado. Su discrepancia, eu suma, con-
sistia en el hecho de que acusaba al PCI y a la Internacional
de concebir de manera esquemética las premisas de la dicta-
dura v de no comprender la importancia de la construccion
de la dimensién «hegemdnicas», no menos indispensable. Era,
pues, una discrepancia entre dos concepciones que tenian como
objetivoe comuin las bases de la dictadura del proletariado.
Lisa es muy claro: «la exposicién (de Gramsci) sobre el tema
de la Asamblea Constituyente inclufa estos dos conceptos:
1) tdctica para la conquista de los aliados del proletariado;
2) tactica para la conquista del poders. La funcién de la fase
de «transicién» es la de conseguir que las masas rurales com-
prendan la «correccién» del programa comunista «y la false-
dad del de los demds partidos politicos»; «el partido tiene
como objetivo la conquista violenta del poder, de la dictadura
del proletariado, que ha de realizar utilizando la tactica mds
acorde con una determinada situacidn histérica, con la rela-
cién de fuerzas de clase existentes en los diversos momentos
de la lucha»; «la “Constituyente” representa la forma de orga-
nizacién en cuyo seno pueden plantearse las reivindicaciones
mas acuciantes de la clase trabajadora, en cuyo seno puede
y debe desarrollarse, par medio de sus representantes, la ac-

ci6n del partido, que ha de tender a desprestigiar todos los
proyectos de reforma pacifica, demostrandole a la clase tra-
bajadora italiana que la dnica solucién posible en Italia es la
revolucidn proletaria», Se comprende perfectamente que, para
evitar todo posible equivoco acerca de una interpretacién
s«democratica» de su concepcién de la funcidn de la Asamblea
Constituyente, Gramsci recordara en «en Rusia el art. 1 del
programa de gobierno del Partido Bolchevique incluia la Asam-
blea Constituyente», y concluyera afirmando que la consigna
del partido debia ser; «Republica de los soviets obreros y cam-
pesinos en Italia».®

No tener en cuenta todo esto al interpretar la teoria de la
hegemonia de Gramsci tal como se expresa en los Quadersi
significa mutilarla para ponerla al servicio de una actualidad
politica por completo ajena al planteamiento v a la perspectiva
de Gramsci.

El abandono de la concepcidn gramsciana

Para comprender las posiciones de Gramsci que acabamos de
esbozar es preciso enmarcarlas en el andlisis mas general que
realizé del capitalismo y en su mds concreta estimacidn del
fascismo. No creia que fuera concebible otra fase expansiva j
organica del capitalismo, por lo que consideraba que la luchaé
de clases estaba caracterizada fundamentalmente por la dia-;
léctica revolucién-contrarrevolucién, en una época que erat
esencialmente la de la revolucién social. El fascismo represen- :
taba una forma de contrarrevolucion incapaz por si misma de

asumir otras caracteristicas que las de contrarrevolucién pa-

siva; de ahi que Gramsci pensara que el final del fascismo de-}
bia coincidir con el retorno de la actualidad de la revolucidnj
proletaria, aunque siempre matizada por problemas de téctica%

ki
&

como los que acabamios de recordar. =

La situacién que se planted realmente tras el hundimiento del
nazifascismo, primero en el mundo y después en Italia, fue
muy distinta, por lo que se descartd la estrategia gramsciana.

"El capitalisme mundial encontré su liderazgo en los Estados

Unidos, bajo cuyas alas se emprendié la reconstruccidn capita-
lista en lJa Europa que habia quedado fuera de la esfera sovié-
tica. Esto signific6 que las instituciones democritico-burgue-
sas ¥ su expresion estatal se convirtieron en el marco en el que
tuvieron que situarse los partidos comunistas durante toda
una nueva época histérica (que es la actual). Cambiaron, pues,
profundamente, respecto a la hipdtesis gramsciana, las propias
cartas del juego. Las relaciones entre las clases cambiaron so-

25. A, Lisa, Memarie. In carcere con Gramsci, Milan, 1973, pp. 86-89,
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bre todo en el plano de la fuerza interior e internacional, |
volviendo irreal todo proyecto de ataque y cambio de las ins-
tituciones en sentido antiburgués. La «guerra de posiciones» ]

1
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i
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rompid, por asi decirlo, su relacién con la «guerra de movi- i:

mientos».

En este contexto nuevo maduré progresivamente en el PCI,
a través de contradicciones y fricciones, una concepcién de
la «hegemonia», asumida después de forma definitiva con la
aceleracién de los iltimos afios, que presenta caracteristicas
cualitativamente diferentes de la concepcién gramnsciana. “En
base a la aceptacidn de las instituciones parlamentarias, “al reco-
nomrnlent_g__de la pluralidad de los partidos como representa-
idn y_organizacién de los diversos £rupo de las_diversas
clases sociales —-inciuso” en “I67gue se refiere a la «cons-
truceist~del socialismor—; a la concepcién del «pluralismos»
ideoldgico-politico como expresidn orgdnica y necesaria de la
democracia, a una hipétesis de participacidn en el gobierno en
los términos del «compromiso histérico», el PCI ha llegado a
una concepcién de la «hegemonia» muy diferente de la de
Gramsci. Hegemonia era para éste el fundamento del Estado ™
obrero, de la supremacia absoluta, bajo la direccién politica del
PCI, de} proletariado industrial sobre sus aliados (limitados a
las fuerzas sociales que pudieran constituir una «antitesis» al
«bloques social dirigido por la burguesia). E1 PCI ha llegado,
en suma, a una idea muy diferente de una concepcién del mar-
xismo como elemento de distincién y de separacién absoluta
de todas las demds concepciones, de una visién de la demo-
cracia circunscrita al interior del bloque social revolucionario,

P

Para Gramsci, de acuerdo con su leninismo «estructurals, la

democracia significaba exclusivamente tres cosas: 1) un medio”

para una «reflexién» entre iguales politicos (es decir, entre
comunistas) sobre los presupuestos y las modalidades de su
accién; 2) un medio para dirigir a fuerzas sociales «subalter-
nas»; 3) un medio para que el partido revolucionaric pudiera
reunir las fuerzas necesarias para «destruir», con la raciona-
lidad y la persuasién, los falsos idolos que reinaban todavia en
las conciencias de los aliados esubalternos», y, por consiguien-

te, para crear las bases de la dictadura a ejercer contra los |

P e

partidarios activos del viejo mundo. El «pluralismo» de Gram- :
sci (suponiendo que hubiera utilizado alguna vez este término)

no era, evidentemente, el que hoy propugna el PCI en relacidn
con los problemas planteados por su insercidén en las institu-
ciones democratico-republicanas de cardcter liberal, en las que
cada concepcidn del mundo entra en «libre competencia» con
las demds, permitiendo la «victoria del mejor».

No cabe duda de que la evolucién del PCI no ha sido ante
todo de naturaleza doctrinal, sino que tiene su origen en una
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concreta realidad socioecondmica. Ante el dato de que la rea-
lidad del capitalismo internacional y las relaciones entre los
«blogques» habian convertido en imposible, en Occidente y en
Ttalia, un cambio relativamente rapido de la correlacién de
fuerzas entre las clases sociales encaminado a la abolicién
del propio capitalismo y de sus instituciones, frente a la amar-
ga realidad de que el conservadurismo social tenia una amplia
base politica de masas, el PCI se ha encontrado con que
tenfa que plantearse una tarea nueva: la de insertarse en este
contexto vy aceptar las técnicas adecuadas para «regular» las
relaciones entre clases y grupos sociales diferentes, entre va-
rios partidos de masas, descartando un proyecto de alteracién
de estas relaciones segin una dindmica que condujera al Esta-
do obrero. Colocado frente al hecho de que la burguesfa ha
tenido en Italia fuerza suficiente para imponer sns institucio-
nes estatales, aunque en un marco constitucional democratico
avanzado, el PCI se ha planteado como objetivo <ocupar»
las instituciones con una accidn <hegemdnica» que, por una
parte, renuncia al Estado obrero y a la dictadura del proleta-
riado v, por la otra, apunta a la conquista de la direccién del
Estado parlamentario. Una concepcién de la <hegemonia» muy
diferente de la gramsciana.

Es indudable, sin embargo, que el PCI ha llegado a esta poli-
tica también «utilizando» a Gramsci. Cuando maduré la crisis
del «modelo soviético», el PCI encontré un punto de refe-
rencia en la critica que Gramsci, a la luz de su teoria de Ja
hegemonia, habia dirigido incesantemente contra un proyecto
socialista que permaneciera encerrado en una concepcién es-
trecha del Estado-fuerza y que identificara mecdnicamente
la dictadura de un partido con la dictadura del proletariado.
Pero luego limé los otros aspectos de la teoria de la hegemo-
nia de Gramsci (es decir, los vinculados a una concepcidén ex-
pansiva de la dictadura del proletariado) para reforzar uma
interpretacion en ¢l sentido de que las criticas que dirigid a
una dictadura sin «hegemonia» allanaban el camino, por lo
menos implicitamente, para una «desvinculacién» entre hege-
monia y dictadura.

La «sabiduria catdlica» del PCI

He tratado de poner en evidencia que el PCI, al trazar su estra-!
tegia actual, se ha encontrado frente a problemas practicos;
nuevos respecto a los de Gramsci y a sus hipdtesis. Es nece:
sario, sin embargo, que abandone los tacticismos tedricos y
salde cuentas con su «tradicidn» teérica de forma mas trans-
parente, dejando de lado esa «sabiduria catdlica» para la que
todo es eadaptacién» y nada «cambio». Su teoria de la hegemo-
nia tiene un signo inequivoca y cualitativamente diferente



del de la de Gramsci, tanto en sus medios como en sus obje- pero rr}és pronto o mas tarde se encuenira uno =desnudos, lo
tivos. La teoria de Gramsci es la maxima expresion tedrica, q‘jlf’ bien pensado, no €5 necesariamente negativo, aunque
como ya he sefialado, de la fase histérica del movimiento comu- s6lo sea porque nos obliga a vernos tal como somos.
nista internacional que se abrid con la revolucién de octubre
y se cerré cuando el estalinismo se consolidé como régimen.
La teoria de la hegernonia del PCI, por el contrario, es la expre- _
sién del intento de elaborar una estrategia en base a la acep-]
tacién fundamental de las instituciones existentes en Occiden- }
A

te v a la creciente liquidacién de la fase histdrica estalinista‘ig
2
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El que se le pida al PCI que base su propia prictica en una
confrontacion menos «tacticista» con el patrimonio teérico pa-
sado no obedece sélo a una exigencia de «verdad», sino, sobre
todo, a una necesidad politica. Toda la izquierda italiana,
cuyo componente esencial nadie olvida que es el PCI, necesita
una dosis mayor de verdad como fundamento de un mayor
realismo. El que esto escribe estd convencido de que, en Sus
aspectos esenciales, Ja politica del PCI hunde sus raices en
la concepcion del Estado,*de las relaciones entre las clases,
del ~camino hacia el poders v de la misma funcidn de los «go-
biernos de coalicién» propia del marxismo socialdemacrata,
P fari it e A T ot e .
mucho més que en la concepcion [eiififand © incliso gramscia-
na, con la tnica excepcién de un «residuo» leninista, de impor-
tancia fundamental, en los criterios de orgauizacién interna del
partido, residuo cuya supervivencia es, por lo menos dudosa.
Si esta es la realidad, hay que discutirla. Si no lo es, hay que
clarificar mejor sus términos.

Nunca es un signo de fuerza el establecimiento de una rela-
cién clerical, de celebracién, con el pasado (o, mejor dicho,
puede serlo, pero para los conservadores), a2 menos que luego
se proceda en la practica de forma «transformista». El «trans-
formismo» ocupa un lugar importante en el «clericalismo
marxista». Cuando los socialdemécratas se adhirieron a la con-
cepcién liberal del Estado dijeron que lo hacian «interpre-
tando» a Marx; cuando Stalin hizo lo que todos sabemos
afirmé que se trataba de puro oro de ley leninista; y asi
sucesivamente. Ahora, en un momento en que el socialismo
se encuentra frente a situaciones dificiles, es necesario proce-
der asumiendo plenamente las responsabilidades, y en primer

) lugar las teéricas. En cualquier caso, creo que la estrategia del

“«compromiso historico», el¥pluralismo ideclégico», y la lucha
por ldiransformacién «democraticas del Estado no tiene nada
que ver con el pensamiento de Antonio Gramsci, el intérprete
maximo y mas creativo del leninismo histérico, y suponen un
viraje definitivo respecto a él.

La historia es interesante, entre otras razones, porque no le
permite a nadie vivir de las rentas del pasado mas alld de
ciertos limites. Se puede hacer a veces durante cierto tiempo,
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La nueva estrategia que se abre
paso en los «Quaderniy

VALENTING GERRATANA

Quisiera empezar con unas cuantas observaciones sobre el ca-
ricter de este seminario. Dado su caracter de seminario de
estudio, sus objetivos quedan circunscritos, en mi opinids,
al campo de la investigacién y el debate tedrico; no es,
pues, una iniciativa propagandistica ni un marco de debate
politico, interior o exterior al partido. De cualquier modo, al
desarrollar la ponencia que se me ha confiado tengo intencién
de cefiirme a estos limites, los de la investigacién y el debate
teérico. No obstante, una vez hecha esta precisién, no puedo
fingir ignorar que en torno a los temas que estamos discutien-
do ahora se ha desarrollado recientemente un debate ptblico
muy animado, caracterizado por la presencia en él tantc de
estimulos politicos como de pretensiones tedricas. No puedo,
pues, evitar tener en cuenta este debate, y espero que no se
me considere inoportuno por expresar mi opinién también
socbre estos aspectos.

Quisiera afadir otra observacién preliminar. Recientemente
el camarada Ingrao (en una entrevista publicada en Rinascita)
ha recordado que la «suerte de Gramsci ha sido cambiante»
y que «la relacidn con su obra ha sido muy compleja, incluso
dentro de nuestras filas». Yo afiadiria que hoy todavia la susr-
te de Gramsci continta pasando por vicisitudes diversas y que
[a relacién con su obra sigue siendo muy compleja, incluso
en nuestras filas. Veo en este hecho ante todo un elemento
positive que creo que vale la pena subrayar: nunca los comu-
nistas han caido en la tentacidn de transformar el pensamien-
to de Gramsci en una especie de egramscismor, de doctrina
acabada, oficialmente codificada. En efecto, el término «grams-
ciang» se ha utilizado siempre, que yo sepa, con un significa-
do polémico, negativo, y por los que querian rechazar la heren-
cia gramsciana, ne por los que de alguna manera querfan
recogerla.
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No pretendo decir que este elemento constante —de un no
gramscismo— en la suerte cambiante de Gramsci y en la com-
plejidad de la relacién con su obra, incluso en nuestras filas,
haya tenido siempre, sélo por el hecho de ser constante, el
mismo sentido. En ciertos casos, y en determinados perfo-
dos, ha estado vinculado a una visién restrictiva del pensa-
miento gramsciano. Por ejemplo, en el periodc estalinista,
cuando el campo tedrico de todos los partidos comunistas es-
taba ligado a una ortodoxia oficial, la del marxismo-leninismo,
a Gramsci le correspondia, légicamente, un espacio tegrico
restringido y secundario. Sin embargo, aun en tan incémoda
posicién, el pensamiento de Gramsci tuvo una influencia que
seffa injusto infravalorar; en primer lugar, replanted proble-
mas que parecian zanjados para siempre, suscitd nuevas in-
quietudes intelectuales y mantuvo en movimiento tanto la bus-
queda de nuevas vias en la estrategia politica como la aspi-
racion a nuevos desarrollos del marxismo tedrico.

En aquel periodo, pues, la influencia gramsciana, aungque com-
primida por la ideologia del llamado marxismo-leninismo y
hostigada por el estalinismo, sirvié para mantener viva una
tensién intelectual y politica que fue sin duda un elemento de
fuerza cuando, desaparecida la hipoteca del estalinismo, se
tuvieron que afrontar los riesgos de una navegacidon tempes-
tuosa en mar abierto.

A partir de 1956, sin los lastres del periodo anterior, la rela-
cidn con Gramsci se pudo desarrollar mds libremente, pero
tampoco entonces se manifesté ninguna tendencia a transfor-
mar el pensamiento gramsciano en un «gramscismo» organico,
en un sistema de ideas totalmente definido en todas sus arti-
culaciones. Evidentemente, en el momento en que se salia de
una ortodoxia cerrada no debfa de ser muy tentador encerrar-
se en otra ortodoxia, pero, ademds, era el mismo pensamiento
de Gramsci el que resultaba refractaric a cualquier intento
de este tipo.

Todo esto ha tenido consecuencias que no siempre han sido
totalmente positivas. En algunos casos puede haber dado lugar
a una nueva forma de infravaloracidn, de vision restrictiva del
pensamiento de Gramsci. Es clerto; no hemos de defender nin-
guna ortodoxia, y a los que nos incitan a salir de la ortodoxia

gramsciana, a tener el valor de separarnos de ella, hemos de -

contestarles en primer lugar que tal propuesta es totalmente
superflua, pues no existe y no ha existido nunca una ortodoxia
gramsciana. S{ existe, en cambio, una kerencia gramsciana, con
la que hemos de contar, ¢Cu4l es el peso de esta herencia, su
consistencia a la luz de nuestras experiencias actuales, de los
problemas del presente?
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Me parece, por ejemplo, que el camarada Gruppi, en su contes-
tacion a Salvadori, se ha mostrado propenso a minimizar en
exceso el peso y la consistencia de esta herencia al escribir
que Gramsci, en su teorizacién de la distincidn entre «guerra
de maniobras» y «guerra de posiciones», si bien habia detecta-
do el cardcter esencial de la lucha revolucionaria en paises de
capitalismo desarrollado, se habia limitado a plantear una ne-
cesidad, a sugerir un tema de reflexién, porque «no podia
hacer nada més».

No estoy de acuerdo, como no estoy de acuerdo con la otra
afirmacién de Gruppi en el sentido de que hoy nuestra tarea
es «ir mas alld» de la concepeidén gramsciana de la hegemonia.
Y no discrepo en nombre de una ortodoxia gramsciana, que
acabo de decir que no existe (y si existiera creo que mi posi-
cién deberia considerarse tan herética como la de Gruppi),
sino por una valoracién diferente de lo que constituye la heren-
cia gramsciana, por una interpretacién por lo menos parcial-
mente diferente del pensamiento de Gramsci.

¢Complica quizds demasiado las cosas el introducir y explicitar
un elemento de debate interno en el actual debate general
sobre Gramsci? Mo lo creo asi, y ni siquiera considero que se
tenga que valorar como anémala esta situacion, como si fuera
un obstaculo para la formacién de una consciencia colectiva
en el partido. Fue precisamente Gramsci quien subrayé en
una pagina de los Quaderni que «una conciencia colectiva,
es decir, un organismeo vivo, no se forma hasta que la multi-
plicidad se ha unificado a través de la friccidn entre los indi-
viduos» (Q., 1771). No hay que caer en la tentacién de dar por
supuesto lo que no puede ser sino un resultado, volviendo a
exaltar una fantasmal conciencia colectiva que se realiza a tra-
vés de una unién mistica de los individuos que se anulan en
la totalidad.

Se ha reivindicado con frecuencia, recientemente, una concep-
cién laica del partido: creo que la primera condicién que se
ha de cumplir para que arraigue esta concepcidn laica es acos-
tumbrarse a hablar y a pensar més como individuos cuyas

‘ideas estan destinadas a entrar en friccion con las ideas de

otros individuos. Esto puede provocar, como advertia el pro-
pio Gramsci, «una apariencia de disgregacién y de tumultos,
pero es, en mi opinidn, el Unico camino hacia la formacion
de una conciencia colectiva real y operante.

Pido disculpas por la larga premisa, pero necesitaba aclarar
céomo me propongo abordar y delimitar, hablando a titulo per-
sonal, es decir, como individug, el tema de mi ponencia, Empe-
zaré formulando una pregunta: ;son los instrumentos y las ins
fituciones de la hegemonia, en la reflexién de los Quaderni del}




carcere, independientes de los sujetos histéricos de la hegem'o-

nia? Es decir, ¢son estos instrumentos e instituciones los mis-

mos cualquiera que sea la clase o el grupo social y politico que

ejerce la hegemonia? O, para formular la pregunta de la mane-_
ra mas sencilla, ¢son siempre las mismas las formas histdricas -
de la hegemonia o varfan en funcién de la naturaleza de las

fuerzas sociales que ejercen la hegemonia? Responder a esta

pregunta y aclarar este problema me parece de gran _impor«'
tancia para evitar las equivocaciones en las que se incurre

con frecuencia al utilizar las categorfas gramscianas.

i
!
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No cabe duda de que en los Quaderni hay una teoria general
de la hegemonia {crec que se puede definir asi), en la que el
concepto de hegemonia cumple la funcidn de «categoria inter
pretativas que Gramsci utiliza para profundizar en el anz'\hslsg'
del Estado moderno, evitando la visidn estrecha que reduce’
siempre el Estado a un puro instrumento represivo. Sobre
este earicter del concepto de hegemonia como categoria inter-
pretativa ha llamado acertadamente la atencién Ingrao en su

polémica con Craxi, Bobbio y Zaccagnini.

De esta caracteristica de la teoria gramsciana de la hegemonfa - -
se desprende una primera consecuencia: la de que es mde'pen« =
diente de la concepcién de dictadura del proletariado; inde- -
pendiente, no incompatible, por lo menos a este nivel. La hege-
monia de que habla Gramsci cuando utiliza el concepto como
categoria interpretativa se refiere tanto a la hegemonia de la
clase obrera (vinculada o no a la institucién histérica de la
dictadura del proletariado) como a la hegemonia de la burgue-
sia, en la que evidentemente carece de sentido hablar de dicta-
dura del proletariado.

El problema de la dictadura del proletariado, pues, ha de ex?—” :
minarse y discutirse aparte, no cuando estudiamos la teoria
gencral de la hegemonia, referible a todas las clases, sino
cuands “Zen el marco de esta teorfa general— nos ocupamos | -
de las formas especificas que puede utilizar la clase obrera: .

para conquistar y ejercer su propia hegemonia. Volver¢ mds, |

adelante sobre este problema.

He hablado hasta ahora de hegemonia como hegemonia de
clase. Sin embargo, de la teorfa general de la hegemonia ela-
borada por Gramsci se desprende también otra consecuencia:
que la hegemonia no se limita a las clases, sino que concierne,
también a los grupos sociales y politicos que actiian en el inte-
rior de una misma clase. No creo que quepa la menor duda)
sobre este aspecto de la cuestién, si se lee a Gramsci con un
minimo de atencién. Basta con recordar las notas de los
Quaderni en las que Gramsci, analizando los principales pro-
blemas de la historia del Risorgimento italiano, demuestra

P

que los moderados consiguieron ejercer su hegemonia sobre
el Partito d’'Azione; pues bien, los moderados y el Partito
d’Azione no representan a diferentes clases sociales, sino que
son grupos politicos de una misma clase, aunque se pueden
relacionar, pero de forma muy aproximada, con los intereses
de diferentes capas de la misma clase social dominante.

Seria superfluo afiadir aqui que hegemonia de clase y hege!
monia de los partidos son en el pensamiento de Gramsci cons
ceptos enire los que existe una correlacién; ne es ocigso, en
cambio, tratar de comprender qué tipo de correlacidn se esta:
blece. "Céiiviene comenzar recordando que es precisamente
para resolver el problema histérico de la forma en que los
moderados consiguieron ejercer su hegemonia sobre el Parti-
to d'Azione, tema que Gramsci considera una de las claves
fundamentales de la historia italiana, por lo que en los Quader-
ni se formula con gran claridad ese principio general de la
tearia politica gramsciana que es la distincién entre domina-
cidn y direccidn. Recudrdese la férmula: «La supremacia de
un grupo social se manifiesta de dos maneras, como “domi-
nacién” y como “direccién intelectual y moral™» (Q., 2010).

Es curioso ¢émo Massimo Salvadori, en el conocido articulo
de Mondoperaio,” consigue empafiar esta formula, que é] mis-
mo considera «de una c¢laridad ejemplar», recargindola de
contenidos alusivos al objetive de la dictadura proletaria. La
preocupacién de Gramsci, escribe Salvadori, «no es en abso-
luto la de atenuar el significado’ de la necesidad de que la
clase dominante aniquile politicamente y socialmente a sus
adversarios; por el contrario, la reafirma de forma inequivo-
ca (...}. La hegemonia es, pues, lo mismo que dictaduras. Real-
mente no se comprende por qué Gramsci, al analizar los pro-
blemas del Risorgimento, tenfa que preocuparse por atenuar
el significado de la necesidad de que una clase dominante ani-
quile politica y socialmente a sus adversarios. No creo que
Salvadori, que es un historiador, pueda pensar que en el Risor-
gimento no habia fuerzas politicas y sociales por aniquilar; sin
embargo, prefiere a todas luces ignorar las referencias hists-
ricas de la férmula gramsciana y ver en el concepto de hege-
monia, en vez de su funcién de categoria interpretativa, sélo
sus implicaciones de estrategia politica para el futuro. Evic
dentemente, aceptando la hipétesis de una sitiacidi en que
ya no haya adversarios por liquidar politica y socialmente, se
puede llegar a pensar en prescindir tanto de cualquier dicta-
dura como de cualquier hegemonia.

Pero veamos cémo plantea Gramsci el problema y cémo se
puede pasar del concepio de hegemonia como principio de in-

* “Gramsci v el PCI: dos concepciones de Ia hegemonia”, artfcula traducido

en este mismo volumen.



terpretacién histérica a las sugerencias de estrategia politica
éri 145 7ii¢ pensaba también GTamscl; PoF Supuesto, cuando es-
tudiaba la relacién moderados-Partito d'Azione en el Risorgi-
mento, No hay mas remedio que releer a Gramsci, pues, como
hemos visto, hasta de sus formulaciones mas claras y conoci-
das se deducen con frecuencia interpretaciones diferentes e in-
cluso opuestas.

La distincién ya recordada entre «direccién» y «dominacién»
encuentra en la misma pagina de Gramsci la siguiente aclara-
cién: «Un grupo social es dominante de los grupos adversarios
que tiende a liquidar o a someter, incluso con la fuerza de

las armas, y dirigente de los grupos afines y aliados. Un grupo% H

social puede y debe ser dirigente ya antes de conquistar «ali

poder (ésta es una de las condiciones principales para la pro-i '

]
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pia conquista del poder); después, cuando ejerce el poder, vy
aunque lo tenga fuertemente en sus manos, se convierte en do- |
minante, pero ha de continuar siendo “dirigente™ (Q., 2010-11.)

Hasta aqui las consideraciones metodolégicas generales que
Gramsci antepone a su analisis histérico, y me parece eviden-
te que el significado de estas reflexiones sobre el método tiene
una validez que desborda los problemas de interpretacion his-
térica abordados en las mismas paginas de los Quaderni, los
problemas del Risorgimento, y se proyecta sobre los problemas
de estrategia politica de la clase obrera que Gramsci tenia pre-
sentes sin duda en aquel momento.

Es indispensable, sin embargo, mayor cautela cuando del dis-
curso metodolégico general se pasa al examen de las formas y
de los instrumentos especificos que permitieron a algunas
clases y a algunos grupos politicos ejercer su hegemonia, com-
binandola con la funcién de dominacion politica. Gramsci exa-
mina el problema inmediatamente después del fragmento cita-
do. Su tesis es bastante conocida, pues es la que sustenta toda
la interpretacion gramsciana del Risorgimento, pero no creo
que sea ocioso volver sobre ella. Gramsci afirma que los mo-
derados «continuaron dirigiendo el Partito d’Azione aun des-
pués de 1870 y 1876» (es decir, después de la toma de Roma
y de la caida parlamentaria de la derecha histérica) y subraya
que lo consiguieron utilizando el instrumento politico del 1la-
mado «transformismo», que no fue otra cosa, afirma, «que la
expresidn parlamentaria de esta accién hegemdnica intelec-
tual, moral y politicas».

Es posible, pues, ya gue fue posible histéricamente, que la
hegemonia se ejerza a través del instrumento del transformis-
mo. A este respecto, Gramsci dice algo mas; afirma que «toda
Ia vida estatal italiana de 1848 en adelante estd caracterizada
por el transformismo, es decir, por la elaboracién de una clase

dirigente cada vez mds amplia en el marco fijado por los mo-
derados después de 1848 (...), mediante la absorcién gradual,
pero contintia, obtenida con métodos de diversa eficacia, de
los elementos activos surgidos de los grupos aliados e incluso
de los adversarios que parecian enemigos irreconciliables»
(Q., 2011).

En este sentide, afiade Gramsci, «la direccién politica se con- |
virtié en un aspecto de la funcién de dominacién, pues la]
absorcién de las élites de los grupos enemigos conduce a la;
decapitacién de éstos y a su aniquilacién, con frecuencia por j

un periodo muy largos.  ~ il el ol wr

Llegados a este punto, hemos de preguntarnos: ¢puede pensar-
se que con estas consideraciones, que no son de metodelogia
general, sino de andlisis histérico, Gramsci pretendiera propo-
ner un modelo de estrategia politica valide también para la
clase obrera? Creo que mno. No sdlo no consigo encontrar en
los Quaderni nada que pueda apoyar esta hipétesis, sino que
considero que el que quiera desarrollar el pensamientio grams-
ciano en esta direccién no iria mds alld de Gramsci —como
se dice abora con excesiva facilidad—, sino que quedarfa muy
rezagado con respecto a las posiciones de Gramsci, el cual re !
chazé firmemente las précticas transformistas en las que se’
habfa dejado apresar el movimiento obrero italiano. ot
Volviendo al texto de Gramsci sobre el que he llamado la aten-
cién, hay que subrayar que en el mismo hay una sola refle-
xién sobre el valor general y, por consiguiente, aplicable tam-
bién a la estrategia del movimiento obrero, de la politica de
los moderados. «De la politica de los moderados ——escribe
Gramsci— se deduce claramente que puede y debe existir una
actividad hegeménica aun antes de la llegada al poder y no
hay que contar sélo con la fuerza material que otorga el poder
para ejercer una direccién eficaz» (Q., 2011).

Por otra parte, en el momento en que Gramsci pasa a analizar
los instrumentos y las instituciones de las que se sirvieron los
moderados en su accién hegeménica se ve con no menos clari-
dad que alli no es posible ninguna extensién analégica del dis-
curso gramsciano, es decir, que de aguel analisis histérico no -
se puede deducir ningin modelo teérico de validez universal.

«En qué formas y con qué medios —se pregunta explicita-
mente Gramsci— consiguieron los moderados levantar el apa-
rato (el mecanismo) de su hegemonia intelectual, moral y poli-
tica?» Y contesta: «En formas y con medios que se pueden
llamar “liberales”, es decir, a través de la iniciativa individual,
“molecular”, “privada” (no por un programa de partido elabo-
rado v constituido segdin un plan antes de la accién préctica

y organizativa)». «Por otra parte —afiade Gramsci—, esto era



lo normal dada la estructura y la funcién de los grupos socia-

les representados por los moderados, que constituian la capa |
dirigente, los intelectuales en sentido orgdnico». De aqui se!:
desprende, en mi opinién, que cuando cambia el punto de:’.
referencia de clase de la hegemonia han de cambiar también :

los instrumentos y las instituciones, es decir, el aparato de la;

hegemonia.

Considero, pues, que se puede dar ya una primera respuesta
a la pregunta que habia formulado al principio: para Gramsci

las formas histéricas de la hegemonia no son siempre las mis- ; :

mas, sino que varian segin la naturaleza de las fuerzas sociales !
que ejercen la hegemonia. Pero en los Quaderni encontramos,;
también respuestas mas concretas a la cuestién que ahora nos
interesa, pues, evidentemente, no basta con decir que las for-
mas_histéricas de la hegemonia cambian cuande entra en
juego la hegemonia de [a clase obrera si no se concreta por lo
menos la direccién de este cambio, empezando por las dos 1ns:
fitucionies historivas principales de la hegemonfa: el Estado
y el partido.” 7 0 T o i ‘

Se puede decir (y no soy el primero en afirmarlo) que el tema}
del Estado es el centro de toda la investigacidon gramsciana‘

[
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de los Quaderni, si por Estado no se entiende exclusivamente !
el aparato burocratico-coercitivo, sino la unidad de este apara-{
to con las instituciones que Gramsci define frecuentemente !
como organismos de la sociedad civil, centro especifico del :

aparato hegemdnico.

Se ha discutido mucho en el pasado sobre la distincién gram-
sciana Estado-sociedad cicvil, pero no se ha advertido, en mi
opinién, que esta distincién oscila en loinmismos Ouademlf",r
donde a veces se concibe el Estado como aparato puramente
represivo complementadd por el aparato hegeménico de la so-
ciedad civil ¥en otras ocasiones se le incluye en una nocidn
fi4s amplia que comprende tanto el aparato coercitivo como el
aparato hegemoénico de la sociedad civil. En este dltimo caso
la funcién metodolégica desempefiada por la distincion Esta-
o-sociedad civil se transfiere al interior de esta mocion am-
pliada de Estado. 7 F :

~

No es dificil, por otra parte, comprender la razén de estas
oscilaciones en las definiciones formales. Gramsci parte de una
tradicion tedrica, la tradicién tedrica marxista, que ha subra-
yado siempre el aspecto de aparato burocratico-coercitivo del
Estado como érgano de dominacién de clase encargado del
mantenimiento de determinadas relaciones de produccién. Sin
renegar de esta tradicién, en la que se propone mantenerse,
Gramsci siente la necesidad de desarrollarla, porque se ha dado
cuenta, ya en el periodo de L'Ordine Nuevo, no sélo de que
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la crisis del capitalismo, como crisis del Estado, se manifiesta}
en primer lugar como crisis de la hegemonia burguesa, sino; ;

también de que la crisis de la hegemonia burguesa no original |
espontaneamente la revolucién socialista si no se construyenji |
firmemente las condiciones de una nueva hegemonia. s

La profundizacién tedrica de este tema de los Quaderni condu-
ce a Gramsci a la doble formulacién de la que he hablado,
limitdndose en ciertos momentos a desplazar el acento sobre
el concepto de sociedad civil, manteniendo la nocién tradicio-
nal restringida del Estado como aparato represive (incluso en
las formas representativas).

Pondremos algunos ejemplos para aclarar la cuestidn, que no
es s6lo terminoldgica. En una pagina de los Quaderni se subra-
va que, en cualquier tipo de sociedad, no hay «nadie desof‘g‘ﬁ{-
nizado y sin partide, siempre y cuando se interpreten en senj
tido amplio los términos organizacién y partido», y se define

la «sociedad civil» (que surge de «una multiplicidad de socie-
dades particulares») como «el @parato hegeménico de un gru=7 |
po_social sobre el resto de la poblacién (...), bage del Estadd .
entendido estrictmmente_como aparato gubernativo-coercitivo» 1!
(Q., BUG). Pero ya en otro fragmenio dé Ta pagina Siguiente sty
califica de «unilateral» el «concepto corriente de Estado», fuen-t'

te de «errores monumentares» porque sélo ve en el Estado}!

el aparato represivo, mientras que, declara Gramsci, «por Es-
tado debe entenderse, ademds del aparato de gobierno, tam-
bién el aparato “privado” de hegemonia o sociedad civils

(Q., 801).
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Estado, «en su significado integrale, dice Gramsci en otra f
pagina de los Quaderri, es «dictadura + hegemonia» (Q., 811).77
O también: «hay que observar que la nocién general de Esta- "
do incluye elementos que hay que referir a la nocién de socie-;»
dad civil (en el sentido, podriamos decir, de que Estado = so-'~
ciedad politica + sociedad civil, es decir, hegemonia acorazadar
de coercidn)» (0., 763-64).

Son férmulas muy conocidas para el que esté familiarizado
con los Quaderni, pero conviene recordarlas, no para rumiar-
las, sino para investigar sobre su sentido real, en un mo-
mento en que nos incitan a considerarlas superadas. En primer]
lugar hemos de preguntarnos por qué Gramsci, aunque conti-
niia utilizando en los Quaderni la acepcién tradicional, mas
restringida, del concepto de Estado (precisando, sin embargo,
con frecuencia, como hemos visto, que estd utilizando la no
cidn restringida), considera mas (til para el tipo de analisis
que emprende en los Quaderni la nocién mas amplia de Esta-
'do, que incluye tanto el Estado-aparato como la organizacién :
de la Ei\edad efwlll - L o




La respuesta mas obvia estd, en este caso, contenida en lg_
misma pregunta: es precisamente este concepto amplio de
Estado lo que hace posible toda la riqueza del analisis grams- |
ciano, m4s interesado por la comprensién de las relaciones
reales que por la de las estructuras formales. Pero creo ques
se puede afiadir que es la propia lucha politica que le interesa |

a Gramsci, en la medida en que tiende a ampliar el papel noli- ;
tico_de. las magas, [a gue necesita de un concepto amp iado !
de Estado, y ésta es la tematica que le permite concebir u‘ﬁ‘!
proceso de extensién de la democracia vinculado al conceptgs:

de hegemonia.

No se trata ya, por supuesto, de la vieja democracia liberal.
Salvadori tiene razén cuando no encuentra rastro de ésia en
Gramsci, a diferencia de los indicios bien visibles que se pue-
den encontrar en la concepcién kautskiana de la relacién demo-
cracia-socialismo. Pero aunque decidiéramos ignorar a Gram-
sci, no por ello pareceria menos quijotesco el esfuerzo del que
quisiera hoy tender a la democracia moderna, tal como la co-
nocemos en muchos pafses occidentales, en el lecho de Pro-
custo de la democracia liberal.

Para Gramsci se plantean otros problemas. Como considera
insoluble la relacién entre hegemonia y coercidn, se mantiene
firmemente apegado al terreno de las realidades estatales
que podemos conocer histéricamente o prever a medio plazo.
Es cierto que, con una perspectiva més lejana, Gramsci afirma
que «se puede imaginar la progresiva disolucién del elemento
Estado-coercién a medida que se afirman elementos mas im-
portantes de sociedad regulada (o Estado ético o sociedad
civil)» (Q., 764). Pero, traduciendo en estos términos la teoria
marxista de la extincién del Estado, no se limita a subrayar la
evidente gradualidad del proceso, sino que intenta poner de’?
relieve que coercién y hegemonia, fuerza y consentimiento, |
sociedad politica y sociedad civil, no son entidades fijas, inal- :
terables en su relacién reciproca. Por otra parte, las variacio-
nes de su relacién no son univocas. Mientras se esfuerza por™
definir una estrategia que haga posible la extensién del drea -
de Ia hegemonia vy la reduccién del drea de la coercién, Gram-
sci no deja de analizar las formas histéricas y politicas reales
en que se desarrolla el proceso inverso. Y todavia hoy, en el
fondo, ante algunas realidades estatales contemporaneas po-~
driamos sentirnos autorizados a invertir la metdfora gramscia-
na y a hablar, en vez de «hegemonia acorazada de coercidn», de
«coercion acolchada de hegemonias».

Hay que poner, pues, en discusién no sélo las proporciones
cuantitativas, sino también la cualidad de la hegemonia, asi
como la cualidad de la coercién, Este segundo aspecto Gramsci
lo desarrolld poco en los Quaderni. La identificacién formal

del concepto de coercidn con el de dictadura (hemos visto
la férmula «Estado = dictadura -+ hegemonia», en la que dic-
tadura significa coercién) le permite, podriamos decir, pasar
casi por alto la nocién de dictadura del proletariado, que,
por otra parte, se consideraba entonces como un puntal ted-
rico en todo el movimiento comunista internacional, incluso
en sus vertientes mds heréticas (piénsese en Trotsky). Todas]
las veces que se alude en los Quaderni a la teoria de la dicta-
dura del proletariado la expresién se traduce por «teorfa del
Estado-fuerza», con 1o que sélo se subraya el elemento comiin
presente en todo Estado. De esta forma se soslaya en realidad
el problema de la cualidad de la coercidn, y es en este punto
en el que hoy se tendria que sentir mayor necesidad de ir
mas alld de Gramsci, porque disponemos de mas elementos/
de juicio de los que tuvo él. El tema, sin embargo, estd toda-
via por desarrollar, pues hasta ahora ha sido objeto de pru-
dentes silencios o de embarazosas y vagas alusiones.

El tinico, que yo sepa, que ha dicho recientemente algo con-
creto en esta direccion ha sido Ingrao, al observar que «la,,
forma y la dimensién que adquiere el aspecto coercitivo dell’
Estado influyen sobre los contenidos y las caracteristicas de la 4
hegemonita». «El recurso a la fuerza en el enfrentamiento con,*
el adversario de clase —cito otro texto de Ingrao— no sélo’ |
reduce_la capacidad hegemdnica de la clase obrera hacia las.,
demas capas, sino que pone tafabitii eén disciisién Tos dérechos
y libertades de la clase obrera v €iyla clase obi :
fragil, precaria, “burecratica’, como™dit{a Gramisel; 14  lifiidad ;
interna de la clase.» Ingrao encuentra ya en Gramsci una iu-§
tuicién de esta temética, pero aqui si que hemos de reconocer !
que no se le puede pedir a Gramsci nada mis que una in-
tuicién.

Donde, en cambio, Gramsci nos ofrece mucho mas, llegando
esericialmente a la misma conclusion, es en la indicacidn de
las formas alternativas en las que puede y debe desarrollar-
se la hegemonia de la clase obrera. He observado ya que Gram-
sci, al analizar las formas en que la burguesia habia conse-
guido ejercer su hegemonia en la historia italiana, a través

‘de la politica de los moderados, no podia pensar en indicarle

de esta manera un modelo ejemplar a la clase obrera en su
propia lucha por la hegemonia. La hegemonia no es mas que
capacidad de guiar, es decir, direccién politica, intelectual y
moral. Pero una clase que consigue dirigir, y no sélo dominar,; .
en una sociedad basada econémicamente en la explotacion d
clase, v en la que se quiere perpetuar esta explotacién, se v
obligada a utilizar formas de hegemonia que oculten tal situa
cién, que mixtifiquen la explotacion; necesita, pues, formas d
hegemonia que susciten un consentimiento traducible en de-
legacién, un consentimiento propio de aliados subalternos.t
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No se puede decir que tales formas, que pueden suscitar legi- *
tima desconfianza hacia esta prictica de la hegemonia, redu-
cida a puro instrumento de gobierno, es decir, al ejercicio de
la dominacién, sean la plasmacién del principio gramsciano
de hegemonia, ni que puedan aplicarse a una clase que lucha
por la hegemonia con el fin de acabar ton toda éxplotacién de
clase, es déCir, pard liberarse de 1a condicién de clase subalter- -
na sin necesitar, a su vez, de aliados subalternos.

Considero que Salvadori comete un error cuando le reprochai *}.

a Gramsci no concebir el marxismo como «materia de “dialo-
go” con las otras visiones del mundo», sino come «mero medio
de conguista de las posiciones de los otros con el fin de susti-
tuir una hegemonia por otra». Se equivoca en la primera parte,
porque, si el didloge ha de tener un objetivo v no ser un fin
en si mismo, serfa incongruente transformar en materia de
didlogo lo que debe ser un instrumento al servicio del mismo;
¥ se equivoca en la segunda parte porque la finalidad del mar-
xismo no podra ser nunca la de limitarse a sustituir una hege-
monia por otra. La finalidad del marxismo, aclara Gramsci,

es en primer lugar la de transformar el propio principio de,
hegemsnia: respecto al mundc de 145 ideclogias «encaminadas

a conciliar intereses opuestos y contradictorios», leemos en
otro fragmento de los Quaderni, el marxismo «no tiende a re. ...
solver pacificamente las contradicciones presentes en'la “histo-|
ria y € 1a soc ,
ciones; no es.el instrumenio de gobiernd de grupos dominantes
para obtener un consentimiento y ejercer su hegemionia sobre
clases subalternas; es"la expresién de estas ¢lasés subalternas,
que guieren educarse a'si mismas en el arte de gobernar y tie-
nen interés en conocer todas las verdades, incluso las desagra-
dables, y'én evitar engafios (imposibles) de las clases superio- -
res ¥,"¢on mayor razén, de si mismas» (Q., 1320), o

Las instituciones y los instrumentos de esta nueva forma de i

]

hegemonia, una hegemonia sin aliades subalternos, una hege- |
monfa destinada a ser educacién permanenfe en’el autogobier- |
no, han de presentarse necesariamentc con caracteristicas pro-
fundamente innovadoras. Es cierto que en los Quaderni no en-
contramos una configuracion exacta de estas nuevas formas
de hegemonia, y mucho menos un mapa detallado de las nue-
vas instituciones y los nuevos instrumentos: en nada de esto
podia pensar Gramsci, que estaba firmemente convencido de
que sélo la accién politica podia dar fe de la autenticidad de
un movimiento politico real. Pero el recluso de Turi estaba
apartado de toda accidn politica, y lo unico que podia hacei
era deducir de su propia experiencia unos criterios para deli- |
mitar los caminos que todavia estaban abiertos a una luchaf

real por la hegemonia, separdndolos de aguéllos en los que
sélo se habfan cosechado fracasos.

e
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dad, sino que es la'teorfa de tales contradic- P o

Entre estgs criterios de selecciénm, el Imas importante, o, por
lo menos, el que centra la aféncion de Gramsci, se refiere a la
construccién del partido como institucién clave, aunque mo
Gftea de la Hueva Totma de hegemonfa.” No estoy pensando
exclusivamente en la teoria del Principe moderno, cuyo con-
tradictorio dramatismo percibia el propio Gramsci. Con dema-
siada frecuencia, sin embargo, al valorar esta teorfa nos hemos
detenido en la superficie de la metafora, ignorando la riqueza
analitica de una de las investigaciones mds comprometidas de

todos los Quaderwi.

Los resultados mas duraderos, por otra parte, no tienen por
qué encontrarse en las paginas mas conocidas y c.itgd'as con
mids frecuencia, como, por ejemplo, en aguella definicién del
ccentralismo democratico» de la que Gramsci dice que «pro-
porciona una formula eldstica que se presta a_mgchas encar-
naciones» (Q., 1635). Se siente la tentacidn de anadlr_ que quiza
se presta a demasiadas encarnaciones, que sé.IO sirven para
producir la ilusién de una improbable continuidad de aceién

politica concreta.

Son mucho més incisivas, en cambio, aunque se las conoce
mucho menos, las paginas de los Quaderni dedicadas a la po-
lémica contra el fetichismo de los organismos colectivos y con-
tra el llamado «centralismo organico», que -—escribe Gram-
sci— «se hasa en ¢l supuesto, que sélo se cumple en momentos
excepcionales, de incandescencia de las pasiones p?pulares,. de
que la relacidn entre ‘gobernantgs N gobernaldc:s esta de.terrnma-
da por el hecho de que los gobernantes deflendsn los intereses
de los gobernados y, por consiguiente, “deben” contar con ajl'
consentimiento de éstos, es decir, ha de producirse la identi-
ficacién del individuo con la totalidad representada ésta (Fual-
quiera que sea el organismo de que se trate) por los dirigen-
tes» (Q, 1771).

Se trata de un texto muy importante, porque en ¢l aclara
Gramsci que el consentimiento pasivo e indirecto, instrumento
normal de hegemonia de algunos partidos y grupos sociales,
es totalmente insuficiente para las nuevas formas de hege-
monia: «para otros organismos —dice, refiriéndose a los orga-
nismos de la nueva hegemonia— es una cuestion de vida o
muerte, en vez del consentimiento pasivo e indirecto, el activo
y directo, la participacién de los individuos, aungue produzca
una apariencia de disgregacién y de tumultos. het

Desde este punto de vista, ni siguiera el cardcter de masas de
un partido constituye para Gramsci una garantia suficiente.
Conoce partidos de masas en los que éstas son simplemente
«de maniobra», y se las «entretiene» con sermones morales,
con acicates sentimentales, con mitos mesianicos, en espera



de eras fabulosas en las que todas las contradicciones y mi-
serias presentes se resolveran y curaran automiticamentes
(Q., 1940). Pensaba sin duda en el fascismo: el contexto no
autoriza otras hipdtesis. Poco antes, sin embargo, en la misma
nota de los Quaderni, hablando explicitamente de los «paises
en los que existe un partido tnico y totalitario de gobiernos,
Gramsci no oculta su razonada desconfianza hacia todo siste-
ma monopartidista: «porque tal partido —escribe— no tiene
va funciones estrictamente politicas, sino sélo técnicas, de pro-
paganda, policiales, de influencia moral vy cultural. La fun-
cién politica es indirecta, pues aunque no existan otros parti-
dos legales sobreviven siempre otros partidos de hecho o ten-
dencias que no se pueden reprimir legalmente, contra las cua-
les se polemiza y se lucha como en el juego de la gallina clega.
De cualquier modo, lo cierto es que en estos partidos predomi-
nan las funciones culturales, dando lugar a un lenguaje poli-
tico de jerga: las cuestiones politicas se recubren de formas
culturales v como tales se vuelven irresolubles» (Q., 1939).

Es comprensible que, ante textos como éste, sugerentes sin
duda, pero complejos y en algunos aspectos enigmaticos, algu-
nos se desanimen y sientan la tentacién de pasar de largo.
Gramsci constituye un duro banco de pruebas, precisamente
porque su pensamiento no se puede sistematizar en los esque-
mas de un ficil gramscismo. Considero que su concepcién de
la hegemonia, en concreto, permanece abierta a implicaciones
que quizd no se han explorado del todo todavia, por lo que con-
viene seguir midiéndonos en este campo de prucbas, en vez
de relegar a Gramsci al musec de los respetables antepasados.
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Después de la derrota
de la revolucidn en occidente

LeoNARDO PAGGI

El que al abrirse una nueva etapa de la lucha politica en Italia
se vuelva a discutir sobre Gramsci, o, mejor dicho, mas gue
sobre Gramsci, sobre nuestra relacién con su herencia tedrica,
es, en definitiva, bastante natural. El tema reaparece ininte-
rrumpidamente desde hace ya mds de veinte afios en el debate
ideolégico vy politico de la izquierda italiana. A partir c?e 1956
su pensamiento politico se convierte, de maneras distintas y
contrastantes, en uno de los principales puntos de resonan-
cia tedrica de una discusién cue se mide, cada vez con mayor
aproximacién, por los problemas fundamentales de una estra-
tegia de avance hacia el socialismo en un pafs de capitalismo
desarrollado. Desde entonces, siempre o casi siempre nos hemos
visto obligados a discutir la objecién de que existe una incon-
gruencia o contradictoriedad fundamental entre (‘}ramsm y la
linea politica de nuestro partido, y, por consigulente, a pre-
cisar y redefinir el significado y las formas de nuestra «con-
tinuidadn».

Los hitos principales de este debate son suficientemente cono-
cidos, por lo que no es preciso insistir en ellos. La polarizacién
politica que se produce en el partido socialista ya en la fase
de gestién del centro-izquierda busca puntos de apoyo coyun-
turales en la lectura de Gramsci.

Por una parte, la exaltacion de la democracia consejista y obre-
ra frente al burocratismo y a una politica de alianzas que no
tiene en cuenta, dicen sus detractores, los procesos de unifi-
cacién capitalista. Por la otra, una interpretacién de la hege-
monia (pienso en concreto en el libro de Tamburranc de
1962)* que, mediante una curiosa inversién con respecto a
los temas del momento, tendia a establecer una incompatibili-

* Antonic Gramsci, La vita, il pensiero, l'azione. Lacaita, Manduria, 1963.
[Nota de la R.]



dad de fondo entre las conclusiones de la reflexién gramsciana
y el leninismo. El tema se vuelve a plantear, como es légico
con la fuerte oleada de radicalismo intelectual que acompaﬁz;
ala gran recuperacién de las luchas obreras de 1968-69. Una

| vez mAs se nos presenta a Gramsci como espectro inquisidor
de una politica oportunista, pero al mismo tiempo también
como base tedrica de nuestra moderacién. Toda la cuestién se
repla}ntea hoy, con la crisis del papel central de la democracia
cristiana, en forma de contraste entre hegemonia y pluralismo
un contraste que indicaron propagandistas y hombres politicos’
democn.stlanos y encontré después su maxima expansién en
}05t ambientes culturales de la que solemos llamar édrea socia-
ista.

No debe asqmbrarnos, y mucho menos disgustarnos, esta co-
rresp?ndenma entre debate politico y debate culturai aunque
haya ido adquiriendo aspectos cada vez méas claramen{e instru-
menta[es_(es significativo que hayan sido las columnas de la
informacién de masas las que se han apoderado en los dltimos
meses del tema). En realidad, nos ha beneficiado. Aunque no
h;m faltado paralisis e insuficiencias, en general hemos reac-
clopftdo siempre afinando y haciendo avanzar nuestra elabo-
racion. Hemos dejado definitivamente atras todo resto de ten-
tacién de presentar nuestras historia como una continuidad
triunfalista y hemos sacado a la luz tensiones y divisiones in-
ternas de gran importancia, que habfan permanecido sepulta-
das durante mucho tiempo en la memoria de unos pocos.

A medida que tomébamos conciencia de la autonomia de la
elaborgcién politica realizada por el partido, especialmente
a partir de 1944-45, {bamos redescubriendo también toda la
compleljidad de Ia trama tedrica del pensamiento de Gramsci
A partir de la imagen inicial de un Gramsci heredero de una |
no muy precisada tradicidn historicista italiana, hemos ido
1_dent_1’ficando, por etapas e hitos sucesivos, sus pl.{ntos de con-
juncién con los momentos mas altos del marxismmo tedrico
internacional. Concedo enorme importancia al hecho de que
tras topar durante mucho tiempo con las limitaciones inhe:
rentes a un enfoque meramente historiografico, se hayan
conseguido delinear los primeros rasgos de una relacién Marx-
G}'amsm_ que puede quizds ayudar a comprender mejor la
d1fere.nc1a que existe entre crisis de la marxologia y crisis del
marxismo. En un plano mas general, hemos ido descubriendo
a travéds de esta discusién, que la relacién entre Gramsci :
n-‘festra biisqueda politica desborda los limites de una tradzr-
cién de partido y se sittia en el dmbito de analisis que abar

el problema mismo de la transicién. ’ e

[

tSalI: como hfi:mos- ghch.ol, no hemos de asombrarnos ni disgus-
nos por la utilizacién politicamente muy desaprensiva del
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debate sobre Gramsci (de la que con frecuencia son protago-
nistas fuerzas que eg afios no lejanos enarbolaron la bandera
de la «autonomia» de la cultura), si a toda forma de provo-

cacién —y utilizo el términ

o en sentido positivo— hay que

saber responder adecuadamente, con mayor motivo es hoy
indispensable realizar una distincién preliminar entre una"\%
forma correcta y otra Imenos correcta, por no decir totalmente |

]

equivocada, de plantear el problema del pluralismo. ]

Utilizando por un momento un lenguaje directamente politico,
creo que se puede decir que en lo que me parece 1na formia

i

—

tamente identificables los efectos de una falta de profundiza-

equivocada de plantear el problema del pluralismo son perfec-%
i

cién critica en las causas que

iro-izquierda y demostraron la falsedad de muchas de las hipé-!

{esis en gue se sustentaba. Se desarrolla una argumentacién

determinaron el fracaso del cen-{
i

H

sustancialmente neogarantista, olvidando la gran «mezquin-
dad» demostrada por el Lstado capitalista italiano ante cual-

quier exigencia de renov

una argumienitacion sobTe Theras formas politicas, precisamen-

acién, por comedida que fuera. S&)
oscurece todo el gran tema de lawl_‘ilqgﬁg_cl-}‘irbg’r_acién mediante

te en un momento en que la
de gobierno brinda al conjunto de la izquierda, despuss de
muchos afos, IaEposibilidad de comenzar a COnS{Tuir la alter-:

crisis de un sistema de alianzas{

nativa de un sistermia de poder. 58 ¢ Jesartolla un discurso de
[a po. ecisamente cuando se trata de incre-
mentar nuestro conocimiento de los vinculos entre sociedad
y Estado. ¢Cémo se puede estudiar a la Democracia Cristiana
con las categorias de Tocqueville? ¢No se acaba por esie
camino ocultando toda la importancia del conservadurismo

filsotia de la politica, pr

jtaliano?

Considero que la tematica propuesta por Bobbio inmediata-
mente después del 15 de junio * ha dado una imagen cultural
retrasada y regresiva de las tareas y de las posibilidades nue-

vas que se abren hoy ante todas

sentes en la sociedad italiana. Imaginando una situacién de
gobierno del Estado y de la economia, realizada ya en cierta

‘medida por el movimiento obrero y por un nuevo bloque de !

las fuerzas de renovacion pre-

fuerzas democraticas, se han pedide modelos prefabricados |
de definicién tedrica sobre los principios generales, sobre un |

tema que ha de CONOCETSE, g}_{ggrinienta:sa_xhpﬂr,jnpggsto,§

ti@monia que ha regids

Y, por otra parte, ¢en g

definirse precisamente e;}_»elﬁ}gabaigd,goncmlo__‘c}e erosién del

ué

bles en toda su envergadur

* Se refiere al debate ablerto
del estado. Véase a este Iespec
Avance, 1977,

por
to A

hasta hoy el pafs. ™ 777"
medida son perceptibles y critica-
a las mismas contradicciones que

Norberto Bobbio sobre 1a teoria mnarxista
AVY., El marxisma y ol estado, Barcelona,

K
4
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vuelven i t

el nu: sacudlr. a los paises de Europa oriental, si se miden
tas o vas real}dades estatales v sociales en base a una re

presentacion casi decimondnica de la tradicién liberal?

¢Qué pluralismo?

Existe, si
, sin embargo, un modo correcto de plantear el proble-

ma del pluralismo, como §a hemos dicko. Es indudable quc?l

el movimi .
ovimiento obrero, a medida que, en base a un cambio de

la correlacid
n de fuerzas, se a ; . !
vy abandona toda fo ,d pro¥ima a tareas de gobierno
con respecto al B e de contraposicién y extrafiamiento |
0 al Estado, ha de precisar y articular su teoria y |

su préctic o 10 y--
a de la‘ rhla:ngn_zentEet‘ndEmO.CmCia - ..SOLiZLI-i—SmO dﬁbe
s bl

aclarar, tanre T Hn o
p_fa_ehc’let?ﬁo ante si mismo como ante los demds, cémo
Introducir clementos de socialismo a partir HeL sis-

teitz-mstitacional § economics
En esteferreno ha de da
previendo formas de direccion
@J pueden ser ni figi) i
Z;gé&ﬁ%g;_Ig;_'_{g}a{;:ion §"entre partidos y Estado” L a Jos
0s de gobierno, no $616 de this afSe. ' mb
aratos dé gobierno, o de i id
d‘éﬂilﬁ‘as ‘democraCia. Tt e ljnas e?_l—ciaCIaJ S tamblen

Existe a est 5 s i3
gm r re—l e 0 un campo‘de Investigacidn tedrica
parlamentaria E?lc_gsl lcacl-g}flad_f:mu__g sislema. de FEPTesentacion
rathen, do e gla de un gra ecimiento oTgani-;
[ulvg ge masas; iNVeStgacion gue 5o Greo que pueda plag. |
fon e e aanos de una vuelta desd® Lenin a Kautsky. En la’
das en uma situa??s tareas arte las que nos hallamos (basa-
ningin paralelo e 1lonh-pomflca que no tiene probablemente
profundamente mrtlads'if' 15501'1& de nusestro pais y en un sistema
cas internacionales) lp:lc;de?'l cili:fgili?—;onesbecondmicas y politi
e dividi )P en base a una discusién
sqe pucde I;’piii“:iﬂemo obrero hace mas de cincuenta afios
vas, una Iimitacié:n dmargi{n e ofras ‘ConsideraciOHes positi
(N0 se superd ya en logma/hc? y doctrinaria. Por otra parte}%
hismo ¥ kautskoema a Ifractls;a 'la contraposicién entre lenis
los afios treinta, cu ege movimiento obrero europeo durante
de la ascensién,del afrénsgi bajo el impulso de Ja gran crisis Y
socialdemdcratas iniciarosmo‘ tanto los COmupistas como los:
fundamente renovado 1l Una nueva elaboracién politica pro.
misma experiencia r r?’ . gutocrltlca para ambas partes? Y la.
de la soptnda Guerreaﬁza dq por el lgborismo inglés después
existe, probableme ta undial, e-s'c(iecn, Jo mds avanzado que
acaso colon Lte, en ‘la tradicion socialdemdécrata, ;puede
arse bajo el sipno del kautskysmo? <P

Hemos, pues, de ace i
¥ ’ t i id
ptar sin duda la discusién sobre el plura—l I
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lismo que se nos propone, incluso como signo de la madurez |! :
estatal del movirmiento obrero, perc para hacerla avanzar, para || ,
llenarla de contenidos politicos concretos en base a nuestra |

elaboracién, situandola mas alla del dilema infantil entre re-
iguiendo la indicacién de Togliatti

a valentia de decirles a los dirigen-
de el desarrollo

ciones radi-

visionismo y ortodoxia, s

en 1964: «Hay que tener |
tes chinos que si por revisionismo se entien

de nuestra doctrina y de nuestra accién en condi
calmente diferentes de las del pasado, y, por consiguiente, con
formas vy contenidos nuevos, que no sc podian prever hace
cincuenta, veinte y ni siquiera diez afos, esta evolucién no
s6lo no la condenamos ni tememos, sino que la deseamos ¥

constituye nuestro deber primordial.

e

Hay, pues, una reivindicacién polémica del derecho a la revi- |

sién que se basa en una distincién de gran importancia entrei

los fundamentos constilutivos
mas capitalistas del modo de produccién y la
tica de las formas histdricas de la transicion, distincién a la
que no llegaron nunca la 11 y la LI Internacional. (Desde elf
punto de vista de la utilizacién instrumental de la teoria paraj
apoyar una determinada opcién politica, la Bernstein-Debatte;
se desenvuelve en una légica muy afin a la que determina la:
fundacién del marxismo-leninismo después de la muerte dej%
Lenin). Dentro de esta dimensién —Ila tdnica, por otra parte,
que permite una utilizacién productiva, no apologética, de la
teorfa desde el punto de vista histérico y politico — ha de si-
tuarse nuesira relacidon con Gramsci. En cambio, la preguntz'q
misma de «gcémo conciliis el pluralismo con la hegemonia?»,|
sene una indiscutible razén de ser, en vez de conver-j
tirse en invitacion al debate, en estimulo para la profundiza—i
cién critica, cae rapidamente en el artificio propagandistico.}
En efecto, la teoria de la hegemonia en Gramsci no impHeay
por s{ misma una receta politica para la actualidad, y me atre-j
veria a decir que precisamente en la imposibilidad de redu-
cirla a una receta politica reside su importancia, su capacidad
de coustituir un punto de referencia critico en situaciones
distintas a lo largo de todo un periodo historico. Otra cosaT’
muy distinta es, por supuesto, intentar establecer una rela-|
cién caracterizada por la derivacion mecdnica o por la im-!
plicacién mecesaria entre esta teoria, que sefiala el horizonte ;
estratégico de la clase obrera, y las opciones y responsabili-
dades de los que acttian en la practica en el presente. No creo, 3
pues, que quepa discutir el hecho de que —<cito las palabras
de Salvadori— «el PC, al trazar su estrategia actual, se ha
encontrado frente a problemas practicos nuevos con Tespecto
a los de Gramsci», Considero, en cambio, que se necesitarian
muchas mas consideraciones, y de naturaleza diferente, para
demostrar que esta estrategia politica implica la ruptura con
un conjunto de instrumentos analiticos encaminados esen-

del analisis marxista de las for
biasqueda poli- |

aungue t
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cialmente a incrementar la consciencia del movimiento obrero
en cuanto a la capacidad de resistencia y de duracidn —es
decir, de hegemonfa— de una estructura politica v de clase
basada en un desarrollo pleno del mercado capitalista y en el
pleno despliegue de la institucién parlamentaria. El error de]
Salvadori —y no solo de Salvadori— consiste en plantear y/
resolver la relacién entre Gramsci y el partido comunista;
en una dimensién que es la de la historia del movimiento obre.
ro, o, mejor dicho, la historia de sus consignas. He de afia-
dir que siempre he experimentado cierta desconfianza cuan-
do, incluso entre nosotros, se ha pensado en situar la figura
de Gramsci a partir de su presencia en un periodo histdrico
determinado, detectando, por ejemplo, limitaciones de «secta-
rismo» en el hecho de que la posicién adoptada con respecto
a_la concentracién republicana de 192425 no corresponde
(«todaVizsy al esquema togliattiano de la unidad antifascista.

El leninismo de Gramseci

El problema se complica y enriquece al afrontar la cuestion
del leninismo de Gramsci. A este respecto es indispensable, aun
a costa de repetir observaciones en muchos aspectos ya asimi-
ladas, volver a sefialar distinciones preliminares que no son
sutilezas filolégicas. Una cosa es el leninismo como ideologia
y practica del Estado soviético y otra Lenin como gran intér-
prete tedrico de Marx; el Lenin que, como tnica excepcidn
en toda la historia de la II Internacional, parte de una lectura
del Capital incomparablemente mas compleja y madura que
la plasmada en su Compendio por Kautsky sobre la base de
algunos capitulos —no muchos, por otra parte— del primer
volumen del Capital. Es decir, e] Lenin que, yendo mucho mas

alla de la tematica del trabajo asalariado y de su superacién

total, proclamada en términos de una burda filosofia de la_
historia, parte, desde sus primeros escritos, del proceso de’
reproduccién global del capital y reintroduce el concepto de -
formacién econdmico-social del que no se encuentra ni rastro
(como sefialé Sereni) en las mas de rmil paginas de la ult-

ma enciclopedia de Kautsky sobre el malterialismo histérico.

Ademas, Lenin no se Limita a Ia definicién de ,_un_conceptof
t&6ricds A lo Targo d&%da su historia deé dirigente del movi- |
miento obrero y de jefe del Estado soviético intenta una apro- |

i
. i3t i, i |
]:;_iggi\gﬁnf’olitic@ del concepto, desde los estudias sobre el desa g
rrollo del capitalismo en Rusia hasta el anlisis de 1921 sobre |
la formacién econémico-social a la Giie el partido bolchevique

ha de adaptar su tactica y su est egia” Aqui se enmarcan ~§E5T
Brandes aportaciones sobre la relacidn_entre i€0ra v movi-|
miento, entre luchas econdmicas y Tuchas. politicas, entre de-|

moc ' una parte esencial
de la forma de plantear e] propio analisis politico marxista,
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i
i

mocracia §56¢ialismo, que constituyen va

alli donde éste continué existiendo. Es aqui :1nd1spensa}b11_e re-
cordar al Lenin que, en un momento de viraje del 5301? 1553313?
europeo, es capaz de replantearse todo el problema' te a diad
i { imi marxista capazn,; .
léctica come gnoseclogia, de un (:onoc1m1en‘c‘c-1 arxista c: in‘aﬁf@ﬂ.’i
por una partef})de detectar los rasgos esenciales de tc r
i S b ibir cémo en dicha época sd .1,
época y, al mismo tiempo}de percibir como ¢ 2 época sq o,
determinan situaciones especificas e histéricamen o
ciadas; el Lenin, pues, que redescubre y resuelve por sgec?s 2]
un problema que estd en la base de todo el pensamien o & |
Marx, el problema de una légica y un inC.)nOCImIEEI;ItO spec ;*
i i 16 clficos.: auy;
cos para un objeto y una situacion epeciit 5. g i
e i e et B
e ; o
La utilizacién{folitica de los conceptos de formacién ec?lnog:el
co social y de dialéctica son momentos esenciales n?:_ ?o oS el
leninismo de Gramsci, sino de los mom'ento_s mas eElce; X
la elaboracién politica del partido corunista 1ta11a_1‘150. ' sLn inj
dable que la gran densidad apalitica de la e‘labm‘:a(:l n de elgle]
se ha ido perdiendo casi totalménité en la hlstonz_l post&eng fel
movimiento comunista internacional. Lasl doetr’n}as 1e Sta
implican una regresién neta de la ciencia politica enmla?aa
a unos limites de una estrecha vida pohtl’cz_a de regusto ma;:qudi
vélico. Pero precisamente la_actitud critica hac{a'_y"g'a‘“fédi
cion en Ja que hemps crécido{no ST sUftir todo tipo de condi| |
ClonAmientos) nos \ abi distinciones que no sen:
i tos,) nos vuelve! abiertos a ones que no son|
Trores sutilomase RS imidamente desconfiados frentef
meras sutilezag Criticas sz'p‘i‘é'fh damente descon lados rente;,

due no es nuevo, dé"Er’e‘SEﬁtar_,gl,wp;r;éE a de un:

fmn e

puesta al dia del marxismo politico en términos de una opcitn!

entre la 11"y la-TII Thtérnacional. Es comprensible que 12;111;? 0
un intelectual dé gran seériedad como Salvadori seden mofe
de su propio objeto de investigacion, pero sclyjrprenui ;aata su
ingenuidad el intento de montar sqbre estas bases 1 ; ref?}la.
«tedrico» al partido comunista italiano. Muy superio febina.
miento han demostrado en el pasado los adversarios libe
democraticos del marxismo.

Por lo demas, volviendo al leninismo de Gramsci, es su n;lsr:l:;
posicién histérica la que hace que el prqblema sea cua qt.u1L1
cosa menos univoco. Es, sin duda, determinante para Stl e\zl(; 22—
cién intelectual v politica la relacién que establece entre 922
'y 1923 con la obra de Lenin, pero quizas tenga una émpor ar;I
cia no inferior la que establece en E:l mismo Ef&rloto ;;31:1 a
conjunto del grupo‘_c_l_if_i_gente bolchequue, que 1i;cu e’er;“éeti_‘
multiplicidad de ghatices) y apgjtgc%gﬂtis, SOE}EifTRdép et
vas globales™ del nuevo Estadd”soviético, que se Wltenjgndo
contrapone Sobre defermiinadas cuestiones, pero man tiendo
——recogemos Jas palabras de Gramsci de 192(.i—e «una rzr i L
cién unitaria en la que las diversas tenden-m.as ¥ las l'tler]‘-
personalidades pueden aproximarse y fundirse incluso ideold
gicamenten».
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No quiero meterme en cuestiones especificas, pero quedamos |
sorprendidos cuando, enmarcando algunos textos de Gramsci
en el debate de la Internacional Comunista de la primera '

mitad de la década de los veinte, nos damos cuenta de que g

no desempefiaban un papel menor al de la obra de Lenin; o al
de textos de Bujarin sobre la NEP y sobre la revolucién cultu-
ral, de Zinoviev sobre la forma de entender el bloque obrero
y campesino, de Trotsky sobre la interpretacién que ha de dar
el partido de la nocién de «politica cultural» (las péginas
de los Quaderni sobre el arte tienen sin duda este punto de
referencia) o sobre la forma de abordar la relacién entre
Oriente y Occidente o, finalmente, del mismo Stalin sobre
cémo concebir la relacidn entre tactica y estrategia o refle-
xionar sobre la experiencia militar a la luz de la lucha politica
de masas.

Cuando el bolchevismo, f tradicién revolucionaria dotada de’
una historia propia pero al mismo tiempo, de una necesaria
proyeccién futura) se vierte,en un proceso extremadamente ra-
pido y concentrado en el tiempo,en ) marxismo-leninismo, es
decir, en una ideologia concebida y utilizada como arma de |
excomupit olitica; cuando er’el plano_mas estrictamente |
tedrico se delinea un sistema regido por las_leyes del mate-
rialismo dialéctico, Gramsci reaccioha con raptde?. Vislumbra
el riesgo de que el marxismo se vea reabsorbido en el interior
de la vieja discusién gnoseolégica entre idealismo y materia-
lismo; polemiza abiertamente contra la recuperacién de Pleja-
nov y se proclama, en cambio, partidario de Labriola, tratando
de readaptar algunos de los conceptos de éste {(operacién que
Togliatti reproduce en cierto modo después de 1945) y sefala
en la sistematizacidn enciclopédica del marxismo planeada por
Bujarin los limites de una concepcidn del Hstado que denun-
cia como contaminada todavia por formas de corporativisma
y de autoritarismo.

1

insiste sobre ¢l tema de la continuidad Lenin-Gramsci —que
responde sin duda también a estimulos politicos mas inme-
diatos—, no constituye un momento de atrincheramiento ideo-
logico, ya que comienza a_introducir, aungue fragmentaria-
erencias penerales al debate de la primera_mitad
einte y esboza la relacion entre el Gramsci prac-
msci de los Quaderni que permitira una lectura
mucho mas avanzada de toda su obra. R

* El autor se refiere al ensayo titulado “Gramsci v el leninismo” (traduccicn

castellana en AAVV., Actualidad del pensamiento politico de Gramsci, Barce-
lona, Grijalbo, 1977, pags. 36-61). [Nota de la R.]
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trelaza inevitablemente con el de su critica al estalinismic, plan
teado ya explicitamente por la Fraficesa Christing Glucksmann,
que se tendrd gue asumir y desarrollar, aunque con la nece-
saria vigilancia critica, en toda su amplitud. La edicién d_e los
textos de la carcel de la que se encargd Gerratana constituye:
en este sentido una aportacién muy importante; pienso, por
poner un ejemplo, en cémo durante la primavera de 1930, dis-
cutiendo acerca de las implicaciones culturales y politicas del
progreso de industrializacién en la URSS, Gramsci seﬁafi‘
licidamente el dilema en el que quedara aprisionada durante!
afios la historia del Estado soviético, @ﬂﬁ_ﬁ?}_ﬁ&_&éﬁ)&*@l‘_@w-i
rrallp de la democracia de masas: «Si no se crea autodis.ci‘-f
plina nacera alguna forma de bonapartismo o se producira
una invasién extranjera, es decir, se creardn las condiciones
de una coalicién externa que termine con la crisis por medios
autoritarios». Todos los estudios tienden ya a adelantar el
origen del estalinismo. El terror de masas que se desencadena
en 1934 en la sociedad soviética es el altimo acto de un pro-
ceso que empieza a incubarse de forma decisiva en el partido
en la forma en que se desarrolla, a partir de 1924, la llamada
lucha contra las oposiciones, de la que Gramsci fue testigo
y juez severo precisamente por la relacién gque ponia en ¢ den-

cia entre el partido y el Estado. - -

El autogobierno de los productores

Con el término de «fusién de las fuentes», un reciente trabajo
de Nicola Badaloni (II marxissmo di Gramsci, Turin, Einaudi,
1975) ha subrayado también la_inadmisibilidad de una direc-
ta y exclusiva filiacién 1deolégica leninista de Gramsci; y la
revalorizacién del papel de Sorel que tealiza el autor, al mar-
gTe?fEé"&?ﬁTé"omMeracrdn&sT corréspoiide a ina direcclén de‘
investigacién de suma importancia cultural y politica: pone en -4
evidencia, mds de lo que se habia hecho antes, el caracter
abierto de la ¢iencia politica gramsciana y su gran Sensibili- -
dad para percibir las TGTriias

.

“de espontaneidad que se
el surgimiento de necésidades sociales nuevas.
~En el Ceritro se sittia la tematica de 10s productores, que sefia-
la el elemento de una autonomi
teriormente, de Gramsci respecto al leninismo
fiempo, esboza todo el campo de su critica a la democraci
politica, terréfic emel-que-suinvestigacion tedrica se presenta,
estructuralmenté abierta ayhipétesis de transformaciony muy:
distantés de la ologia politica y de los esquemas tacticos
del bolchevismo! T R L

Pero volvamos al tema del que hemos partido: ¢hay en la

1
visién gramsciana de la hegemonfa «gérmenes de pluralismon, f
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entendidos como posibilidad de un desarrollo hacia el socia-
lismo a través de un sistema politico caracterizado por la pre-

sencia de varios partidos? Creo que si respondiéramos afirma .
tivamente a esta pregunta caeriamos en la forma de «sabeﬁ\
catdlico» que nos han reprochado y cargariamos sobre las es-
paldas de Gramsci decisiones y responsabilidades que no le
corresponden. No creo, sin embargo, que el problema pueda:
considerarse cerrado con esta consideracién. En efecto, creds
que podemos decir que, en relacién con las _exigencias plurahs~

tas que surgen del debate actual y de la necesidad. de un. ‘desa
rrollo “democratico en toda ia situacién italiana, en Gramscil
podemos encontrar algo menos, pero también algo més. Algo}
menos si nos atenemos al problema de cémo utilizar las ins-!
tituciones democraticas (Parlamento, asambleas electivas, etc)

también en un periodo de transformacién de las bases econd-

micas del poder; algo més, en cambio, si nos fijamos en I“'

amplitud y complejidad con que se esboza el tema del enrl-;‘
qg%glglientq y la’tsuperacmnx de las formas de democracia que ;

se han €xpresado en el régimen parlamentano burgués.

Cuando se han investigado en el pasado las razones de la ori-
Mramsm respecto del leninismo, cuando se ha se.
flalado en S0 obra un salfo teérico por el que se cuestionan
los temas del Occidente capitalista, no siempre se ha tenido
suficientemente en cuenta el punto de referencia ohjetivo. del Vi
este progeso intelectual: el contacto estrecho, casi cotidiano,
con Tos mecanismos de la crisis del Estado hberal italiano, con
la crisis destinada a dar “origen &l THonopartidismo fascista:
contacto que constituye el punto de partida para una reflexion
mds amplia Lgenerahzqvc‘larde las formas compleJas de hegemo- -
nia que la gran. burguemé'capltahsta 'occidéntal ejerce a través
del’s sxstema de gobierno parlamentarlo Pero la base tedrica dEiH
toda la interpretacién gramsciana de la crisis del Estado hberalig _
se encuentra precisamente en los textos de L'Ordine Nuovo, y,1t
mas concretamente, en una lectura de los escritos de Marx;
sobre La guerra civil en Francia que esti claramente despla-} 1
zada con respecto aI e_]e lemmano Lemn v1o el punto de apoy“"” :

la ruptura de la maquina estatal, mientras que Gramsci apunta
a una direccién muy diferente. Lo que le interesa es el «cardc-!
ter industrial de la Comuna», es decir, la parte del andalisis
marxiano que conduce a exaltar el «xautogobierno de los produc-
tores», la «devolucién al cuerpo social de todas las energias
absorbxdas por el Estado pardsito». Sobre la base de las tres:
amplias redacciones preparatorias de este escrito de Marx

podemos darnos cuenta de que este apunte constituye su ver- Iﬂi".

dadero micleo tedrico,

Si es cierto que —cito en frase de Marx— «el dominio politico §
de los productores no puede coexistir con la perpetuacién de
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su sometimiento social», se perfila una visién de la «conguista »
del Estado» —éste es el titulo del primer articulo completa-
mente programético de L’Orclme Nuovo— como punto | terrm—
ponden a las fases de maduracién por las que pasa la orgam—“
zacién de la clase obrera. La conquista del Estado es un pro-
ceso que madura con el crecimiento de la clase obrera dentro
del_Estado_parlamentario: «La concentracién capitalista de-
terminada por el medo de produccién produce a su vez una g
concentracién de masas humanas trabajadoras. En este hecho ¥
hay que buscar los origenes de todas las tesis revolucionarias
del marxismo, hay que buscar el origen del orden nueve comu-
nista destinado a sustituir al desorden capitalista generado
por la libre competicidn v la lucha de clases».

En efecto, Gramsci entiende la correspondencia entre producs,.
cién v politica en el sentide de que la superacién del Estado |

parlamentario y de las formas burguesas de la democracia po- !

litica s6lo se pone a la orden del dia en el momento en que la 13y
organizacion del trabajo asalariado llega a un punto capaz :
de distorsionar completamente las leyes del mercado capita-
lista dominade por la libre competicién. Existe, pues, una ¢
estrecha correspondencia entre el funcionamiento del mercado i
capitalista y la forma en que el sistema parlamentario expresa, '
en el respeto de la representacién «general», la mediacién
politica hegemdnica entre intereses en conflicto. ’

Una vez establecida ‘esta corresPt)ndencia entre parlamenta- &
rismo e individualismo econdmico, la dpoa’mhdad de nuevas

mas_amplias_formas de representacion ho del}y}(’ﬁé—ﬁ_ﬁu}ls
hacia adelante de tipo jacobino, sino s4lo de una crisis orgd™ii

o agelenic B

nica que ¢ camente, solo dos salidas p es:
represion de los hiveles de organizacién de Iz cTése obrera
o superacién del sistema basado en la enajenacién del trabajo!
vy de la politica. Por eso me parece que en estos escriios)
de Gramsci hay una acepcién del término comunismo que
no es sélo inmediatamente politica: «Los comunistas son hom-
bres que reconocen en este panorama las lineas generales
descritas por Marx en sus precisiones histdricas sobre el desa-

....um-;-%_m_

. rrollo de la civilizacién humana y, por consiguiente, se esfuer-

zan por reelaborarlas siguiendo la concepcién del maestre en
la realidad actual». Para el Gramsci de 1919-20 la crisis italiana
provocada por la gran ofensiva obrera y campesina sélo puede
resolverse positivamente si deja de ponerse al trabajo «en fun-
cién de la libre competicién» (el paso del sindicato al consejo
indica precisamente este salto). «Si se miran las cosas desde
el punto de vista de la produccién y no desde el de la distribu-
cién de la renta —dira Gramsci en la carcel, vinculando la in-
tuicién de L'Ordine Nuovo a los andlisis sobre el salario y la
divisidn del trabajo contenidas en el primer volumen del Cap-
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tal— es evidente que el terreno sindical debe meoedificarse

completamente». Del trabajo asalariado al trabajo consideradg™
como inmediatamente social: ésta es la base de una posible |
recomposicion entre produccién y politica, que implica, pues, §
la idea de que el avance del sistema de libertades sélo puede /
realizarse a través de un desvelamiento progresivo del mundof

de la produccidén. -

En 1919-20 Gramsci busca una proyeccién inmediatamente po-j
litica de esta idea tedrica. Toda la investigacidn posterior, |
encauzada por la evolucién de la situacién italiana y europea,f
estd encaminada a sondear el cardcter histdricamente no inme-;
c_i_i_.':\_t‘g de esta relacién entre produccién y politica dédm:id‘afl
criticamente. Aqui también la edicién critica de los Quadersni
presenta textos inéditos que resultan en mi opinién muy escla-
recedores. Me refiero a dos notas sobre la concepcién del Esta-
do «segin la productividad de las clases» del Quaderno I que
se repiten, en una segunda redaccién, en el Quadernc 10: «5i
bien es cierto que para las clases productivas fundamentales,
burguesia y proletariado, el Estado no es concebible mas que
como forma concreta de un determinado mundo econémico,
de un determinado modo de produccién, ello no quiere decir
que la relacion de medio y fin sea fécilmente determinable
v adopte el aspecto de un esquema simple y evidente a pri-
mera vista. Es cierto que la conquista del poder y la afirma-
¢ién de un nuevo mundo productivo son inseparables, que la
propaganda a favor de la una lo es también a faver de la otra}\’
y que en realidad es en esta coincidencia donde reside la unj-
dad de la clase dominante, que es a la vez econémica y politica,] |
pero se presenta el complejo problema de las relaciones d‘t?%‘
fuerzas internas del pafs en cuestién, de la correlacién de fuer-
zas internacionales, de la posicién geopolitica del pais en cues.f |
tion». Parte de la formulacidn de una vision tipicamente orc};’%’
novista d ‘oblema del Estado, advirtiendo al mismo tiem-
PO que esta correspondencia entre produccién y politica no
es inmediata, y que sus efectos pasan por el [iltro de [a va-
riedad de la historia. Sobre este fundamento tedrico se artl®f
cula Ia reflexién sobre {08 Tntelectuales, sobre la relacién ciu-| |
dad-campo, sobre las diversas formas del bloque histérico, | {
sobre la funcién de los partidos y de las ideclogias; es decir,?
toda la_asimilacién del leninismo se vuelve inteligible én su \
originalidad cuando se concibe como totalmente filtrada por
este nucleo originario, que quizds en otra época habriamos
definido comeo todavia «preleninista» y que, en cambio, repre-
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senta la base originaria en la que se ensamblan todas las ad- 3 °

quisiciones posteriores. Aqui se manifiestan también los as- #
pectos mds limitados histéricamente de la interpretacién to-
gliattiana, que con frecuencia se detuvo, en mi opinién, en un
rechazo‘ de la ruptura y la contraposicién entre los «dos»
Gramsci, sin avanzar mucho mds.
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' contrastes que agitan al partido fascista son necesariamente

La idea de que la organizacién obrera constituye un elemento?
disgregador del sistema parlamentario es el hilo conductor !
del analisis de la crisis del Estado liberal en 1921-22 («la orga-!
nizacién sindical, embrién de un Estado obrero dentro del Es-

tado, puede ser tolerada sélo transitoriamente por el régimen §
capitalista»). Cabe preguntarse, sin embargo, por qué el pr

ceso autoritario iniciade con la Marcha sobre Roma no se
detiene cuando el movimiento obrero estd ya deshecho y la
leyes del sistema liberal podrian volver a funcionar. ¢Porg
qué después de la «normalizacién» de las relaciones de clase no
se produce, como en otros pafses, la restauracion de una demo
cracia parlamentaria? De ahi brota la comparacién con la st
tuacidn francesa, que conduce por una parte a una investigad
cién sobre el pasado, acerca de las formas de la revolucién
burguesa en Italia y, por otra, al estudio de la estratificacion
social realizado en las notas sobre «americanismo y fordis-§
mo». Toda esta reflexién sobre las diversas formas histéricas‘%
de la hegemonia incrementan en Gramsci la conciencia de laj
gran capacidad de resistencia del Estado parlamentaric. En lo}
que respecta a la iniciativa politica, su propuesta es, desde:
1924, una democracia jacobina dirigida por la clase obrera::
solo la vuelta de las masas a la escena politica podréd inte-

rrumpir el proceso autoritario que se estd desarrollando, y

en Italia no podrad haber otra democracia contra la clase

obrera.
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Evidentemente, la utilizacién de consignas democriticas pro-
pugnada por Gramsci desde 1924, hasta la propuesta de Asam-
blea Constituyente de 1930-31, no es identificable con el pro-
yecto de una democracia progresiva. Pero aqui deberiamos
continuar con un analisis de las caracteristicas de la demo-
cracia postfascista, que parece confirmar en cierta medida la
previsién de Gramsci, desde el momento en que la profundiy
dad y la amplitud de la experiencia fascista replantean obje-!
tivamente el significado del pluralismo, entendido como pluri
partidismo. Cuando la construccién del Estado totalitario ¥y
fascista est4 ya en un estadio avanzado y el régimen mono-!
partidista parece definitivamente consolidado Gramsci utiliza
el término de «parlamentarismo negro» para indicar que los

los mismos, por su contenide local, que se habian expresado,
anteriormente en la dialéctica del Estado parlamentario: «BEs’
evidente que no se puede abolir una pura forma como el par-[
lamentarismo sin abolir practicamente su contenido, el indivi—j
dualismo, en su significado concreto de apropiacién individualj
del beneficio y de iniciativa econémica por el beneficio capita-
lista individuals. También la liquidacién definitiva de Trotsky
se interpreta como una eliminacién de formas de «parlamenta-
rismo negros» que reflejan la supervivencia de contradicciones
de clase no superadas en la sociedad civil. El endurecimiento



del régimen interior del partido es, pues, «sintoma o previsidn
de una intensificacién de las luchas y no viceversa». Cabe recor-
dar aqui la advertencia lanzada en 1926 a la mayoria del Comi-
té Central del partido bolchevique. «Aboliendo el bardmetro
—ésta es la conclusién de la reflexién en la carcel— no se eli-
mina el mal tiempo».

La aceptacién de una estructura monopartidista como forma

politica de la transicién no enturbia, pues, la conciencia de su

objetiva debilidad, sino que pone en evidencia la necesidad de |

un continuo replanteam1ento en todos los terrenos de la forma
en que pueden y deben combinarse fuerza y consentimiento. |
A este respecto resultan obligadas algunas consideraciones;
sobre el partido como «Principe moderno». En efecto, la meta-|
fora maquiaveliana, con la experiencia soviética como fondo,t
ha autorizado siempre las peores sospechas.

Partidos, autoritarismo, burocracia

En una mesa redonda sobre Maguiavelo y el magquiavelismo
publicada en Rinascifa en 1969, un intelectual checoeslovaco,
Lubomiz Sachdr, recordaba el rumor generalizado de que El
Principe era una de las lecturas preferidas de Stalin, y sefia-
laba que en Ia época estalinista la obra no se habfa publicado
nunca ni habia conocido circulacién alguna. Es innecesario in-
sistir sobre el hecho de que la imagen del «Principe modernos
va acompafiada continuamente por la polémica contra el ma-
quiavelismo como visidn restrictiva de la politica, entendida
como vida «separada», como patrimonio de unos pocos. El
Pr1nc1pe de Gramsci, como es sabido, no constituye la encarna ‘Pl
cién de una lucha despiadada por el poder, sino el portador de
un mito, de una idea de liberacién Ia -expresién orgamca de una! '
voluntad colectiva’ ‘nacional-popiilar>. El punto mas 51°n1f1ca-;
tive de esta conviccién se encuentra quizas en la repetida afir-
macién de que demr la verdad es una nece51dad de la politica:
de masas, 77 T 7TLOO T e -

La aceptacidn del vinculo Marx-Maquiavelo tiene también, 511'1_i
embargo, un claro trasfondo ideocldgico: sacar al marxismo :
de una reduccidn a los limites de una nueva forma de realismo |
politico, reduccién llevada a cabo precisamente por la cultura
liberal. «El marxismo, o, mejor dicho, algunas afirmaciones !
de Marx sacadas de su contexto —dice Gramsci en 1925—,
han servido a la burguesia italiana para demostrar que por la :
necesidad de su desarrollo era preciso prescindir de la demo- °
cracia». Se refierc en esta cita a toda la polémica antiilustrada
de Croce (en la que se inscribe su definicién de Marx como

«Maquiavelo del proletariado.;) que adquiere un significado

nuevo a la luz de la crisis del Estado liberal. El nuevo realismo
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q}le representa el marxismo no tiende a «escarnecer» la ideolo-
gla_ gualifiriad que acompafid a la revolucién burguesa, smo a
indicar las formas histéricas necesarias para su realizaci

—

El llamamiento a la necesidad de la «fuerza» no significa, pues;
para el marxismo la forma de malthusianismo pmla;
que se aferrd desde sus origenes la burguesfa italiana, com
su lnterpretacmn restrictiva del mismo modelo liberal, sin i

la_conciencia de que la ampliacién de la esfera de Jo etlcm ‘

mico. Al mismo tiempo, elm)\"xmcuio M; rE«’e? .
bien un valor critico en relaczon con la tradicion & som ¥
crata, qué fue arroliads por el 1ascismo por no habéitohTpren. ;
dic s estructurales de la demoeracia _l,.lb_.e
mads ‘miﬂ;jgal ‘l_a..‘i‘c,i@czipg 3 1

democracia y socialismo, proceso gue el partido puede prota
gonizar y consolidar sglo si se concibe como elemento de la 5y
soc1edad civil ¥y no como mera sobreestructura. -

Sobre este aspecto de la teoria gramsciana del partide politico
ha vuelto a cargar recientemente la critica liberal, que ve en
él un elemento totalitario. Y, sin embargo, precisamente en i
este terreno se define la idea de que el crecimiento del partsdo
sélo. 3¢ produce paralelamente ala ﬁuperacmn progreswa del
de las dif .

e forma cada
esivo de 1a d1v1510n delf :

i
i

) o ”‘””“’“’“'6?
lio n necesano de 1a part1c1_pac1ony de la’vida interna establec
una separacion drastlca e inequivoca entre la Erefguracmng
gramsciana y la Tealidad_del partldo como instrumento de%
organizacion del consentimiento, maqulna propagandistica que%i“;
transmite a escala ‘de masas d isiones tomadas prev1amente§ o

Quiz‘l no se le ha prestado hasta ahora la atencidn que merece
rismo y el burocrat1smo de TSs partidos.tomando como blanco
el gran partido” socialdemdcra gg.tjgo _europeo. <Evidénte-
metit] el itrdividu® necesita rnenbs tlem_po para deliberar —es-
cribe en 1918—, para encontrar la razon, la verdad, que la
colectividad, porgue ¥ fhdividuo puede ser escogido enire
105 méas capaces, entre los mejor preparadas (...). Todg eso}
¢s verdad, pero_también lo es que el individuo puede conver- r
tlrse en un ,__'_ran

0 “ser consmlerado COIno tal.» No es casual
que Gramsm tuviera siempre presente Uni iftuicidan importan-
te de lgs estudios de Michels sobre la socialdemocracia alema-




na: que el proceso de organizacién de las masas puede tamk

bién degenerar en su opuesto, dando lugar a formas de bona{
tico

partismo y potenciando la creacién de aparatos burc&md

Cuando en el pasado se ha planteado el problema de la nece-
sidad de correspondencia entre vida interna del partido y con-
cepcién del Estado, y se ha presentado el método de las ten-
dencias como forma de concepcidn del centralismo democra-
tico, se ha olvidado la existencia de una amenaza autoritaria |
gque se cierne no ya sobre el partide comunista, sino Sobreg_
el partido de masas como tal, como se ha desarrollado hlsto- .
ricamente en las democracias cceidentales en el marco de una |
estructura pluripartidista. Por otra parte, esta amenaza auto-—
ritaria tiende a crecer a medida que el partido e;}_fc‘g.a,
con erEstado. La fincién de gobierno tignde de por si a exal-
tar“l'a JIofma del partido de masas como maquina electoral :

que:deflen las decisiones que toman los elegidos en las ins-:

tituciones,

Hemos, pues, de recordarles a nuestros interlocutores que el
problema de la democracia interna no es una prerrogativa de
ninguna tradicién ideoldgica y politica, sino que nace en el
terreno concreto de las relaciones que los partidos establecen
con la sociedad y con el Estado.

No quiero aguf insistir mucho, por su misma evidencia, schre
los rasgos diferenciales del partido nuevo en relacion con el )
modelo gramsciano; quiero afiadir sélo que el llamamientoE?‘

gramsciano al partido-escuela (participacién democratica y pa-
pel creciente de la teoria como partes integrantes de la d1rec—'» :

cién politica) no ha perdido —ni siquiera en su componentq :
utdpica— su valor como punto de referencia critico de gran
eficacia en la larga guerra de posiciones que combatimog

desde hace treinta afios en una sociedad capitalista avanzada: - -

Nuestra relacién con Gramsci tiene, pues, una historia com-
pleja, que se entrelaza hasta cierto punto con la del debate
interno de nuestro partido, pero transcendiéndola. Desde 1945
se ha venido configurando, esencialmente a través de la inter-
pretacién de Togliatti, como la dimensién tedrica de nuestra
elaboracidn politica; por eso ha conocido acentos y matices
diferentes, a medida que nos aproximabamos a una confron-
tacién cada vez mds directa con los problemas de una socie-
dad de capitalismo avanzado, tanto en el plano idecldgico
como en el institucional. No creo, sin embargo, que haya cons-
tituido nunca una ideologia para solemnizar opciones politicas
contingentes. El papel determinante que ha desempefiado la
mediacién de la lucha politica ha conducido siempre, en rea-
lidad, a una profundizacién sucesiva de la construccién ted-
rica de Gramsci. Hoy comprendemos a Gramsci mucho mejor
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que hace treinta afios. Basdndonos en la experiencia del pasa-
do podemos decir que la permanencia de este punto de refe-
rencia no ha obstaculizado nunca nuestra biisqueda positiva.
La referencia a la obra de Gramsci en momentos importantes
de replanteamiento de nuestra elaboracién politica nos ha
ayudado siempre a expresar las novedades que surgian. Por
€50 no creo que sea necesaria una declaracion votiva por
nuestra parte sobre la validez del pemsamiento gramsciano.
Es siempre el desarrollo real el que se encarga de pronunciar
tales veredictos.



Gramsci y Togliatti:
novedad y continuidad

Biacro nE GIOVANNI

En el momento en que se estrecha la relacién del movimiento
obrero con el Estado, encontrando, padriamos decir, su dimen-
sion real, es deseable que se extienda la discusidén, que se
desarrollen los estimulos externos e internes, que vuelvan a
plantearse con urgencia y atencién los grandes temas tra-
tados ya por nuestra tradicién, gue se entrelacen culturas
e historias diferentes en una actividad caracterizada por la
confrontacion y la discusién. En efecto, considerado en su mar-
co mas amplio, ¢qué es hoy este debate sobre el pluralismo y
[a hegemonia, el cual, a pesar de sus limitaciones, ha consti-
tuido uno de los hechos mis vivos de este ultimo afio, sino el
nuevo nivel de la discusién abierta por el hecho de que el mo-
vimiento obrerc y el partido comunista han llegado en la
practica a medirse con la realidad del Estado italiano? De ahi
la necesidad de recuperar la confianza en la posibilidad de que
las ideas actilen en el interior de grandes procesos colectivos,
vivificdndolos. Vuelven los elementos fundamentales de la tra-
dicién, pero no como datos de una cultura lejana ni como he-
chos fijados histéricamente en nuestra memoria, sino en la di-
mensién gue les confiere nuestro presente, ¥ siempre con plena
conciencia de un hecho: que nuestra tradicién ya ha actuado
como elemento profundo de transformacién de la relacidn en-
tre Estado y movimiento obrero, y que cualquier proceso
—hasta el mds nuevo— parte de este «vinculo» que configura
la relacion partido-sociedad.,

Volveré sobre este problema sobre todo para sefalar por qué
Grarmsci es el comienzo real de algo nuevo, destinado a influir
en toda nuestra historia posterior. Es esencial, en mi opinidn,
recordar que Gramsci centra el andlisis de los Quaderni en la
idea de la tramsicign como proceso. Desaparece fundamental-}}
mente e] concepto de un derrumbamiento repentino de la so-fg
ciedad burguesa capitalista, tanto en su versién de caida ver-{]

tical e imprevista, derivada de una lectura economicista del:
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la caida tendencial de la cuota de beneficio, como en la basa-g"*
da en la idea de una antitesis simple y radical entre Estado yj i
clase obrera, de la que deriva una especie de coincidencia in-
mediata entre construccién del poder socialista y destruccién:
del Estado existente. Esta forma del andlisis gramsciano pong; |+
en cuestién radicalmente tanto el marxismo de la IT y la
III Internacional como la forma leninista de mediacién poli-
tica. En el centro de la idea de lafransiciom como procesd;
esta el tipo nuevo de reflexién que desarrolla Gramsci sobre
el Estado.

La atencién de Gramsci se dirige hacia la enorme, inaudita
difusién de la hegemonia. «La “conciencia critica™ estaba res-
tringida a un pequefio circulo, hegeménico, pero ridiculo: el
aparato de gobierno se ha quebrado, y hay crisis, pero ésta es
también de difusién, lo que conducird a una nueva “hegemo-
nfa” més segura vy estable». El texto forma parte de una refle-
xi6n que Gramsci desarrolla a partir de 1929 sobre la relacién
global entre Estado y masas en la fase histérica dominada:
1} por el capitalismo organizado; 2) por el fascismo, 3) por la
distorsién de la situacién mundial y el cambio de la correla-
cién de fuerzas producidos por la Revolucién de Octubre;
4) por la configuracién de un nuevo marco estratégico para
el movimientc obrero en Occidente, tras la derrota de 1919-
1921. Voy directamente al meollo del problema. Con Gramsci™;
el movimiento obrero italiano empieza a liberarse de una con- | ,
cepcién instrumental del Estado, de la idea de una relacién P
rigurosa y simple entre Estado y clase dominante. Aparece un !
dato nuevo de gran importancia, ausente en la tradicién ante-
rior, reflejado en la «<hegemonia difusa» que Gramsci consi-
dera esencial con respecto a la crisis del viejo aparato estatal
restringido. La difusién de la hegemonia coincide con la ex-
pansién del Estado e incluso con su irrupcién en las concien-
cias. Esto no ha de entenderse, como es obvio, en un sentido
idealista, como si nos refiriéramos al Estado como posible
campo de unificacién de las conciencias de las masas (la socie-
dad in interiore homine que iba construyendo por aguellos
afios Giovanni Gentile), sino como una referencia concreta a la
extensién social y politica de los aparatos institucionales y a la
ampliacién del proceso de reproduccién en su relacién con el
desarrollo del trabajo improductivo y con la introduccién del
Estado en todos los niveles de la circulacién.

Hay que aclarar de entrada que la ruptura de la relacién res-
tringida y exclusiva Estado-clase dominante no es, para Gram-
sci, la consecuencia mecdnica de la ampliacidn del papel estatal
en el terreno de la economia. El que el Estado esté atravesa-
do por lo que podriamos llamar dimensién del trabajo no |
conduce directamente a la ruptura de su estructura restrin- \
gida de clase. Es mas, puede ocurrir todo lo contrario cuando
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el Estado que tiene su base politico-social en los intelectuales !
v en la «gente sencilla» (en las masas} conserva su estructura |
«plutocraticas, como escribe Gramsci, y refuerza sus vinculos
con el gran capital financiero. El andlisis de Gramsci sobre el

fascismo apunta precisamente en esta direccién. La relacién’,
del Estado fascista con las masas es, sin duda, mas profunda
que la que el Estado liberal habia establecido con la sociedad !
civil, pero, al mismo tiempo, con el fascismo, se vuelve més
rigida la estructura de clase del Estado, se profundizan los
niveles de descomposicién corporativa y se impide en todas
partes la formacién de una voluntad general. Los elementos de
«plan» que penetran en la economfa detienen, en vez de dina-
mizar, la relacién de las masas con la politica, determinando
lineas de mediacién extremadamente delimitadas, por las que
la politica discurre sélo de arriba abajo.
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Se podria decir que la expansién de la relacién politica-socie™
dad no es mas que una condicién morfoldgica, y para que se;
convierta realmente en elemento de ruptura de la limitacién de;
clase del Estado y del hecho de que toda su estructura esté
«ocupada» totalmente por la clase dominante es preciso queg
intervenga un elemento directamente politico que introduzca’

una dimensién nueva en la relacién entre masas y Estado. Ell
entramado politico de la sociedad civil empieza a construirsel
cuando emergen los primeros elementos de reeomposicién en |
torno a la presencia politica del movimiento obrero {aqui se
percibe e} papel decisivo de la Revolucién de Octubre); enton-

ces el ensanchamiento de la base de masas del Estado sefiala

una posibilidad politica de ruptura en el esquema de la rela-
cién exclusiva Estado-clase dominante. El elemento morfolé-\aj

gico se especifica, en la reflexion de Gramsci, en el sentido j
: Jid
}'wxn

s ararrtm e

de la constitucién de un terreno democratico en el que puede

desarrollarse y resolverse. el enfrentamiento de hegemonias!.
a la luz del sol. Una vez consolidado este terreno, el Estado@_'”
deja de presentarse como el resultado mecénico del efecto de
dominacién de una clase sobre otra, y se convierte en el terre- |
no donde se constituye la productividad politica de las clases ¢
vy de su antagonismo. !

Examinemos con m4s atencién estas reflexiones, pues en ellas
se encuentra el verdadero elemento de novedad estratégica que
impregna buena parte de los Quaderni. La respuesta «demd>
cratica», en la época en que se transforma la relacidn entre/
las masas y el Estado, no puede ser sino una: dejar entra:f\__
totalmente a las masas en el Estado, destruyendo la antigud
separacién que la morfologia del Estado moderno pone ya eTi
discusién. Este es el fondo general, que delimita €] terreno dd
una nueva tematica institucional y, sobre todo, el de una
politica de alianzas radicalmente nueva, pero el problema polf-
tico de los Quaderni se desplaza a un campo mucho mas ana-
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litico y especifico. En primer lugar, surge el tema del partido.
En este marco el punto esencial de la reflexidn gramsciana
reside en la percepcién de que el partido es «mediador» insti-
tucional en la redefinicién de la relacién masas-Estado. El sen-
tido de esta mediacién es muy diferente del de la tradicién
Yiberal democratica. Esto se ha de decir y discutir hoy con
extremada franqueza. Ha de recordarse que en Gramsci la
mediacién del partido tiene un alto grado de organicidad. No
implica una mediacién formal, de opinién, sino que define su
funcién en el denso concepto de «intelectual colectivo». «Con
la extensién de los partidos de masas y su adhesién orgéanica
a la vida mas intima (econdmico-productiva) de las propias
masas, el proceso de estandarizacién de los sentimientos popu-
lares, antes mecanico ¥ casual, se convierte en consciente y cri-
tico... Asi se forma una relacién estrecha entre gran masa, par-
tido v grupo dirigente y todo el conjunto, bien articulade,
puede moverse como un “hombre colectivo”. Los partidos
som, en este sentido, escuela de vida estatals.

De este complejo plantearniento ha de discutirse por lo menos
un punto: no sélo la polémica, aqui implicita, pero en otros
fragmentos explicita, contra el partido que se reduce a apa-
rato v burocracia (donde se puede percibir el eco del enfren-
tamiento de Gramsci con la IIT Internacional), sino la misma
idea del partido como instrumento de una recomposicién so-
cial. Por eso el «principe moderno» es un «intelectual colec-
tivo», porque prepara en su interior la vida del Estado. Ah{
reside la organicidad de su mediacién, asi como la posible
rigidez de la linea de comunicacién entre la sociedad y el
Estado. Fn efecto, el problema que se vuelve explicito con
Gramsci puede formularse asi: cémo organiza y dirige el
principe moderno la relacién entre clase obrera y democracia.
Los fuertes elementos de recomposicién presentes en el par-
tido, su movimienio, siguiendo una linea ascendente, desde la
vida mas intima (econémico-productiva) de las masas hasta
su penetracién en la vida del Estado, son los que organizan la
relacién entre principe moderno y democracia. Se ha de pres-
tar, sin embargo, suma atencién a un punto: no es suficiente
centrarse, como han hecho Bobbio v Salvadori recientemente,
en este aspecto fuertemente hegeménico de la funcién politica
del partido para concluir que la articulacién pluralista de la
sociedad moderna no esta en condiciones de sostener sobre sus
espaldas a ninglin principe demasiado excluyente. El problema
existe, pero la cuestidn es, sin duda, mas complicada, y nos_
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conduce a un terreno determinado por relaciones reales. EI'} Y
partido se define como escuela de democracia (y Estado en } '

formacion) respecto de un Estado-coercién que ha resuelto de ;
forma wautoritaria» su propia relacién con las masas. Es ely
mediador del paso del Estado como aparato de coercidn al
Estado democritico, y refleja la idea de que este paso sélo
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es posible y realista recomponiendo la relacion entre vida eco-™,
némico-productiva y vida politica. La insistencia de Gramsci -
en el caracter «de proceso» de todo esto, en los elemen-
tos de «formacién» de este conjunto, no es una concesién a la

inmadurez de las tiempos ni representa la medida de una de-

rrota, la sufrida en Europa por el movimiento obrero entre,
1919 y 1921. Est4 estrechamente relacionada con la constitu-;

cién mas amplia y no instrumental del terreno de la democra-; -

cia como campo de determinacién de la relacién transformada’
entre las masas y el Estado.

No obstante, en Gramsci la definicién del partido como «no-
menclatura de clase» expresa el concepto de «rigidez» de la
clase y de un caracter muy definido de sus contornos histéri-
cos. El «desarrollo», la «extensién» y la «universalizacién» de
la clase Hevadas a cabo por ¢l partide implican, por supuesto,
una organizacién democratica de aquella relacién, una elabo-
racién y definicién de los vinculos con la sociedad; pero el
que estos vinculos se conciban como una extensidn de la clase
significa que en esta fase la reflexién gramsciana no se plantea
todavia la transformacién radical de la relacién masas-poli-
tica. Si el partido es el reflejo de la clase, la universalizacién
de la clase por obra del partido paréee imposibilitar el plura:
lismo politico, a menos se le conciba como mero enrigueci?
miento interno del partido. Por el movimiento de la clase:
partido pasa un tipo de hegemonia que se afirma ampliandiof
el «espiritu de escisién» a las clases aliadas potenciales. Escrix
be Gramsci: «;Qué puede contraponer una clase innovadora
a este conjunto formidable de trincheras y fortificaciones de
la clase dominante? Es espiritu de escisién, es decir, la adqui-/
sicién progresiva de la conciencia de la propia personalidad;
histérica, espiritu de escisién que ha de tender a ampliarse i
de las clases protagonistas a las clases aliadas potencialess.

Considero que tiene gran importancia, porque constituye un
«viraje», el paso de Gramsci a Togliatti en el terreno del parti-
do en los afios inmediatarmente posteriores a la inauguracidn

S

de la politica de Salerno. Escribia Togliatti: «Los partidos son'"‘-\\

la democracia que se organiza. Los grandes partidos de masas
son la democracia que se afirma y conquista posiciones que
no se perderan ya nunca mds». Hay que dar, en mi opiniém,
una importancia decisiva a este fragmento: del partido como
nomenclatura de las clases a los partidos como «la democracia
que se organiza», Entre las dos formulaciones hay aconteci-
mientos que deciden sobre la validez histérica de nuestra
tradicién v la especificidad del andlisis y de la iniciativa poli-
tica: 1) el &xito del fascismo en el momento de la reflexidn de
Togliatti, comprendida sobre todo entre 1928 y 1335; 2) la revo-
lucién espafiola, con el ensayo que Togliatti le dedica en 1936;
3} la Resistencia italiana y europea y la fase constituyente de la
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Repuhblica. Se trata de acontecimientos vy de una serie de refle-
xtones que conducen a afrontar el tema decisivo del plura-
lismo politico. Me propongo aqui reconstruir el problema des-
de este punto de vista. No es casual que la atencién tedrica de
Togliatti se dirija en gran medida, en los escritos compren-
didos entre 1944 y 1947, hacia los partidos como organizacion
de la democracia. Mi impresion es que en la terminologia esco-
gida se delinea una interpretacién muy rica de la primacia
de la politica en una fase histérica caracterizada en Italia por
un tipo de experiencia colectiva que introduce en la relacidn
masas-politica una iniciativa decisiva del movimiento obrero.

¢A qué me refiero al hablar de una nueva interpretacién de la
primacia de la politica? Intcntaré explicarme con un ejemplo
que me parece muy significativo. Cuando Gramsci, en 1919,
analiza la forma en que el Partido Popular introduce a las
masas catdlicas en una relacién nueva con la politica, sacan-
dolas de su aislamiento, define esta relacidn partido-masas
como un paréntesis, una etapa necesaria, en el movimiento
progresivo de las masas hacia la conciencia y la organizacién
socialistas. «El catolicismo entra asi en competencia, no ya
con el liberalismo, ni con el Estado laico, sino con el socia-
lismo; se coloca en el mismo terreno que el socialismo, se
dirige a las masas como el socialismo, y serd derrotado, sera
expulsado definitivamente de la historia del socialismo.» «Los
populares son a los socialistas lo que Kerensky a Leuin.»
Volveré mas adelante sobre el tipo de reflexién que desarrolla
Gramsci acerca de los catdlicos en la elaboracidn de los Qua-
derni, pero el planteamiento de 1919 es sintomdtico, a mi modo
de ver, de un estado de animo bastante permanente.

Pasemnos ahora a la polémica entre Togliatti y Dorso en las
columnas de Rinascita en 1944. El tema es el Mezzogiorno cam-
pesino y pequefio-burgués, apresado en las redes de! transfor.
mismo de la clase politica que se dispone a recoger vorazmen-
te la herencia del fascismo. ¢Qué hacer para salir del circulo
de hierro de esta condicién? No voy a recordar aqui los por-
menores de la polémica, en la que el pesimismo dorsiano y el
jacobinismo de sus soluciones se entrclazap con la atencidn
que dedica Togliatti a la forma en que ha de constituirse la
relacidn entre masas y politica en el Mezzogiorno. Reproduci-
remos el fragmento central, que contiene un elemento tedrico
de gran importancia. «Vemos fundamentalmente —escribia
Togliatti— una sola solucién, que consiste en unir a la inter-
vencién desde arriba, para impedir el renacimiento de las vie-
jas fuerzas reaccionarias, la accién incansable desde abajo para
dar un desarrollo nuevo, arrollador, grandioso, en todo el
Mezzogiorno, a los grandes partidos antifascistas de masas.»
E|sto tiene un sentido notablemente distinto del texto grams-
ciano. No es sélo la validez histérica de esta relacién (los
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partidos antifascistas de masas), sino, mas en general, la expan-
sion inaudita de su espacio politico, lo que Togliatti concibe
como el elemento impulsor de la nueva democracia meridio-
nal. Se redefine una determinada interpretacién de la primacia
de la politica v de su papel efectivo de ruptura. En cierta
medida, sobre la que se debe discutir, podemos decir que To-
gliatti se aleja de la concepcidn gramsciana del proceso como
paréntesis (del partido popular a la conciencia socialista) e in-
siste en la simultaneidad de la convergencia de los partidos
antifascistas hacia la definicién del nuevo marco de la demo-
cracia italiana, aunque, evidentemente, ello no diluye las dife-
rencias entre los partidos que se organizan en torno a una
estrategia de transformacién de las relaciones entre las clases
y la direccién moderada que predomina en otros. El plura-
lismo politico es necesario en esta perspectiva, mientras que
no lo era en la dindmica de acumulaciones progresivas, y casi
podriamos decir de «superaciones» sucesivas, prevista por
Gramsci en el articuloe publicado en el Ordine Nuove. El punto
decisivo es ahora la unidad de los grandes partidos de masas.
Esta cita muestra que no seria estéril profundizar, mas alld de
lo que he desarrollado yo, una comparacién entre la formula-
cién gramsciana y las tesis expresadas por Togliatti en 1944.
Pero no una comparacién abstracta, pues una cosa es el Partido
Popular v otra la Democracia Cristiana al terminar la segunda
Guerra Mundial. Una cosa es el partido de las masas campesi-
nas meridionales y otra el partido que se dispone a definir su
papel dirigente en una Italia que hay que reconstruir. En me-
dio, el fascismo y su caida catastréfica determinan una trans-
formacién del terreno de la democracia y de la profundidad de
sus implicaciones. También es cierto que en esta fase decisiva
de la historia se rompen algunas continuidades y la teoria re-
construye de forma profundamente renovada su propio objeto.
No me voy a detener a sefialar el grado de consciencia que tenia
Togliatti de esta transformacién, en gran medida desde las in-
tervenciones de 1928, El punto que quiero desarrollar es otro.
En este terreno, el pluralismo politico se convierte ante todo en
una respuesta general a la caida del fascismo. Una respuesta
densa, cargada de implicaciones tedricas. Si el eje es la trans-

formacién profunda de la relacién entre las masas y el Estado,

la centralizacién restringida de la politica (cuya expresién ha-
bia sido en Italia el fascismo) se considera un terreno imposible
para la construccién de la democracia. Influye, en mi opinién,
de un modo mds profundo y sobre todo politicamente més visi-
ble —después de la lucha de masas de la Resistencia— la for-
ma en que empieza a transformarse en Italia la relacién entre
el Estado y las clases, Ahora la indicacién deriva de hechos
que consiguen emerger hasta el nivel de relaciones precisas,
histéricamente determinadas, entre los partidos politicos de
masas. El paso directo, explicito, del partido como «nomencla-
tura de las clases» a los partidos como «organizacién de la
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demacraciar tiene, a mi entender, sobre todo este significado.
La desaparicién, por lo menos parcial, de ciertas tendencias
a la instrumentalizacién; la introduccién del pluralismo poli-
tico (por primera vez, en este sentido concreto) en la estrategia
del movimiento obrero italiano; la definicién de un marco
teérico en el que la irrupcién de la clase obrera en el Estado,
al tiempo que excluye que éste «sea la proyeccidn mecdnica, en
el plano paolitico, de los intereses de una sola clase» (Vacca),
redefine también la relacién polfticamente mas visible, la del
partido comunista con el Estado.

También en el partido, en medida cada vez mayor, capaz de
romper la rigidez de la relacién partido-clase, se introduce, de
forma directa o indirecta, la complejidad de la vida social. La
vision de las relaciones entre los partidos se refleja en la con-
cepcién del «partido nuevos, y viceversa. El partido como orga-
nizacién de la democracia amplia la relacién de las masas con
la politica, haciendo que se filtren continuamente hacia abajo
elementos del Esfado, rompiendo las lineas clasicas de sepa-
racién entre Estado y sociedad civil. Esto significa que este
desarrollo en la teoria de los partidos alcanza también el terre-
no de la relacién partido-clase, en la medida en que sigue al
comienzo de una rea! disposicién de alguna manera «partici-
pativa» de las clases en el terreno del Estado. Los partidos
antifascistas de masas, tal como se constituyen a la caida del
fascismo, se convierten en el instrumento real de la extension
de la democracia, porque abren los caminos histéricamente
posibles de relacién masas-Estado.

Creo que hay que reconocerle a Togliatti e] mérito tedrico de
haber puesto en marcha este replanteamiento de la funcidn del
partido y de la relacién entre partido y Estado. Entre Gram-
sci v Togliatti no hay aqui una continuidad lineal. Pero en
esta discontinuidad de la tradicién se ensambla otro clementa
decisivo: se inicia un cambio de importancia en el andlisis de la
relacién entre el mundo catélico y la sociedad italiana. Es un te-
rreno delicado, sobre el que volveré en la ultima parte de
esta ponencia, F]l punto de este cambio sabre el que se puede
ahora centrar la atencién es el hecho de que el centro de
la estrategia no contesta a la pregunta de cdmeo hay que cam-
Biar la conciencia de las masas catdlicas, sino a la de cdma se
pueden potenciar y profundizar las contradicciones presentes
en la relacién de las masas catdlicas con la politica, er un mo-

mento en que Ja direccidén politica de los catélicos constituye

en gran medida el baluarte de una interpretacién moderada
del proceso italianc. No se trata sdlo de una concesién en
aras del realismo politico, sino de algo que se relaciona con
el discurso anterior, tanto en la visién del sentido diferente
que la direccidén del movimiento obrero da a la irrupcién de
las masas catdlicas en el escenario politico italiano como en
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lo que se refiere a una relacién posible entre consciencia ca-
tolica y democracia de masas. Tema ¢ste sobre el que empie-
zan a detectarse, a partir sobre todo de la segunda mitad de
los afios cincuenta, otros momentos de «viraje».

Los elementos que pueden determinar «tedricamente» las ca-
racteristicas del pluralismo politico en una situacién como la
italiana se empiezan a acumular sobre todo al final de los
afios mas dificiles, entre 1948 y 1953-54. En este terreno, la
Declaracion programdtica del VI Congreso constituye otro
punto decisivo de andlisis que «concretiza», cOmMoO ha escrito
recientemente Ingrao, la profunda novedad de 1944. En aque-
lla Declaracion se encuentra la argumentacién mas clara de ia
eleccién no instrumental del pluralismo politico por parte del
partido comunista. Es, pues, un documento fundamental de
nuestra historia. Y su fecha, 1956, permite reflexionar serena-
mente sobre qué significéd entonces nuestra critica del estali-
nismo y la interpretacién de nuestra relacign con la URSS. En
efecto, sobre el camino emprendido en 1544 continué pesando
de forma incluso dramatica (piénsese en el episodio yugoslavo)
aquella especie de profunda divergencia entre eleccign nacio-
nal y modelo internacional que influyd, sin duda notablemente,
en la forma en que nuestra eleccién fue acogida por las gran-
des masas de militantes, en su conciencia, en su iniciativa coti-
diana. Quiero decir que la «duplicidad» de la que hablé el pro-
pio Togliatti estaba profundamente arraigada en esta diver-
gencia entre teoria politica y modelo y lastraba pesadamente al
conjunto del partido, limitando la constitucién de un sentido
comtin de masas sobre las instituciones democraticas. Y cn el
fondo, bien mirado, este hecho tenia una razon profunda. Aun-
que la opcion tomada en 1944 con el viraje de Salerno era
clara, se seguia en cierta miedida sobreentendiendo una rela-
cién entre democracia y socialismo que implicaba el paso, mas
alla de cierta fase, del pluralismo al monolitismo. Desempe-
fiaba un papel decisivo la respuesta de las clases dominantes
para aislar a la clase obrera del Estado. La imagen real de la
sociedad socialista (la URSS como modelo, su historia y la
direccién de Stalin) se reflejaba ademas en el andlisis de nues-
tra sociedad y en la relacién entre alianzas en la fase de transi-
cién y gestién del poder en la fase en la que la clase obrera
conquista el Estada. El VIII Congreso es, en este sentido, un
gran momento de liberacion. Y la critica a Stalin y sus efectos
no han de buscarse sélo en el nivel tedrico, por fundamental
que fuera, que Togliatti definio en la entrevista de Nuovi arge-
menfi, sino en la forma en que empezt a cambiar, aunque
dentro de limitaciones profundas, la relacién entre partido y
sociedad y la misma liistoria interna del grupo dirigente comu-
nista.

El que este conjunto de elementos no apunten er una direc-
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cién instrumental no implica un tipo de andlisis de la socie-
dad y de la fase politica como suavizacidn de la lucha de clases.
La nueva relacion entre clases y Estado es, més bien, la deter-
minacién de un nivel histéricamente definido. El que las clases
estén, por decirlo de alguna manera, en el Estado, y este tltimo
no refleje va un efecto mecanico de dominacidn de una clase
sobre la otra significa que la lucha entre las clases se difunde
cada vez wmds en el interior de este entramado, transformando
en profundidad sus propias caracteristicas. La lucha de clases
se manifiesta como lucha por la hegemonia, con una fuerte pre-
sencia de elementos «institucionales» y de «generalidades» en
el enfrentamiento. La contradiccion [undamental pasa a travées
de las clases, distorsiona su antigua estabilidad. En algunos
aspectos, las contradicciones se vuelven asi todavia méas radi-
cales, menos amortiguables, pues afectan al gran tema del con-
trol del desarrollo, de la relacién concreta entre clase obrera
v Estado. En los tiempos decisivos del VIII Congrese, la estra-
tegia c_le las reformas de estructura puede definirse como la ela-
boracién necesaria para la lucha de clases en las instituciones.
Es el momento en que nuestra politica de alianzas, especial-
mente en lo que se refiere a las capas medias urbanas, em-
pieza a salir de la referencia general a la necesidad del socia-
lismo para abordar el tema concreto de las reformas, de
forma que el terreno del enfrentamiento pasa a ser el terreno
real de la construcecion de un nuevo Estado. EI pluralismo poli-
tico, considerado desde el punto de vista del movimiento obre-
ro, conduce asi a una intensificacion de la lucha por la hege-
moniad. No es, evidentemente, casual que precisamente entre
1957 y 1958 la propuesta de una lectura «politicas de Gramsci,
lanzada sobre todo par los meditados informes de Togliatti, re-
saltara sobre tode Ja imagen de Gramsci «fundador de Esta’do»
vy la relacién estrechisima e innovadora que establece entre
tfaoria v politica, rompiendo con la tradicién intelectual ita-
liana. Este es un punto clave de nuestra elaboracion, que
vuelve a centrarse, aunque indirectamente, en el tema de la
hegemonia. En efecto, el sentido de la lucha por la hegemonia
tiene ahora un cardcter muy concreto. Se trata, en la fase as-
cendente de la estrategia de las reformas (afios sesenta), de una
b.atalla encaminada a un acercamiento entre econo‘m{a e ins-
tl}ucit)pes. Nuestra oposicién al centro-izquierda en aquellos
afnos tiene su origen sobre todo en la conviceidn de que en
aquella estrategia el eje de programacién no se articula en
torng a esta exigencia, Se vuelve cada vez mas organica la
cqnwcac‘)n de que, dado el marco de 1a batalla, este «acerca-
mientos S(?lo puede producirse a condicién de que no se res-
trinja a ningin nivel el terreno general de la relacién entre
masas y politica. La estrategia democratica se ensambla cada
vez mas claramente con la estrategia socialista. De 1950 a 1960
desaparecen progresivamente las «dos fases» del movimiento
abrero. La necesidad del pluralismo politico se redefine en este
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marco real, que, no obstante, conserva una fuerte tensidn en
torno a la necesidad de una recomposicién de la sociedad, en-

contrando aqui su elemento especifico.

La estrategia del compromisa histdrico, definida en los articu-
los publicados en Rinascita por Enrico Berlinguer después de
la catdstrofe chilena, introduce una dimensién nueva en la
relacién entre movimiento obrero y Estado en nuestro pais.
La Fase tedrica que se abre en 1973 es, en este sentido, una
etapa de novedades muy pronunciadas, vinculadas a nuestra
interpretacién de los acontecimientos derivados del 68 y acele-
radas par los hechos politicos comprendidos entre 1974 y 1976.
La novedad de la fase tedrica reside ante todo en el caracter
concreto y positivo de la propuesia politica dirigida a las
otras grandes fuerzas politicas del pais. La amplitud de la
unidad antifascista, como terrenc del pluralismo politico, se
define y se desplaza de campo, pues la «2.* etapa de la revolu-
cién democratica y antifascista» se interpreta como apertura
de un periodo en el que el punto sobre el que converge la ini-
ciativa general es la introduccién de zelementos de socialismo»

en la sociedad italiana.

La dimensién real que la estrategia del compromiso histérico
le confiere al problema reside, pues, ¢n que define de forma
politicamente visible la relacion entre movimiento obrero ¥y
Estado, o, mejor dicho, gobierno, volviendo a introducir vigo-
rosamente el tema v la funcién de la hegemonia («los elemen-
tos de socialismo»). Cambia el propio tipo de debate politico
en Ttalia, en la fase caracterizada por la aproximacion del mo-
vimiento obrero al Estado y al gobierno. Se definen también
Jas respuestas que llegan de otras partes. Pero sobre esto pro-
pondré mas adelante algunos elementos de reflexién. Creo
que ante todo hay que sefialar que en los principales docu-
mentos del partido scbre la mencionada fase (a partir, sobre
todo, del XII Congreso) se vuelve a plantear una interpretacién
de la situacién italiana en términos de lucha por la hegemonia.
En este sentido la actualidad de Gramsci es muy clara, y po-
driamos hablar de la necesidad de una vuelta a la reflexion
v a la elaboracién del partido sobre los grandes campos de
investigacién indicados en los Quaderni. Bl cardcter difuso de
ia hegemonia —la salida de la conciencia critica de los apara-
tos restringidos, con todos los problemas que esto plantea en
relacién con la constitucién de una conciencia de masas; la
crisis en la reproduccién de las capas intelectuales y en los
aparatos ideolégicos; la relacién radical, que se ha establecido
también en tiempos muy recientes, entre crisis ¥ hegemonia;
el avance del movimiento obrero dentro y fuera de las instilu-
ciones, de forma que la temdtica de la relacién instituciones-
masas emerge como eje central frente a los planteamientos,
presentes también en el 4rea de la izquierda italiana, que retro-
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ceden a un analisis meramente econdmico de las fuerzas que
actiian en la sociedad italiana. Este denso bloque de proble-
mas parte de la tradicidn de los Quaderni, y de la ruptura que
esta tradicidn provoca en Italia con toda una fase histérica de
la relacién entre movimiento obreroe y Estado. Los nuestros no
son tiempos adecuados para aferrarse al pasado, pero Gramsci
sigue siendo profundamente actual en nuestra biisqueda poli-
tica. Sorprende ver cémo, por medio de upa utilizacién abs-
tracta de categorias desvinculadas de la historia y la politica
real (el pluralismo, por ejemplo, como forma ideal sin refe-
rencias histéricas concretas) se pretende descalificar la com-
plejidad de los probiemas planteados por Gramsci.

Este reconocimiento {no canénico) de la validez de Gramsci no
implica por nuestra parte pereza alguna. Ya he indicado al
principio unas cuantas razones, alpunas de ellas profundas,
por las gque la elaboracién del partido ha dejado muy atras la
época de Gramsci, y creo que ahora se puede volver a reflexio-
nar con mas calma sobre estas diversidades y discontinuida-
des partiendo precisamente de esta pregunta central: jcudles
son hoy nuestras relaciones con el ndcleo central de la teoria
de la hegemonia? La estrategia del compromiso histérico pro-
porciona el terreno general de esta respuesta, pues, de una
manera mucho mds franca y directa, como consecuencia de
la fase histérica por la que estd pasando nuestra relacién con
el Estado, pone en evidencia —superando los residuos de du-
plicidad— que la hegemonia del movimiento obrero pasa hoy
por la potenciacidn del pluralisme politico. Una propuesta de
direccidn de la sociedad italiana durante un periodo largo diri-
gida a fuerzas diferentes (con su propia historia y su propia
elaboracién) esta destinada a hacer avanzar mucho mas nues-
tra elaboracién del pluralismo politico. Libera al partido de
toda tentacign residual de duplicidad. Ei enfrentamiento de las
hegemanias se produce también a través del pluralismo.

¢Qué significa todo esto en concreto? Veamos algunos puntos
de la elaboracidn que el partido ha ido desarrollande a lo
largo de un arco de tiempo muy amplio: 1) la funcién de la
hegemonfa no se disuelve ya en la identificacién entre partido,
sociedad y Estado; 2) el pluralismo no se limita ya sélo al
de las fuerzas sociales y los movimientos de masas, aunque
este tema sigue tenlendo una importancia fundamental e in-
cluso va adquiriendo mayor peso a medida que desde el inte-
rior de estos niveles «sociales» emergen formas de consciencia
directamente politicas; 3) no basta con decir que la hegemonia
es de la clase y no del partido, porque el punto central es el
de cdmo la hegemonia de la clase se contradice a si misma al
traducirse en hegemonia del partido,

En realidad, nuestros interlocutores liberal-democraticos, en
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la polémica que se ha desarrollado en estos meses, tienep ya
su respuesta preparada, pero ésta, pPor su ev1dente‘ cara(?ter
malintencionado, despierta en el oyente una desconfianza ins-
tintiva. La respuesta es esencialmente la s‘;iguiente: el ‘plura-
lismo politico estd mds alld de la hege.rrlloma, en el sentido de
que una-sociedad pluralista no es funmor} de ninguna hege:mo»
nfa partidista, ya que la hegemonia se dlsuezlve en la realidad
del pluralismo. Este es por lo menos el nuclec de la}s argi-
mentaciones de Norberto Bobbio, desarrolladas desppes sobre
todo por las intervenciones de Alberoni en el Corriere della
Sera {y estos autores tienen detras a un amplio sector devla
cultura liberal-socialista). En este terreno, las elaboraciones in-
ternas del partido han puesto el acento en un aspecto central
del problema: no existe pluralismo en abstracto, sino que a
través del pluralismo de la propia somed.ad burguesa pasa un
tipo de hegemonia histéricamente determinada que no ha vaci-
Jado en abolir la misma forma politica del pluralismo cuax?do
ésta tendia a convertirse en un obstaculo objetivo para fel ejer-
cicio de la hegemonia. Naturalmente, esta respu_esta tenia para
nosotros —permitidme que lo diga— un med1ta_do ,grado de
ohviedad. Detras estd el Marx de la F‘uestién ]udfa, ¥, por
consiguiente, el comienzo de otra trad%cm’m de la teoria politica
todavia viva y adecuada para el analisis de los problemas de la
sociedad actual. Y esta, sobre todo, la idea de una relacién pro-
funda (nunca explicita en escritores corno Bobbio y Salvadori,
lo cual tiene su légica) entre formas politicas y modo ‘f\e
produccién, otra de nuestras quimeras dﬁ: marxistas, que, sin
embargo, no parece facil expulsar de la interpretacion de la
estructura moderna del mundo. La historia moderna se des?—
rrolla y se interpreta en términos de hegemonia, y la propia
teoria clasica del pluralismo lo confirma claramente. Quiza
resida precisamente aqui la impresionante actualidad de
Gramsci.

Partiendo de los términos afectivos a los que ha llegado hoy <l
debate, del interior de nuestra reflexién y de una relacion, tam-
bién aqui meditada, con nuestra historia, se puede intentar
enunciar algan elemento de andlisis. Definir el campo del en-
fremtamiento de las hegemonias a través del pluralismo sig-
‘nifica trasladar al terreno inmediato de la politica todo' lo
que esta implicito en la transformacién que se bha prpduc%ciio
en la relacién entre el Estado y las clases, en una situacion
concreia en la gue el movimiento obrero lleva la iniciativa
politica. Demos otro paso adelante. El cardcter concreto de
esta situacién contiene la posibilidad de una expansion enorme
de la relacién democréatica entre las masas y el Estado. Aqui
el pluralismo tiende a seguir una ley distinta, que despliega
totalmente la potencialidad historica contenida en la transfor-
macién de las relaciones entre las clases. Resumiendo en un
punto esquematico, pero sin duda significativo, el pluralismo
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actiia aqui a la luz de un posible proceso de recomposicion
de la sociedad, y no en la perspectiva de su atomizacién pro-
gramatica. En mi opinién, los términos de la injciativa politica
y del debate teérico se concentran hoy en gran medida en
torno a este punto.

Sélo un ejemplo, sacado del debate tedrico. Cuando Alberoni
habla de la democracia como «disidencia institucionalizada»
(quiero subrayar este caricter orgdmico que le confiere a la
disidencia), estd pensando en una sociedad orgdnicamente divi-
dida, y, como la divisién organica pasa por relaciones de domi-
nacién de clase, en realidad estd pensando en una sociedad an-
clada en la relacion exclusiva entre Estado y clase dominante.
Consciente o inconscienteemnte, en Alheroni hay un anélisis
del Estado en el que el anilisis pluralista llevado a sus extre-
mos (la democracia como «disidencia institucionalizada») coin-
cide con la méxima concentracién de una hegemonia de clase
sobre el Estado. Esto no significa despreciar el peso decisivo
de la disidencia, sino dudar de que ésta pueda ser el alma
de la relacién masas-instituciones, si la disidencia, y no es un
juego de palabras, se convierte en «la institucién» por exce-
lencia de la democracia.

Y ahora un ejemplo significativo en el terreno del debate y de
la iniciativa politica. Desde que el movimiento obrero aparece
organizado ¢n el escenario de la historia —y, si gueremos ce-
fiirnos a épocas mas cercanas de nuestra historia, desde el mo-
mento en que se formula organicamente la estrategia de refor-
mas de estructura en el VIII Congreso del partido— se pone
en evidencia, v se convierte en principio de iniciativa real, la
imposibilidad de una ruptura puramente politica del cardcter
de clase del Estado. Esta ruptura es fundamental, pero no
es suficiente, v, si queda aislada, tiende a introducir, a partir
de cierta momento, elementos de regresidén. La razdn es evi-
dente, tiene bases perfectamente objetivas.

La ruptura de la relacién exclusiva e inmediata entre Estado
y clase dominante sélo madura a través de la introduccién
en el entramado de poder del Estado de elementos de progra-
macién democritica de la economia capaces de ampliar la
relacion entre productores directos y politica. En este terreno
se plantea la dimensién real de la transformacion del entra-
mado morfolégico del Estado, y es también el punto en el

gue se redefine e] entrelazamiento entre hegemonia y plura-

lismo. Permite comprender la especificidad de nuestra visién
del pluralismo en lo referente al tema de una transformacidn
radical de Ia sociedad y de las relaciones entre las clases. Los
elementos de recomposicién de la relacidn economia-institu-
ciones tienden, en efecto, a desplazar el acento de una vision de
la democracia como disidencia institucionalizada (continio
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utilizando este término, que me parece mas comprehensivo
para unificar la terminologia de los politélogos italianos) a
una idea de democracia como organizacién de la relacién entre
masas, produccion y politica. Llegados a este punto, sin embar-
go, cabe volverse a preguntar: ¢por qué el pluralismo? ¢No es
de hecho este tipo de democracia ejercicio de hegemonia sin
pluralismo? No volveré sobre los elementos generales de este
discurso, que he tratado de delimitar antes en torno a tres

~hitos de nuestra historia: 1944, la Declaracidon programatica

v la estrategia del compromise histérico. El caracter organico
del pluralismo en esta concepcidn de la democracia se define
en dos vertientes que clasificaré por separado, aunque estdn
profundamente entrelazadas:

1) El enorme enriquecimiento del pluralismo social implicito
en esta concepcidn, en la que se vuelve a poner en movimiento
la inteligencia social hoy separada y dispersa en las descompo-
siciones, en la improductividad, en el desaprovechamiento. La
crisis del capitalistno ha llegado tan lejos, en nuestro pais y
en todo el mundo, que éstos son los problemas reales ante
los que se encuentra su historia.

2} El hecho de que hoy el pluralismo social se vierte y se
expresa en el pluralismo politico, en las formas politicas a
través de las cuales se organizan ideas, aspiraciones y senti-
mientos generales y la misma vida de grupos y de capas socia-
les, mas alld, quizd, de la propia estructura tradicional de los
partidos. Todo elemento de detencién de este proceso, toda
ohstruccién del camino, constituye un factor de restriccion de
la irrupcién de las masas en e} terreno de la relacién democra-
tica con las instituciones, de retrocesc de la propia vincula-
cién entre el movimiento obrero y el Estado.

En este marco hay que valorar también la dimensidén histérica
de nuestra relacidn con la tradicidn de la democracia politica
y con los puntos algidos de la democracia liberal moderna.
Creo que la elaboracién del partido encuentra una expresion
correcta en el concepto que ha enunciado no hace mucho
A. Asor Rosa de la forma sigiuente: el movimiento obrero no

gs solamente el heredero de la filosofia cldsica alemana, sino

que, de alguna manera, es el heredero mismo de la burguesia.
El tipo de ataque contra nuestra tradicion tedrica que lanzan
hoy los intelectuales italianos mas representativos de la visidn
clasica de la democracia no ha de hacer perder de vista este
punto central.

Si no fuera porgue supone un riesgo de esquematismo, pro-
pondria la siguiente formulacidn: hemos reconquistado plena-
mente el concepto de democracia politica (y digo reconquista-
do porque la Cuestidn judia, el comienzo de nuestra tradicién
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en teoria politica, se proponia como objeto la realizacién de la
democracia politica, no su negacién), pero detectando, en el
actual estadio de desarrollo de la historia de nuestra sociedad,
la posibilidad de relaciones nuevas entre masas y politica, rela-
ciones capaces de potenciar el pluralismo sin basarse en la
descomposicién programatica de la sociedad. Aqui reside nues-
tra originalidad tedrica, que reivindicamos enérgicamente, y
nuestra relacién con una tradicidn teérica que ha crecido y ha
conquistado su fisonomia inconfundible precisamente en torno
a este tema. Bs en este punto mas alto de unidad donde la
hegemonia compite con el pluralismo, pero ambos términos
se necesitan mutuamente, ¥ todo esfuerzo por separarlos con-
duce al analisis a un callején sin salida. En esta visidn de la
politica reconocemos sin reservas la aportacién plena a Ia
clarificacién de este marco general que dan los grandes filones
de la tradicién laica y democratica, en los cuales se reconocen
fuerzas decisivas de la sociedad italiana, hasta el mismo PSI.
Pero en esta tradicidén autonmdma nosotros introducimos la
consclencia de que es necesario alcanzar un nivel nuevo, que
empieza a ser real en el momento en que grandes masas de
hombres desbordan los limites demtro de los cuales se les
‘habia organizado y comprimido, para entrar en lo que Marx
llamaba el «ciclo» del Estado.
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Guia para la lectura de Gramsci

La difusién de la obra de Antonic Gramsci y de la literatura
(principalmente italiana) en torno a esta obra ha chocado du-
rante muchos afios en Espafia con las imposiciones de la cen-
sura fascista, de manera que hasta finales de los afios sesenta
no ha sido posible empezar a publicar legalmente algunos de
esos escritos. Luego, en los afios de paso de la década de los
cesenta a la de los setenta, la orientacién selectiva de la cen-
sura ha condicionado igualmente las primeras traducciones.
As{ se permitié publicar varias antologfas de escritos filos¢-
ficos o politico-culturales de Gramsci, pero se prohibié la edi-
cién de sus articulos més directamente politicos. Una muestra
de esta orientacidn fue la prohibicién durante cuatro afios
(1970-1974) de editar en Espafa la Antologia preparada por
Manue! Sacristan. Todavia después de la muerte del general
Franco la anterior linea de censura selectiva con respecto a
Gramsci sigui¢ vigente durante algin tiempo, como lo prueba
el secuestro durante un afoc (1975-1976) de una seleccién de
articulos de Antonio Gramsci y Amadeo Bordiga editada por
Anagrama.

En los ultimos meses, en carmbio, la publicacién de obras so-

bre Gramsci se ha incrementade de manera notable, Pero las

consecuencias de los largos afos de censura, la dispersidn bas-
tante generalizada de las politicas editoriales y la considera-
cion de una cierta «moda Gramsci» como upa ocasién prefe-
rentemente mercantil, ha conducide a una situacién paradé-
jica: el mercado librero acusa una inflacién importante de
tradncciones de ensayos interpretativos de Gramsci mientras
que una parte sustancial de los escritos de éste sigue todavia
ahora (diciembre de 1977) sin ser traducida.

Es'a 51tgacién crea una cierta confusidn entre los estudiantes
universitarios y mas en general entre el cada dia mayor nu-



mero de personas interesadas en el conocimiento de la obra
de un clasico del pensamiento marxista revolucionario como
es Gramsci. Se deriva de ahi una considerable dificultad para
orientarse en la proliferacién de ensayos interpretativos tradu-
cidos, a veces muy discordantes entre ellos e incluso contra-
puestos y condicionados por debates recientes que suelen tener
que ver m4s con la situacién actual de] movimiento comunista
que con el propio Gramsci.

Parece, pues, conveniente ofrecer algunas orientaciones biblio-
graficas sobre la obra de Grarnsci ¥y un criterio de seleccién
que facilite el orientarse en la literatura que los estudios
gramscianos ha producido,

I. LA oBRA DE GRaMSCL.
L1. Escritos anteriores a la detencidn ¥ encarcelamiento
(1914-1926),
Scritti giovanili (1914-1918). Torino, Einaudi, 1958.
Sotto la Mole (1916-1920). Torino, Einaudi, 1960.
L'Ordine Nuovo (1919-1920). Torino, Einaudi, 1954,
Socialismo e fascismo (L'Ordive Nuovo, 1921-1922). Torine,
Einaudi, 1966.
La costruzione del partito comunista (1923-1926). Torino,
Einaudi, 1968,

Estos cinco voltimenes, publicados en la coleccién Opere di
Antonio Gramsei de la casa editora Finaudi, recogen la ma-
yoria de las articulos escritos por A. G. entre 1914 y 1926. Con
posterioridad a la fecha de publicacién de la primera edicién
de cada uno de esos volimenes el trabajo de investigacion de
Elsa Fubini, Sergio Caprioglio, Valentino Gerratana, Giansiro
Ferrata, Nicol!d Gallo, Paolo Spriano, Renzo Martinelli y otros
ha permitido encontrar algunos otros articulos (atribuidos con
certeza a A. G.) no incluidos en aquellos voltmenes, Coleccio-
Aes que aportan articulos nuevos (no siempre integrados en
las reediciones de los voltimenes correspondientes de las Opere)
son las siguientes:

Duemille pagine di Gramsci (edicién preparada por G. Fer-
rata y N. Gallo), dos voliunenes. Mildn, Il Saggiatore, 1964.
A. GraMsc, Scritti 1915-1921 (edicidén de Sergio Caprioglio).
Milan, 1968,

A. Gramsct, Per Ig verits (edicién de R. Martinelli). Roma,
Riuniti, 1976.

1.2, Escritos de la cdrcel (1926-1937).
12.1. Lettere dal carcere. Torino, Einaudi, 1947.

Una edicién mas completa de las Cartas (preparada por Sergio
Caprioglio y Elsa Fubinj): Torine, Nuava Universale Einaudi,
1965,
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12.2. Quaderni del carcere,
Hay tres ediciones principales:

A. Una edicién teméatica publicada por Einaudi en las Opere
y que comprende:

Il materialismo storico e la filosofia di Benedetto Croce,
Torino, 1948. )

Gli intellettuali e 'organizzazione della cultura. Torino, 1949,
Il Risorgimento. Torino, 1949.

Note sul Machiavelli, sulla politica e sullo Stato moderno.
Torino, 1949. .

Letteratura e vita nazionale, Torino, 1950.

Passato e Presente, Torino, 1951.

B. * Una edicién critica con ordenacién cronolégica de los Qua-
derni: ] ) .

Quaderni del carcere (edicidn critica del Instituto G1:arnsc1_ pre-
parada por Valentino Gerratana), 4 volimenes, Torino, Einau-

di, 1975.

C. Una edicidn intermedia que sigue la ordenacién temitica
de A vy aprovecha el aparato eritico de B: y .
Quaderni del carcere (con una introduccién de L. Gruppi),
Roma, Riuniti, 1977.

De las tres, esta ultima es probablemente la mas adecunada y
asequible para el lector no especialista de lengua castellana.

I11. TRADUCCIONES DE LA OBRA DE GRAMSCI AL CASTELLANG.
No existe todavia ninguna edicién castellana completa d:? la
obra de Antonio Gramsci. La seleccidn mds amplia de escritos

anteriores y posteriores a 1926 publicada hasta ahora es:

A. G. Antologia (seleccidn, traduccidn y notas de Mapg?l Sa-
cristan). Madrid, Siglo XXI de Edicicnes, 1974 (2.2 edicién).

Una seleccién de articulos politicos de A. G. mucho més re-

~ducida que la anterior en: A: G. Peguesia antologia politica

(traduccién de Juan Ramdn Capella), Barcelona, Fontanella,
1974.

II.1. Traducciones de escritos anteriores a 1926.

Ademis de los recogidos en la Antologia preparac,ia por Mar{uel
Sacristan, hay varias colecciones breves de articulos escritos
por Gramsci entre 1919 y 1926:

A, G. Consejos de fdbrica y estado de la clase obrera. México,
Roca, 1974.



A. G. Revolucidn rusa y Unidn Sovidtica. México, Roca, 1975,
A, G. Contra el pesimismo. Prevision ¥ perspectiva. México
Roca, 1974. ’
ANTqNIq Gramscr ¥ AMADEO BoRDIGA, Debate sobre los comnsejos
de fdbrica. Barcelona, Anagrama, 1975.

11.2. Traducciones de escritos de la cdrcel.

11.2.1. Cartas de la cdrcel (edicion incorhpleta), Madrid,
Cuadernos para el Dislogo, 1976.

11.2.2. Cuadernos de la cdrcel.

A._ Exi.ste una traduccidn de la edicién italiana temdtica de
Einaudi. El detalle de la misma es e! siguiente :

Literatura vy vida nacional. Buenos Aires, Lautaro, 1952.
El materialismo histérica y la filosofia de Benedetto Croce
Buenos Aires, Lautara, 1958, -
Los intelectuales y la organizacidn de la cultura. Buenos
Aires, Lautaro, 1960.

Notas sobre Maquiavelo, sobre la politica ¥ sobre el estade
moderno. Buenos Aires, Lautaro, 1962.

El Risorgimento. Buenos Aires, Nueva Visién, 1975.
Pasado y Presente. Buenos Aires, Nueva Visién, 1975,

B. ‘Hay ademas traduccidu de otras selecciones menores de
escritos de Ia carcel:

A. G. Cultura y literatura (Prélogo y traduccién de I. Solé
guré),LBa;celona, Peninsula, 1947.
. G. La formacidn de los inte € id

Vegn), Maxioa o de los it lectuales (Traduccién de A. G
A. G. Introduccidn a la filosofia de ia praxis {Traduccién de
I. Solé Tura), Barcelona, Peninsuia, 1970.

A. G. La politica y el estado moderno (Traduccidn de T. Solé
Tura). Barcelona, Peninsula, 1971,

ITI. LIBROS Y ENSAYOS SOBRE GRAMSCI,

La b'ibliografia sobre Antonio Gramsci en italiano es ya muy
considerable y empieza a ser también notable {al menos desde
{975) la produccién acerca de Gramsci en otras lenguas, se-
nz%ladamente en francés, alemdn e inglés. Una indicaciér{ bi-
bhogréfica exhaustiva hasta 1967 hay en Ersa Fuping, «Biblio-
gra.fLa gramsciana», Gramsci e la culturg contermnporanea, Roma
Editori Riuniti/Istituto Gramsci, 1969 (volumen 2). Pr’obablej
mente las actas del I1T Convegno gramsciano celebrado en Flo-
rencia en dicieubre de 1977 incluiran una seleccién de lo pu.
blicado en los diez tltimos afios, o
La selecc@n de titulos que sigue aqui a continuacién se basa
en dos criterios: se trata de obras que o bien proporcionan
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una interpretacién global del pensamiento de Gramsci, o bien
aportan documentacién o hipétesis importantes para el cono-
cimiento de su vida. El orden seguido es cronolégico:

1. PavLmrro TocriaTTi, Gramsci, Roma, Editori Riuniti, 1967.

El volumen recoge articulos y discursos de Togliatti sobre
Gramsci desde 1927 hasta 1964. Pese a las discusiones y polé-
micas que algunos detalles de Ja presentacidn de Gramsci por
Togliatti han suscitado, esa obra sigue siendo una buena y
sencilla introduccién al conocimienta de la evalucidn del pen-
samienta de A. G. sobre todo por lo que hace al aspecto po-

litico del mismo,

2. Doumentco Zucaro, Vita del carcere di Antonio Gramisci
Milan, Avanti!, 1954,

Contiene documentacién de interés para el conocimiento del
periodo que estudia. Algunos de sus datos han sido utilizados
luego por biégrafos posteriores (y ciertas suposiciones reba-

tidas).

3. GIANSTRO FERRATA, Introduccidon a la antologia titulada
Duemiile pagine di Gramsci. Milan, Il Saggiatore, 1964,

Excelente documentacién y buena presentacién global de la
evolucion de A, G,

4. PaoLo SPRIANGO, Gramsci e L'Ordine Nuove. Roma, Riuniti,
1965.

Es el resumen de una investigacién histérica muy notable so-
bre los afios 1919-1920. Aporta ademas datos importantes para
¢l conocimiento de la etapa consejista de A. G.

5. GIuseprE FIoRI, Vita di Antonio Gramsci, Bari, Laterza,
1966 [Traduccién castellana; Barcelona, Peninsula, 1968].

Sigue siendo la mejor biografia de conjunto de A. G. Insufi-
ciente por lo que hace al relato de los aflos 1921 a 1924. Algu-
nas de sus hipdtesis sobre la actitud de A. G. en la cércel han
sido discutidas o rebatidas Iuego par Amendola y por el his-
toriador Paolo Spriano.

6. Grusepre BERTI, Introduccién (con el titulo de «Appunti e
ricardi, 1919-1926%) a I primi dieci anni di vita del P.C.I. Docu-
menti inediti dell’archivio Angelo Tasca. Milan, Feltrinelli, 1967.

Ensaya polémico cuyo centro es la discusién con Togliatti de
ciertos aspectos de las relaciones entre éste v A. G. en el seno



de‘1 PCI y de la Internacional Comunista hasta el encarcela-
miento de‘ Gramsci. Interesante no sélo por la documentacidn
que maneja sino también por los «recuerdoss del autor. No es
obra de historiador sino de protagonista de una historia sobre
la cual memoriza al cabo de cuarenta anos.

7: ErNESTO RAGIONIERY, «Gramsci e il dibattito teorico nel mo-
vimento operaio internazionale», en Gramsci e la culturg con-
temporan.ea, L. Roma, Editori Riuniti/Istituto Gramsci 1968
[Tr’a(‘iucmén castellana en AA.VV., Actualidad del pensar}niento.
politico de Gramsci, Barcelona, Grijalbo, 1977.]

En§ayo‘ de interés tanto por el intento de ubicar a Gramsci en
el dmbito del movimiento obrero internacional de su época
como por I.a interpretacién global que hace de la evolucién
del pensamiento politico de A. G. desde 1924 y particularmente
en los afios de la carcel.

8. Mass™Mo 1. SALVADORT Gramsci e ] I
. . " il problema st
democrazia, Torino, Einaudi, 1970. i storico della

I_nteresante Interpretacién de conjunto del pensamiento poli-
tico de_ A. G. que acentua la importancia de la teorizacidn
gramsciana sobre los consejos de fabrica, Util igualmente por

- sus consideraciones situando a A. G. en la problematica politica
Yy tedrica del bolchevismo.

9. LEONARDO PAGGI, Antoni [ e {
. » Antonio Gramsci e il moderno princip
Roma, Riuniti, 1970. principe

Es el tomo 1.2 de un proyecto de interpretacién global de toda
la obr.a de A. G.; esta parte —Ia tinjca publicada hasta ahora —
se extiende .hasta 1922, El trabajo de Paggi une a una buena
documentagén la virtud de no reducirse al aspecto politico
del pensamiento de A. G. Junto con los articulos de Togliatti
las Investigaciones de Spriano y las precisiones filolégicas de
Gerratana, el libro de Paggi es 1o mas maduro que ha produ
cido la literatura italiana hasta ahora, g *

10.  Arnos Lisa, Memorie Dall’er {
54, . gastolo di Santo S
casa penale di Turi Mildn, Peltrinelli, 1973. o Stefan alla

IdeSpensa}b‘}le por los datos que proporciona sobre Jas posi-
clones politicas de A. G. en la carcel sobre todo en el momen-
to del VI Congreso (julio/septiembre de 1928) de Ia Interna
cional Comunista v en los meses que siguieron,. “

11. i
S: d_VALEN.qNo GERRATANA, «Note di filologia gramscjanas, en
udi storict, enero-marzo, 1975. ,
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Con nuevos datos sobre la cbra de A. G. anterior a la detencién.
12. Paoio SPRIANG, Gramsci e Gobetti, Torino, Einaudi, 1977.

Breve, pero excelente perfil de Gramsci redactado en 1966 y
ampliado en 1976 sobre la base de las investigaciones llevadas
a cabo por el autor en los Archivos del Estado.

13. PaoLo SPrIANO, Gramisci in carcere e il partito. Roma, Riu-
niti, 1977,

Aporta nueva documentacidn para el conocimiento del pen-
samiento de A. G. en los afios 1926-1936. Texto fundamental
que zanja practicamente el debatido tema de las relaciones
entre A. G. y el partido comunista después de] VI Congreso

de la IIT Internacional.

14. IstrTuto GRaMSCI, Politica e storia in Gramsci, 1. Roma,
Riuniti, 1977.

Recoge las ponencias escritas para la convencién del IC cele-
brada en Florencia en diciembre de 1977: Buena muestra de la
orientacién y de los intereses actuales de los estudios grams-

clanos.

15, VALENTINO GERRATANA, «Gramsci come pensatore rivolu-
zionarions.

Ponencia presentada en la convencién de Florencia del Istitu-
to Gramsci. Serd recogida en el volumen 2 de Politica e storia
in Gramsci a publicar en 1978,

16. Eric HosseawM, «Gramscl & la scienza politica». Rinas-
cista, n.* 50-51, 23-XI1-1977.

Ponencia presentada en la convencién de Florencia. Serd reco-
gida igualmente en el volumen 2 de Politica e storia in Gramsci.

IV. LIBROS Y ENSAYOS SCBRE GRAMSCI TRADUCIDOS AL CASTELLANO.

Ademdas de la biografia de G. Fiori y el ensayo de E. Ragionie-
11, cuyas traducciones han sido citadas ya en el punto anterior,
hay que sancionar los titulos siguientes:

1. ArLEssanpre Przzorno y Luciano Gaiiino, Gramsci y las
ciencias sociales. Buenos Aires, Cuadernos de Pasado y Presen.

te, 1970.

Dos articulos de interéds indudable y con sugerencias notables
(sabre todo el de Pizzornc) para situar a Gramsci en el dm-



bito de las investigaciones sociales contemporaneas. Pueden
contarse entre lo mejor que se ha traducido sobre Gramsei al
castellano. El libro se completa con un texto de Regis Debray
(«Notas sobre Gramsci»), flojo.

2. JEAN-MaRc P1oTTE, El pensamiento politico de Gramsci,
Barcelena, Redondo, 1972. ’

Util reconstruccién y articulacién sistematica de los principa-
les conceptos gramscianos dispersos en los Quaderni tomando
como centro de la interpretacién las consideraciones de A. G.
sobre los intelactuales. Adolece de dos defectos: escasa refe-
rencia al contexto histérico en el cual escribia Gramsci y pre-
tension especulativa muy caracteristica de los intérpretes fran-
ceses de A, G.

3. FRraNco Lomsarpr, Tas ideas pedagdgicas de Gramsci. Bar-
celona, Redondo, 1972.

Falhbdo intento, desde una perspectiva socialdemécrata, de dis-
tanc;a_r el pensamiento de Gramsci de las orientaciones de la
trad1c1‘o’n comunista. Un ejemplo, como tantos otros, de inter
pretacion manipuladora de A, G.

4, DQMINIQUE GRISONI Y ROBERT MA4GGIORL leer a Gramsci.,
Madrid, Zero, 1974,

Emnsayo l‘:le divulgacién del pensamiento de A. G. Buen cuadro
cronp]églco y util glosario, Demasiado simple en la valoracién
de ciertos momentos de la actuacién politica de A. G. (sobre
todo los afios 1921-1923). Va precedido de un indtil y presun-
:u]oio coloquio de los autores con M. A. Macciocchi v F. Cha-
elet.

3. MARIA ANTONIETTA Maccroccut, Gramsei v | Te]
! R a revolucic
Occidente. Madrid, Siglo XX1, 1975, 7 e

Sugestiva pero en lo esencial equivocada interpretacién de A, G.
en clave maoista, Mas especulativo que documentado, Exagera-
ciones Rolémicas forzadas por el intento de encontrar en A, G.
un maoista avant la lettre. Es un buen ejemplo de las conce-
siones a las modas del momento en detrimento de la investi-
gacién seria.

6. Grorcio Bonomi. Partido ¥ revolucidn en Gramsci, Rarce-
lona, Avance, 1975.

Lx}aro poIéITl:'!co contra la interpretacian togliattana del pensa-
g]ler;to p_ohtlco de A G. y que al mismo tiempo se distancia
€ otras interpretaciones {consejistas, socialdemécratas, bordi.
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guianas, etc.) de moda en los primeros afios setenta. Demasiado
prevcupado por distanciar las concepciones de Gramsci de las
orientaciones del PCI con Togliatti v Longo, el [ibro de Bono-
mi pone el acento en la bisqueda del sistema en el pensamien-
to politico de A. G. en detrimento de la investigacidn histérica.
Correcta en lo esencial la reconstruccidén sobre el tema del
partido y los conceptos de estado y revolucidn.

7. Jacques TEXIER, Gramsci. Barcelona, Grijalbo, 1976.

Una introduccién a los fragmentos filoséficos de los Quadernt
de A. G. E] autor se limita a un comentario de los textos por
€l seleccionados sin problematizar el objeto de estudio.

8 AAVV, Revolucidn y democracia en Gramsci., Barcelona,
Fontamara, 1976.

Trabajos de U. Cerroni, L. Gruppi, E. Hobsbawm, Q. Hoare,
H. Portelli y M. L. Salvadori. Util antologia de articulos recien-
tes sobre A, G.; su lectura permite hacerse una idea adecuada
de los temas que actualmente preccupan a los estudiosos de la
obra de Gramsci. Particularmente interesantes los articulos de
U. Cerroni y M. L. Salvadori. ‘

9, CHRISTINNE Bucl GLUCKSMANN/NICOLA BADALONI, Gramsci:
el estado y la revolucidn. Barcelona, Anagrama, 1976.

Dos articulos breves, bastante especulativos pero sugerentes.
Util para conocer una de las lineas de reflexién actual sobre
la vigencia del pensamiento de A. G. Completa el titulo anterior.

10. AAVV, Actualidad del pensamiento politico de Antonio
Gramsci. Barcelona, Grijalbo, 1977,

Seleccidn de articulos ya clasicos sobre el pensamiento de A. G
Se traducen las principales intervenciones en los Convegni
gramscianos de 1957 (P. Togliatti, A. Zanardo, M. Tronti) y de
1967 (E. Garin, N. Bobbio, E. Ragionieri, R. Paris). Completan
el libro tres articulos polémicos de tematica principalmente
filoséfica (L. Althusser, N. Badaloni, G. Marramao) y el tra-
bajo mas solido escrito en castellano hasta ahora sobre la
formacién de A. G. (M. Sacristdn). Importante el articulo de
P. Togliatti porgque inaugura toda una linea de interpretacién
global de A. G.; documentalmente irreprochable el articulo de
E. Garin; especialmente sugerentes, aunque por razones y con
criterios muy distintos, los trabajos de N. Bobbio y de E. Ra-
gionieri; muy discutibles los planteamientos de R. Paris y de

G. Marramao.
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11. Norserro BoBBIO, Gramsci y la sociedad civil. Barcelona,
Avance, 1977,

Reelaboracién y ampliacién de la ponencia presentada en el
Convegno gramsciano de Cagliari (1967) que se traduce en el
volumen anterior, Objeto de un importante debate ya en aque]
congreso, la tesis de Bobbio sobre e Concepto gramsciano de

nos por las implicaciones tedrico-politicas que (frente al PCI)
su autor la ha dado mas recientemente en o que se refiere

al tema de la relacién entre democracia, pluralismo ¥ socia-
lismo.

12. PEry ANDERSON, «Lag antinomias de Antonio Grarﬁsci», en
Cuadernos Politicos, n.° 13, México, junio/septiembre de 1977.

FF.B.
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