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La decision de la redaccion de realitat de
editar un numero monografico dedicado a
Antonio Gramsci viene de Iejos. Como nues-
tros lectores saben, las jornadas de debate
organizadas por nuestra revista y celebra-
das en Barcelona el pasado mes de octubre
de 1991, tenian, entre otras, la finalidad de
conmemorar el centenario del nacimiento
del pensador sardo. Pero el objetivo intelec-
tual de las jornadas sobrepasaba la simple
conmemoracion ritual. Aprovechando la
efeméride, se trataba de hacer una reflexién
de mas largo alcance que permitiera, por un
tado, conectar la obra del marxista italiano
con |la de otros miembros de la corriente de
pensamiento denominada "marxismo occi-
dental", como Luckacs. Por otro lado y mas
ligado a las preocupaciones actuales de la
revista, se trataba de reflexionar sobre la
crisis del paradigma revolucionario y sobre
sus posibles alternativas. En ese contexto,
se discutid, como decia la carta de convoca-
toria en qué modo las aportaciones de
Gramsci, Luckacs u otros marxistas podian
ser utiles en la tarea de la "reconstruccién
y refundacidon tedrica de una izquierda
auténoma y antagdnista respecto del
capitalismo".

Lasjornadas lograron sus objetivos de deba-
te y ademas propiciaron diversas iniciativas.
Por ejemplo, la creacién de la Associacio
Catalana d'Estudis Gramscians, que ya es
una realidad. Otra propuesta fue la creacion
de una red de revistas teoricas marxistas,
que esta en curso de discusion y de realiza-
cién. Asi pues éstas y otras iniciativas, hacen
aparecer, aunque sea entre brumas, en el
horizonte la posibilidad real de una recupe-

Editorial

Gramsci, un modelo intelectual y moral

racion del marxismo como instrumento tedri-
co abierto para el pensamiento politico y
cultural de una izquierda transformadora,
refundada.

En este marco se inscribe el compromiso
adoptado por la redaccion de realitat de rea-
lizar una divuigacién de la obra gramscianay
de las investigaciones, estudios y ensayos
gue se realizan en torno a la misma, entre el
publico de nuestro pais. Ciertamente los lec-
tores marxistas de nuestra revista que cuen-
ten con una cierta edad habran tenido oca-
sién, en un momento u otro de enfrentarse
con laobra de Gramsci y de haber reflexiona-
do sobre la realidad a través de algunos
conceptos acunados por él, les seran familia-
res conceptos como: blogue historico, hege-
monia, filosofia de la praxis, guerra de posi-
ciones y guerra de movimientos, sociedad
civil, entre otros. Sin embargo, las actuales
reflexiones y elaboraciones sobre su pensa-
miento es seran desconocidas debido a que
no existen en nuestro pais demasiadas posi-
bilidades de trabar conocimiento con ellas.
Por otro lado, y mas importante si cabe, los
lectores mas jovenes, con toda seguridad
han tenido poeas ocasiones ni en el pasado,
por edad, ni en el presente por otras razones,
de tomar contacto con el pensamiento de
Gramsci.

El presente numero de realitat pretende
pues, cubrir una parte de ese vacio. Somos
sin embargo conscientes de que ello no de-
pende de un sdlo nimero de nuestra revista
y, por tanto, tomamos desde aqui el compro-
miso de seguir publicando articulos, interven-
ciones y contribuciones actuales sobre el




pensamiento de Gramsci o que hagan una
lectura de la realidad actual a través de
conceptos e ideas abiertos por él.

Mantenemos con Gramsci una actitud aleja-
da de la adoracion acritica o del reduccio-
nismo, gque incapacitan a cualquier obra o
pensamiento como instrumentos vivos para
la comprension e interpretacion de los datos
que nos proporciona la realidad. No conside-
ramos la obra de Gramsci como una obra
cerrada, acabada o que no permita desarro-
los, ampliaciones, correcciones o incluso
revisiones profundas. Por el contrario, consi-
deramos la obra de Gramsci como una obra
abierta, necesaria y vocacionalmente frag-
mentaria y asistematica.

Pensamos en Gramsci como madelo inte-
lectual y moral gue permanece precisa-
mente por su apertura y universalidad. Enun
epoca en que la palabra modelo no goza de
demasiadas simpatias, se hace preciso acla-
rar qué queremos decir. En primer lugar a
nadie extranara que afirmemos gue para
nosotros no existe ciencia sin modelo intelec-
tual previo de interpretacion. Modelo que
permita colocar los datos de Ia realidad den-
tro de una globalidad, y darles una explica-
cion plausible, siempre revisable y nunca
definitiva, a la espera que ios mismos datos
0 la reflexion critica abran paso a nuevos
modelos explicativos. Pero nuestra referen-

cia al modelo gramsciano conecta con otro
nivel del pensamiento. Un nivel que es exter-
no a la esfera de la ciencia. Se trata de la

esfera de la moral, el del ethos gramsciano.
Nos referimos a la forma, a la impostacion,

con que Gramscit se enfrentaba al " mundo
grande y terrible" para analizarlo y para
tratar de transformarlo. En ese sentido nos
parece particularmente acertada el resumen
que Eugenio Garin hizo de dicho ethos: "Lle-
no la utopia de inteligencia y voluntad"'.

Ojala que este nimero de la revista, lleno de
aportaciones e interpretaciones diversas y
recientes al pensamiento de Gramsci estimu-
le a muchos de nuestros lectores a acercarse
a la obra del dirigente comunista italiano y
continuador de la filosofia de la praxis. A
acercarse directamente, sin intermediarios.
Después de hacerlo, seguro que contestaran
afirmativamente, como nosotros, a la pre-
gunta retorica de Valentino Gerratana sobre
el caracter de clasico que puede tener Anto-
nio Gramsci: "'Siclasico es un interprete de
fa realidad del propio tiempo que conti-
nda siendo actual en todos los tiempos
para nuevas generaciones que viven
oiras experiencias, diferenies de ias
afrontadas por él, si clasico es un autor
gue vale la penade releer y reinterpretara
la luz de nuevas exigencias y de nuevos
problemas, ;se puede decir que Gramsci
merece hoy el titulo de autor clasico?”
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A I'hora de confegir aquest
numero ,tot cercant mate-
rials entre els diversos
convenis i jornades recents
sobre la figura de Gramsci,
ens sorprengué la quantitat
de produccio feta a nivell in-
ternacional en els darrers
anys. L' eleccio no ha estat
gens facil.

L'entrevista amb Valentino
Gerratanaper partd'Eugenio
marnca procdeix d'un ilibret
publicat per ' Unita, titolat
Gramsci. Le sue idee nel
nostro tempo. Roma, 1985.
No cal presentar la figura de
Valentino Gerratana per a
valorar l'interés de les
opinions expressades pel
conegut estudids de ['obra
del pensador sard.

L' article de Ferdinando
Dubbla y Andrea Catone, re-
dactor ambdos de la revista
bimestral italiana L.a Contra-
dizione. Ha estat publicat en
la revista Marx Centouno y
també a la revista Vetrtice de
Lisboa.

L'original recerca de lohanna
Bérek a l'entorn la forma
asistematica i fragmentaria
de 'obra gramsciana atorga
relevancia a la formacié de
Gramscicom a filoleg. enles

Veure el s
les ulleres de

"Grasmoci: unfildlogo lee el
texto fragmentarioc de Ia
realidad' fou llegida a les
jornades de Realitat
celebrades per I'Cctubre de
1891 a Barcelona. Sera pu-
blicada properament en el
liibre de les actes de les dites
jornades.

Tambéformapartdelsdebats
de les esmentades jornades
que es desenvoluparen sota
el lema "Les filosofies de la
praxi i el marxisme occiden-
tal" l'interesant ponéncia de
Giuseppe Prestipino titolada
"Redescubrir Gramsci y
Luckacs". En ella, l'autor
fromula la necessitat que
tenim d'una nova teoria del
canvi historic y assenyala
l'interés que poden tenir per
a aquesta tasca les a-
portacions gramscianes i
luckacsianes. També assen-
yala, els buits teorics que el
pensament dels dos mar-
xistes més creatius dels
present segle per a llegir el
presentipertantlanecessitat

de proseguir la tasca
d'elaboracio.
A Tres modelos de

americanismeo,
GiorgBaratta, vicepresident
de la International Gramsci
Society reflexiona a ['entorn

Presentacic.

n actual amb

de l'actualitat d'aquest
concepte encunyat per
Gramsci. El texto fou una
ponéncia presentada per
Baratta en el Conveni Inter-
nacional organitzat per Cen-
tro di Iniziativa Politica e
Culturale di Roma, sota el
lema , "modern
Times.Gramsci e la critica
dell’Americanis-mo'. Les
actes de I'esmentat conveni
ahn estat publicades per
Difusioni84, Milano, 1289,

El material de Michael Lowy
" Gramsci vy Luckacs: ha-
ciaun marxismo antipositi-
vista", és una ponéncia que
aquest autor presenta en les
jornades al convenio
organitzat pel Centro Mario
Hosside Sienal'abrilde 1987
sota el lema Gramsci e il
marxismo contemporaneo.
Ha estat publicat per Editori
Riuniti, Roma, 1890. En la
ponéncia s'assenyala les
importants coincidencies,
malgrat |a distancia fisica y
politica entre les posicions
filosofiques d'ambdos autors.

Esperem que la sefeccio feta
sigui util als lectors i els inviti
allegir el mon actual amb les
ulleres de Gramsci.




(Entrevista a Valentino Gerratana® d’'Eugenioc Manca)

Al'estudids del pensament
de Gramsci, a qui curauna
de les edicions critiques
dels Quaderns més rigo-
roses en elterreny filoldgic,
pero també a'historiadori
a I'’home de cultura dema-
naria en primer lloc una
reflexio no tant sobre a-
quest o aquell aspecte de
'obra,sind més aviatsobre
la seva difusio i sobre la
reiacio que es desenvolupa
entre el pensament grams-
cia i la formacio de la
conciéncia civil de la italia
prefeixista. Demanaria
doncs unareflexio sobrela
influencia que Gramsci ha
exercit “en la formacio de
I'esperit public” de la ltalia
republicana: és a dir, no
tantsols enladeterminacio
dels processos politics
sind en el desenvolu-
pament més general deles
tendéncies culturals,
morals, etiques del nostre
pais. En altres paraules,
quant ha pesat Gramsci en
la construccio de la itaiia
moderna?

“Moit. Ha pesat molt.
Gramsci, com Mateotti, tan-
tost caigue el feixisme fou
considerat una mica com un
pare dela patria. Erenaqueils

que no es varen doblegar,
que havien plantat cara a la
dictadura, les victimes més
il.lustres de la seva ferotgia.
Les arrels de la Italia nova
eren alli. Gramsci a mes
deixava un patrimoni
riquissim d'idees, reflexions,
estimuls critics, un patrimoni
acumulat en ['aillament
carcerariienmigde patiments
fisics terribles. Aixi doncs, no
un pensament sistematic sind
una suma de suggeriments,
de sondes endinsadesenels
terrenys mes diversos: la
filosofia, la literatura, la
historiografia, el teatre, la
historia de la cultura, el
folklore, V'economia. Tot
aguell que s’ocupi de Dante
o de Machiavelli, de Piran-
dello o de Manzoni, del
Resorgiment o de la gliestid
meridional, no pot deixar de
fer referencia a Gramsci. Hi
ha paraules i formules que,
extrets del pensament
gramscia, han esdevingut
categories de les qguals en
certa manera tothom s’en
serveix: hegemonia, bloc
historic, nacional-popular.
periodes sencers de recerca
tedrica i de confrontacid
cultural i politica, han estat
fecundats perell, dins 'ambit
comunista i fora, a lialiai a

I'estranger.

Gramsci fou un pensador
politic. Politica fou la seva
opcio de vida, politic el seu
itinerari intel.lectual, po-
litica la causa dels seus
patiments, de la seva mort.
Tot examinant aquests
anys es pot dir que el seu
pensament havia de trobar
una major atencio, segons
les circumstancies po-
litiques que s’anaven
determinant al pais? En
altres termes, hi ha hagut
moments en els que les
idees i les paraules de
Gramsci hagin estat més
presents en el debat? |
quins?

“Algunesparaulessoniesque
acabo de recordar. Se n'hi
podrien afegir d'altres,
confirmant el fetque Gramsci,
sobretot el Gramsci politic,
és una figura molt contro-
vertida, objecte de les mes
diverses interpretacions. Hi
ha qui I'na vist coma Ilucid
precursor de la via italiana al
socialisme; qui com un teoric
del reformisme; qui com un
revolucionari intransigent i
rigid. Han estat un reguitzell
els intents de fer-lo encaixar
enca i enllia, també segons



les contingéncies politiques.
En tot cas una figura vivissi-
ma, al voltant de la que s’han
entrecreuat disputes i polé-
miques. Avui, siguem clars,
una mica menys, també
perque el clima cultural ha
canviat, s’ha fet frivol. Ningu
critica, ningu derriba, sen-
zillament es fa espectacle...”

Perd al teu parer, és
adequat el coneixementde
Gramsci al nostre pais?
Quinaeésavuilaimatge que
en tenim? | en quina
mesura els elements de
I'oleografiaide lamitologia
encobreixen encara la
complexitat, la duresa, ia
solitud tambeé, de la seva
experiéncia intel.lectual |
humana?

Es pot dir que el primer
Gramsci que Italia conegué,
més que el pensador o el
Hluitador politic fou el
martir,’home arrencat a la
seva familia i al seu partit,
condemnat a vint anys i dei-
xat morir lentament en una
cel.la, Fou el Gramsci de les
Cartes, colpidores, apassio-
nades, de gran valor huma,
literariicivil. Heus aqui el que
~ havien estat els comunistes,
heus aqui de quina pasta
eren fets...Ara bé, la imatge
d'aquest Gramsci era molt
veridica, auténtica, pero
encara parcial. Aix0 es veu
justament als Quaderns,
respecta als quals les Cartes
poden considerar-se com
una notable introduccid
tedricaimoral. Erael Gramsci
polemista encés, assatgista
penetrant, lliure enlarecerca
irigoros en ['analisi (tantcom
ho podia ésser darrera els
barrots de la preso), fet i fet

fora dels esquemes...

Vois dir que aquest
Gramsci no coincideix amb
la representacié queelseu
partit, i Togliatti en primera
persona, en varen donar
aquells anys?

Dic que de Gramsci
s'oferi una repre-

sentacid autentica pero
parcial, no mancada de
forcaments o d’omissions.
S'accentuaren els elements
gque sintonitzaven amb una
certa tradicio, se'n varen
atenuar o excloure d'altres
que semblaven conciliar
malament amb laimatge que
el partit volia donar de si |
dels seus homes. Fou el
mateix Togliatti, molts cops, i
I'ultim el juny del 64 en un
article al Paese Sera, qui va
admetre que el metode seguit
havia estat d'excessiva
prudencia”.

Pero no s’ha d’atribuir
jiustament a Togliatti el
merit de la inmediata.
publicacic de ies Cartes, ja
’any 47 aEinaudi, i després
els Quaderns als quatre
anys seglients? No fou eli
qui assumi- com la va
definir Eugenio Garin- la

direcci¢ d’'agueila gran

operacio cultural i politica?

“Togliatti fou el primer editor,

el primer propagandista del
pensament de Gramsci. Ja
['abril del 46 volgué publicar
aRinascita, llavors mensual,
una presentacio escrita per
Felice Platone amb el titol
“L'heréncia literaria de
Gramsci. Informe sobre el
Quaderns de
Preso”. Es va
ocupar per-
sonaiment
d'aguells ma-
terials (alguns
dels gquals tin-
gue ocasid de
liegir quan en-
cara era a
Espanvya, tot

just despres de la mort

de Gramsci), va orientar
el treball dels que s’en-
carregaven d’edicions, enva
aconsellar el repartiment
tematic. | probablement
intervingué tambe fent-hi
alguna censura. D’aquella
primera edicid de les Cartes
desapareguerenperexemple
determinades apreciacions
no del tot negatives sobre
Bordiga; de la mateixa
manera foren eliminats
aquells paragrafs que podien
mostrar un  Gramsci
turmentat, dubtds, no tot
d’una pega. Tot plegat calia
vigilar que la imatge no
tingués zones fosques, no
fos desenfocada, que fos
rebut i reconegut com a

"

cap...”.

Yols dir que a Gramsci no
se'l considerava cap deis
comunistes mort a la
presd?

Els que coneixien Gramsci
eren pocs: als joves el seu
nom no els deia res o0 quasi.
Ei Gramsci diputat, el




Gramsci del periode torines
eren llunyanissims. Al mig hi
havia vint anys de feixisme.
Afegim-hique Gramscino era
portador dels trets ca-
rismatics del cap: era vivag,
polémic, dialégic, no con-
formista, conversador agut,
perd no certament una
persona que arrossegues, o
preocupat- com diriem avui-
en construir la seva imatge.
Mes aviat solitari, fins i tot
isolat. Fou aixi adhuc a la
vida de presd i en la relacié
ambgran partdels companys
presos. Basti recordar el
“canvid’orientacié” del 29-30
i el dissens de Gramsci pel
que feia a la tesi que
s’estengué obrint a ltalia una
perspectiva revolucionaria
que excloia i fins i tot
desaconsellava 'aportacié
de qualsevolformacié politica
antifeixista intermitja. Fou el
moment de I'expulssio dels
“tres”. Gramsci, durant les
hores de “passeig” carcerari,
fou requerit amb insisténcia
per tal que expresses un
judici; perd quan el formula
NG pocs companys s'irritaren
fins al punt que el propi
Gramsci decidi tallar la
discussio per tal d'evitar que
esdesplaceéscapaunterreny
fraccional. Un cap, si, pero
meés aviat marginat’.

Tornem als escrits. També
els Quaderns, en aquella
primera edicio que va curar
Platone, hi ha paris
nurgades per raons
d’oportunitat politica i
d’imatge postuma?

“Cal tenir en compte un cu-
mul de circumstancies.
D’antuvi el caracter d’aquell
material. Els Quaderns es

poden considerar una
cantera de treball, el mateix
Gramsci, en diverses fases
de reflexid, de composicio i
de reelaboracio insisteix en
I'advertiment que es tracta
sovint d'afirmacions de
“primera aproximacid”, per
tant subjectes a compro-
vacio,a replantejament, a
canvis. En segon lloc, aquell
material ordenat de manera
fragmentaria als manuscrits
originals,fou reordenat
segons una articulacio
tematica possible i en certa
mesura també hipotitzada
per l'autor, perd no obstant
mai duta a terme pel mateix
autor. En tercer lloc, cal
recordar que el Quaderns
varen veure la llum a cavall
dels anys quaranta i
cinquanta, un periode de
recerca autonoma pero
també d'ortodoxia stalinista:
linternacionalisme, lacultura
defs comunistes, al formacid
del grup dirigent, la guerra
freda, el forassenyat an-
tisovietisme dels altres,.. Tot
plegat la llibertat de pen-
sament i la independencia
de judici- tambe la sub-
jectivitat de judici- de Gramsci
semblaven en aquells
moments tenir nessesitat de
la mediacio de Togliatti.

“De manera que certes
afirmacions foren suprimides,
altres delimitades, . altres
atemperades. Les opinions
sobre Trotski, quan no hi
havia anatemes foren e-
liminades; foren corregits els
passatges en els que es
traslluia una certa distancia
d'alguns elements del
pensament d'Engels; foren
atenuats accents de reserva
envers |'experiéncia sovie-

tica, en particular en ordre a
les relacions politiques
internes.

“Recordem a meés que
Gramsci, preocupadissimper
la lluita interna del PCUS
antre lamajoria encapcalada
per Stalin i 'oposicio dirigida
per Trotski, a I'octubre de
1926, quanencaraestavaen
llibertat, escrigué en nom del
partit italia una atribolada
carta al Comité Central del
partit a Moscou. Li semblava
que Stalin volia véncer amb
humiliacid i volia pcsar en
guardia dels riscos que una
guerra intestina com aquella
podia fer correr al proletariat
internacional. Togliatti, tot i
entregar la carta a Bukharin,
va respondre que no estava
d’acord, afirmant que ja
I'opcio politica era decidida, i

copsant en les argumen-

tacions de Gramsci nomes
probiemes de métode que
complicaven la possicid del
partit italia dins !'Interna-
cional. Gramsci replica
confirmant les propies
objeccions”.

*Valentino Gerratana ,docent de
historia de [a filosofia a la Facultat
de Lletres i de Filosofia , membre
del Comiteé cientific de [Institut
Gramsci de Roma, estudids atent
del pensament filosofic i politic, és
inscrit al partit Comunista des de
1942, ha participat a la Resisténcia
ialaguerrad'alliberament. Pertany
a la generacio per la qual I’
interrelacid entre lluita politica i
batalles culturals ha estat un
passsatge obligat en unes
determinades circumstancies perd
després ha esdevingut guelcom
permanent i irrenunciable. Per
compte de I' Institut Gramsci ha
curat |'edicio critica del Quaderns
de Presd de Antonio Gramsci,
publicats l'any 1975 per ['Editor
Einaudi en cuatre volums.



Es preciso re-apropiarse del
pensamiento de Gramsci,
oponiendose a la operacién
(perfectamentefuncionalala
cultura de guien ha aban.-
donado l|a perspectiva
comunista) de todos aquellos
que tratan hoy artificio-
samente - y aconciencia - de
separar tal pensamiento del
movimiento practicoy tedrico
del comunismo italiano e
internacional. Retomar el
trabajo del Gramsci comu-
nista y revolucionario, punto
algido de la elaboracion
marxistaentornoalasformas
delatransicidonen Occidente,
que conjugan esirecha-
mente internacionalismo y
vias nacionales yreplantea
el papel central de la clase
obrera y del partido de la
clase que base su accidn en
relacién organica con las
masas; del marxista que nos
ofrece conceptos paraleeria
complejidad estructurada
(“organica”) del modo de
produccion capitalistay de la
capacidad de esteultimopara
regenerarse a través de las
crisis: desde la critica de la
organizacion del trabajo y de
los modos de vida (ameri-
canismo) al estudic de las
formas através de las cuales
la clase dominante ejerce su

Nuestro Gramsci

Gramsci para leer y cambiar nuestro presente
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hegemonia, ala consciencia
de que las contradicciones
del capitalismo son “insu-
perables”, salvc en un
“Orden Nuevo”. Y partir
también del Gramsci critico
de toda forma de dogmatismo
y simplificacién de larealidad
(vicios tedricos que han
favorecido las involuciones
del movimiento comunista
tanto antes como después
de latomadel poder politico).

Con Gramsci, por tanto, sin
separar la reflexion marxista
de los Cuadernos de la
carcel de la experiencia
anterior del dirigente obrero
y comunista. Los Cuadernos
son el fruto de un pen-
samiento que interviene tras
una derrota del movimiento
obrero en ltalia (laderrota del
movimiento consejista del
“bienio rojo” 1819-20y luego
el fascismo) y en Europa (la
frustrada revolucién en
Occidente: lo que conlleva™
ademas que el proceso
revolucionario en Rusia se
veacbligadoamarcarel paso
y se encierre, sufriendo el
asedio del capital).

La de Gramsci es una
reflexion de caracter estra-
tégico para identificar las

causas de una derrota y las
posibles nuevas vias a
emprender. La investigacion
alcanza atodo el conjunto de
fenémenos - cuyo analisis
habia sido en gran parte
pasado por alto por el
movimiento obrero - que han
permitide al capitalismo no
derrumbarse y mantenerse
hegemadnico: un analisis
desarroliade con total
ausencia de prejuicios y que
constituve una leccion de
meétodo fundamental.

Elmovimiento comunista vive
hoy una situacién analoga
(ha habido una derrota, si se
quiere mas desastrosa gque
aquella ante la gue Gramsci
se encontraba) y debe
enfrentarsealaenorme tarea
de reflexionar sobre las
razones de aquellaysabre el
sentido de la propia accién
politica: algunas categorias
y el método de analisis
gramsciano pueden ser una
brijula de fundamental
importancia.

Reapropiarse de Gramscino
puede - y no debe - ser sin
embargo pretextc para una
operacion - también muy en
boga en las tendencias
actuales - de contraposicion




odecensurarespecto aLenin
{0 incluso respecto a Marx):
si bien hay indudables
diferencias entre ambos
dirigentes del movimiento
comunista internacional,
Gramsci no es comprensible
sin (o contra) la ruptura
tedrica llevada a cabo por
Lenin frente al reformismo y
el revisionismo de la Il
Internacional; no se puede
leer a Gramsci sin, o contra,
la revolucion de Octubre.

Es probablemente superfiuo,
pero valela pena subrayario:
no se pretende aqui asumir
de manera acritica o
apologeética el pensamiento
de Gramsci, hacer de &l un
fetiche o una bandera para
agitar en cualquier ocasion,
tratando de hacerle decir
incluso lo que no dijo. Un uso
asi de Gramsci seria el peor
agravio que se le podria
hacer. La aproximacién al
pensamiento de Gramsci, si
queremaos ser “gramscianos”,
debe ser problematica y
antidogmatica y al mismo
tiempo rigurosa filologi-
camente (enlaque lafilologia
Nno se use para cerrar y
encorsetar abstractamente
los problemas, sino que sea
una practica viva del conoci-
miento). [Tratemos de leer
verazmente a Gramsci para
aprender a leer nuestro
presente!

La concepcion del
partido comunista

No se puede tratar de la
concepcion gramsciana del
partido comunista prescin-
diendo de un analisis historico
de la formacion del partido
comunista de ltalia, de su
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relacion con el Komintern y
de las teorizaciones que
acarreaba laelecciondeuna
determinada forma-partido.

Habria que aplicar a la vision
gramsciana del partido el
meétodo mismo de Gramsci,
asumiendo el partido como
formatransitoria, ligadaauna
determinada fase historico-
politica de una sociedad
concretamente determinada:
“Sélo del cuadro global de
todo el conjunto social y
estatal (y a menudo también
con interferencias interna-
cionales) resultara la historia
de un determinado partido,
por lo que puede decirse que
escribir la historia de un
partido significa nada menos
que escribirla historia gene-
ral de un pais desde un punto
de vista monografico, para
poner de relieve un aspecto
caracteristico” (C 1630).

Dicho de otro modo: si
queremos ser gramscianos
(y marxistas} no podemos
asumir mecanicamente la
misma forma-partido que
Gramsci contribuyd a cons-
truir enlos anos 20: el partido
es una formacion histdrica,
destinada aextinguirse, junto
con el Estado, en una
determinada fase del
desarrollo de la sociedad
comunista. “Historicamente
- escribe Gramsci en la carta
de Viena de 9.2.1824 - un
partido no estd nunca
definido nilo estara nunca,
ya que se definira cuando
haya llegado a ser toda la
poblacion, esdecir cuando
desaparezca. Hasta su
desaparicion, por haber
alcanzado los fines
maximos del comunismo,

atravesara toda una serie
de fases transitorias y
absorbera en cada caso
elementos nuevos en las
dos formas histéricamente
posibles: por adhesion
individual o por la de
grupos mas o menos
grandes” (este tema sera
retomado en los Cuadernos
con la afirmacion de la
“absorcion de la sociedad po-
litica en la sociedad civil”", C
662).

Afirmar el caracter histdricoy
transitorio de laforma-partido
- ¥ por tanto su caracter de
instrumento de la lucha del
proletariado y no de fin en si
mismo (“el partido
comunista es el
instrumento y la forma
historica del proceso de
intima liberacion porelque
el obrero, de ejecutor, se
convierte en iniciador, de

. :
masa pasa a jefe y guia, de

brazc pasa a cerebro vy
voluntad”, escribe por
ejemplo en el Ordine Nuovo,
4.9.1920) - no significa sin
embargo que algunas de las
indicaciones (y autocriticas)
gramscianas nosean validas
también para la fase que
atravesamos (proceso de
construccion de un nuevo
partido comunista).

La concepcion que Gramsci
tenia del partido era extraor-
dinariamente rica y arti-
culada, alejadisima de ten-
dencias al burocratismo o de
una vision fetichista de la
organizacion. Tomemos por
ejemplo la carta enviada
desde Viena a Togliatti,
Terracini y otros (9.2.1924)}:
“Elerrordel partido ha sidc
haber puestc en primer



plano y de manera
abstracta el problemadela
organizacion del partido,
que por lo demas ha
significado solamente
crear un aparato de
funcionarios que fueran
ortodoxos respecto a la
concepcion oficial... No se
ha concebido el partido
como resuftado de un
procesodialécticoenel que
convergen el movimiento
espontaneo de las masas
revolucionarias y la
voluntad organizativa y
directiva del centro, sino
s6lo como un castilioen el
aire, que se desarrollaen si
¥ por si”.

El partido, por el contrario,
debevivir “siempreentrelas
masas obreras” (“Soviet y
consejos de fabrica”, ON
494), debe estar “siempre
inmerso en la realidad
efectiva de la fucha de
clases librada por el
proietariado industrial y
agricola”, sabiendo com-
prender “sus diversas fases,
los distintos episodios, las
multiples manifestaciones,
para obtener la unidad de la
diversidad multiple, para ser
capaces de dar unadirectiva
real al conjunto de los
movimientos” (“*Por una
renovacion del partido
socialista”, ON 512). E|
problema del ligamen con la
“realidad efectiva de la lucha
de clases” sera retomado en
algunas notas criticas de |os
Cuadernos sobre los limites
del periodo ordinovista : la
referencia es a la “accién
politica real de las clases
subaliernas en cuanto
politica de masas y no
simple aventura de grupos

que se autodefinen de
masas” (C 330).

La direccion del movimiento
de masas no se consigue
nunca de una vez para
siempre, y no puede impo-
nerse de modo autoritario
desde fuera: “esto no es
cierto para el periodo
anterior, ni para el gue
sigue a la conquista de!
poder... Afirmamos que la
capacidad para dirigir a ia
clase esta en relacion no
con el hecho de gue el
partide se proclame su
érgano revolucionario,
sino con el hecho de que
efectivamente consiga,
como parte de la clase
obrera, ligarse a todas las
secciones de la propia
claseeimprimiralas masas

un movimiento en la
direccion deseada vy
favorecida por las

condiciones objetivas” (362
Tesis de Lyon).

Pero en la direccion del
movimiento de masas al
partido debe ser portador de
una estrategia, de un pro-
yecto y concepcidén del
mundo - para el avance a
una forma superior de civili-
zacién - gue no se deje
disolver y anular en los
dobleces (y lios) de la “pe-
quena politica”. “El Principe
moderno debe ser, y no®
puede no serio, el
pregonero y por ende
organizadorde unareforma
intelectual y moral, lo que
significa ademas crear el
terreno para un posterior
desarrollo de la voluntad
colectiva nacional popular
hacia la consecucidon de
una forma superior y total

de civilizacién moderna” (C
1560).

Respecto a la estructuracion
interna del partido, el punto
sobre el gue Gramsci insiste
constantemente es el de ia
participacion consciente y
activa de cada miembro del
partido en la actividad politi-
ca: “hay que combatir la
formade pasividad (...) que
consiste en saber sélo
‘esperarordenesde arriba’.
El partido debe tener en ia
base su propia ‘iniciativa"
(Tesis de Lyon n? 34); es
preciso que “cada miembro
del partido seaunelemento
politico activo, sea un
dirigente” (Introduccioén al

primer curso de la escuela

interna de partido, 1925). El
partido comunista debe ser
pues unorganismovivoen el
gue puedan fundirse espon-
taneidad v direccion cons-
ciente.

La centralizacion que
Gramsci reivindica no
significa en modo alguno
concentracion - y exclusién
de las decisiones de la
“periferia” - sino “que en
cualquier situacion...todos
los miembros del partido,
cada uno en su ambito, se
hallen en condiciones de
orientarse, de saberextraer
delarealidad ios elementos
para establecer una
directiva” (Introduccion al
primer curso... cit.). Es un
partido que ha de evitar - y
aqui interviene la reflexion
de los Cuadernos - toda
forma de cristalizacidon bu-
rocratica: “la burocracia es
ia fuerza consuetudinaria
y conservadora mas
peligrosa; si acaba cons-
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tituyendo un cuerpo sdlido,
gue se encierraen simismo
y se siente independiente
de las masas, el partido
acaba volviéndose a-
nacroénico, y en los
momentos de crisis aguda
resulta vaciado de su
contenido social y queda
como colgado en el aire”
(C 1604; cfr.tambiénp. 1692:
el centralismo democratico
caracteriza a un partido
“progresivo”, el centralismo
burocratico a un partido
“regresivo”; y el parrafo 48
del C. 14: Centralismo
organico y centralismo
democratico. Disciplina).

Para el analisis del
capitalismo
centemporaneo

Durante anos se ha entendido
a Gramsci como el tedrico de
las “superestructuras”. Nose
ha visto, o no se ha guerido
ver, su enfoque de los
problemas de |la “estructura”
econdmica de la sociedad y
su critica de fa economia
politica burguesa (es util a
proposito de esto el estudio
de J. Potier).

En sus escritos juveniles
Gramsci concebia el ca-
pitalismo - en la linea, por o-
tra parte, de las ideas exten-
didas en el movimiento comu-
nistainternacional - comouna
formacion histdrica ya in-
capaz de desarrollar las
fuerzas productivas (cfr. por
ejemploenL’Crdine Nuovo,
pp. 3-4; p. B2: “estaenplena
bancarrota el sistemadelia
propiedad privada sobre
cuya perpetuidad funda
sus demaostracioneslaeco-
nomia pelitica”; pp. 105-

107).

En los Cuadernos, en
cambio, Gramsciestamucho
mas atento a la complejidad
de la formacion historico-
social capitalistay nos facilita
una pista para leer el
capitalismo contemporaneo
de manera distinta de los
esguemas “bancarrotistas”,
intuyendo la gran capacidad
de autotransformacion in-
herente a este modo de
produccion: “el desarrolio
del capitalismo hasidouna
‘continua crisis’, si puede
decirse asi, es decir un
rapidisimo movimiento de
eiementos que se equi-
libraban y se inmuniza-
ban” (C 1756-7; todo el
parrafo 5 del C 15 sobre la
crisis es de extraordinario
interés, con su critica a toda
simplicacién tedrica - “sim-
plificar significa desnatu-
ratizar y faisificar” - de la
naturaleza delacrisis del 29).
Puede decirse quegranparte
del trabajo tedrico del
Gramsci de los Cuadernos
esta dirigido a atinar en el
modo a traves del cual se
mantiene y reproduce la
formacion social capitalista.
Su enfoque y su metodo de
analisis originalisimos nos
orientan - contra el
“economicismo” y contra [a
tendencia al analisis solo de
las superestructuras -,a una
lectura del capitalismo
entendido como conexién
compleja y organica de lo
economico Y lo politico.

Gramsci investiga sobre las
formas en que las relaciones
de produccién son efecti-
vamente relaciones socjales
de produccién, gue implican

pues lacomplejay multiforme
actividad de la sociedad y
por ello no estan escindidas,
enlarealidad concreta (sal-
VO suU escision a lo largo del
trabajo de analisis; vale la
penarecordar alrespectolas
preciosas indicaciones
metodolégicas de la
marxiana Introduccién de
1857) de las formas de
civilizacidon, de la organi-
zacion de la cultura, “de una
determinadaformade vivir,
de pensar y de sentir ia
vida” (de las que “los
nuevos métodos de trabajo
son indisolubles (..): no
se pueden obtener éxitos
en un terreno sin obtener
resultados tangibles en el
otro”, escribe en America-
nismo v fordismo, C 2164).

En este contexto se situa
también su concepcion de la
revolucion pasiva: lapromue-
ve el capital, que puede per-
petuarse con la doble - e
intimamente contradictoria -
condiciéon de revolucionar
incesantemente el proceso
productivo y el modo material
de produccion, dejando sin
embargo inalteradas las
relaciones sociales de
dominio, que - sdlo ellas -
permiten la extorsién de la
plusvalia. En la revolucion
pasiva promovida por el
capital juegan un papel
central las cuestiones de la
cultura, las formas de
organizacion y las insti-
tuciones de |a sociedad, la
iglesia y la religion. Es en
definitiva el problema de la
relacion “sociedad civil"/
hegemonia.

Lejos de ser el tedrico de la



superestructura por si sola,
Gramsci tiende a analizar la
sociedad capitalista como
unacomplejidad estructurada
y contradictoria, enia quein-
teractuan los distintos ele-
mentos: formas de {a cultura
(de la alta a Ia popular, que
Gramsci estudia atentamen-
te; cfr. sus observaciones
sobre el sentido comun, la
novela por entregas, eic.), la
cuestion sexual (ctr. de nuevo
Americanismo yfordismo),
relaciones politicas (el pro-
blemadel Estado), relaciones
en la socie-dad y relaciones
econod-micas (en el “mercado
determinadeo” por las rela-
ciones de produccion ca-
pitalistas de capitales,
mercancias y fuerza de
trabajo) interaccionandentro
de una formacion social
organicamente estructurada,
contribuyendo - no sin dejar
de abrir, sin embargo,
contradicciones incesan-
temente -al mantenimientoy
la reproduccién de las
relaciones de produccion (de
ahi la cructal importancia,
subrayada por algunos
estudiosos, de la unidad de
cultura, politica y economia
enel pensamiento de Grams-
ci).

De ahiderivatambiénlalucha
tedrica (que interactla
directamente con la practica
politica) contra toda forma
de esquematismo y simplifi-
cacion en el analisis.

Gramsci tedrico de la
complejidad social, pues,
pero tedrico marxista (para
quien la complejidad es
intimamente contradictoria y
no el pretexto para justificar
lo existente). De esta lectura

de la complejidad extrae las
estrategias de defensa y
contraataque del proletaria-
do: el “progreso intelectual
de masas” y la valorizacién
del “espiritu popular crea-
tivo” (cfr. sobre este tema
los escritos de Giorgio
Baratta); el pape! de los
intelectuales; la hegemonia,
para contraponer la revolu-
cién activa a la revolucién
pasiva; la concepcion de la
“sociedad civil” dirigida a
valorizar la iniciativa de las
masas; una critica no
“romantica” delamericanis-
mo (no rechaza el progreso
tecnoldgico, sino gue exige,
marxianamente, que sea
sometido a la direccion y el
controlde los propiostrabaja-
dores).

La concepcion
del socialismo

Hay indudablemente en los
escasos esbozos por parte
de Gramscide un modelo de
sociedad socialista la misma
preocupacion antiutopistade
Marx, que rechazaba pcr
principio” elaborar recetas
para el sol del porvenir. Esto
no significa sin embargo que
notrate de indicar alrespecto,
desde sus escritos juveniles,
algunas lineas de fondo.

Oponiéndose al reformismo
positivista y a toda concep-s
cidn mecanico-determinista,
Gramsci esboza la descrip-
cién del socialismo como
“organizaciéon de la li-
bertad de todos y para
todos, que no tendra
ningin caracter estable y
definido, sino que serauna
busqueda continua de
nuevas formas, de

relaciones nuevas, que se
adecuen entodo momento
a las necesidades de los
hombres y de los grupos,
para que todas las
iniciativas sean respetfa-
das, mientras sean Utiles,
todas las libertades sean
tuteladas, con tal que no
sean de privilegio” (La
organizacion econdmica y el
socfalismo, febrero de 1918,
en CF 645).

Al “socialismo de Estado”
Gramsci contrapone - en el
periodo ordinovista - la
participacion activa de las
masas, que no se limita a fa
funcidn politica, sino que es
poder ejecutivo, en manos

.de los propios productores,

de control y gestion del pro-
cesoproductivoy del proceso
econdmico en su conjunto,
(Al tema sustancial del
ligamen con el mundo de [a
produccion -exaitado en esta
fase hasta casi absolutizar-
lo - como fundamento del Or-
den nuevo comunista se re-
fiere también la reflexion de
los Cuadernos: “;Cual es
el punto de referencia para
el nuevo mundo en
gestacion? El mundo de la
produccién, el trabajo. El
maximo utilitarismo debe
estar en la base de todo
analisis delasinstituciones
moraies e intelectuales a
crear y de los principios a
difundir: la vida colectiva e
individual debe estar
organizada para el maximo
rendimientc del aparato
productivo.El desarrollode
las fuerzas econodmicas
sobre las nuevas bases y
ia instauracion progresiva
de la nueva estructura
superaranias contradiccio-

13




nes gue no pueden faltary,
habiendo creado un nuevo
“conformismo  desde
abajo, permitiran nuevas
posibilidades de autodis-
ciplina, es decirdelibertad
tambiénindividual” C863).

Hay ademas, tambien en los
escritos juveniles, laintuicién
de un nexo estrechisimo
entre revolucion proletaria y
movimiento obrero inter-
nacional: el socialismo es un
movimiento internacional
(NM 473; ON 707), tiende a
la reorganizacion de la
ecenomia mundial (ON 5386).

Los problemas dela sociedad
postrevolucionaria son
profundizados sobre la base
de la experiencia concreta
de la Unién Sovieta, de la
NEP a la planificacion: el
Estado socialista es
concebido como soeiedad de
transicion: “existen hoy en

Rusia elementos
socialistas que son
preponderantes, Y

elementos de economia
pequenfochburguesa que
tedricamente pueden
desarrollarse...” (CPC 326),
el partido comunista ruso ha
“planteado a la revolucion
proletaria sdlo aquellas
tareas que podia resolver;
lfevar hasta el final la
revolucion burguesa de-
mocratica para iniciar la
revolucidon socialista;
organizar las fuerzas
economicas, tras haberias
tiberado de las trabas del
réegimen burgués, bajo el
control y la direccion del
proletariado” (CPC 335).
Una sociedad de transicion
con contradicciones de nuevo
tipoy complejas - y complica-

das aun mas por el atraso
ruso en el desarrollo de las
fuerzas productivas. Es se-
guramente esta la parte mas
importante de latan discutida
carta de 1926 a la direccion
del partido sovietico:
“Comparnieros, nuncaseha
vistoenia historiaque una
clase dominante, en su
conjunto, estuviera en
condiciones de vida in-
feriores a determinados
elementcs de la clase
dominaday sometida. Esta
condicién inaudita la ha
reservado en suerte la his-
toriaal proletariado; enesta
contradiccion residen los
mayores peligros para ia
dictadura del proletariado,
especialmente en los
paises donde el capitalis-
mo no habia tenido gran
desarrolio ¥y no habia
conseguido unificar las
fuerzas productivas”... el
problema se planteaenlos
términos del “leninismo, de
doctrinade ladictaduradel
proletariado... Este es para
nosotros el elemento
esencial de vuestras
discusiones” (CPC 129-
130, puede ser util también
leer los articulos escritos en
1926, polemizando contra la
prensa burguesa que
acusaba ala URSS de haber
fracasado, conlaNEP, enlos
objetivos de la revoiucion:
CPC 313-335). "

Es pues fundamental para
Gramsci, en la dificilisima
transicién rusa, el papel dela
direccidn revolucionaria. Dei
modo en que ésta actua sobre
las contradicciones que el
proceso de transicion suscita
depende en ultima instancia
el éxito de la revoiucién.

Tal direccidn politica debera
saber conquistar y mantener
la hegemonia en la
sociedad, lo que implica
capacidad de saberorganizar
el proceso productivo: “si la
hegemonia es ético-
politica, no puede no ser
también econdmica, no
puede no tener su
fundamento en ia funcion
decisiva que el grupo
dirigente ejerce en el nu-
cleo decisivo de la acti-
vidad economica” (C 1591).
El partido debera ser capaz
de suscitar la revolucién
cultural, esa reforma intelec-
tual y moral , “terreno para
un posterior desarrolio de
la voluntad colectiva
nacional popular” (C 1560),
que dé vida a una nueva
forma de civilizacion (“que
el proceso actual de for-
macién molecular de una
nueva civilizacion puede
compararse ai movimiento
de la Reforma es demos-
trable incluso con ei
estudio de aspectios
parciales de ambos feno-
menos...Si hubiera gue
hacer un estudio sobre la
Union, el primer capitulo, ¢
en cualquier caso la pri-
mera seccion del libro, de-
beria desarrollar precisa-
mente el material
recopilado bajo esia
rabrica ‘Reforma y Rena-
cimiento™, C 892-93), a un
nuevotipo humano (C 2146),
sin el que no es posible
construir nuevas relaciones
sociales de produccion; e-
ducaraloscuadrosdirigenies
y a las masas (“se trata, es
cierto, de trabajar en la
elaboracion de una élite,
pero este trabajo no puede
separarse del trabajo de



educar a las grandes
masas, mas atun, ambas
actividades son enrealidad
una sola actividad y es
justamente esto lo que
hace dificil el problema...”
(C 892; cfr. asimismo C
1382), preparando asi la
superacion de la division
social del trabajo, la division
entre dirigentes y dirigidos
(“Alformar alos dirigentes
es fundamental la premisa:
ise quiere que haya
siempre gobernados y
gobernantes, ¢ bien se
quieren crear las
condiciones en que la
necesidad de la existencia
de esta separacion
desaparezca?” C 1752).

Enla sociedad de transicion,
por tanto, la ideologia y la
preparacion tedrica de los
cuadros y de las masas
desenpefian un pape! fun-
damental. Gramscianctacon
preccu-pacion en los Cua-
dernos los retrocesos va
surgidos en este terreno en
la Rusia soviética. Veanse la
critica estricta al Ensayo
popular de Bujarin, que
“capitula ante el sentido
comun y el pensamiento
vulgar, por-que no se ha
planteado el problema en
los términos teoricos
exactosy se hallaportanto
practicamente desarmado
e impotente” (C 1426); al
manual de economia pofitica
de Lapidus y Ostrovitjanov,
gue pasan por alto
dogmaticamente - “una
forma de pensa-mientc
osificada” - la critica a las
nuevas teorias de Ila
economia politica burguesa,
imposibilitando todo desa-
rrolio cientifico (C 1286;
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base de la
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externa
mas que def
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sobre la
base del dominio y no de la
hegemonia: “‘demasiado
resueita’ (y por tantoc no
racionalizada) voluntad de
dar la supremacia, en la
vidanacional, alaindustria
y a los métodos indus-
triales, de acelerar, con
medios coercitivos exte-
riores, la disciplina y el
orden en la produccion...
Sus preocupaciones eran.
justas, peroias soluciones
practicas eran profunda-
mente erréneas” (C 2164).
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tras

organizacién
colectividad
abolicién de fa propiedad
privada, no continda el
Estado burgués, no es una

evoluciéon del Estado
capitalista” NM 289) es
recuperada en forma mas
meditada en los Cuadernos
con la reflexion sobre ef
Estado. Cuyo papel, “con-
dicion preliminar de toda
actividad econoOmica
colectiva” (C 1258), no
puede eliminarse de un
plumazo - “un periodo de
estatolairia es necesarioy
aun oportuno” - con la
revoiucion socialista, que lle-
va alpoder “grupos sociales
que antes dei ascenso ala
vida estatal auténoma no
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hantenidouniargo periodo
de desarrolio cultural y
moral propio e indepen-
diente... esta ‘estatolatria’
noesoctracosaquelaforma
normal de ‘vida estatal’, de
iniciacion, al menos, a la
vida estatal autébnoma y a
la creacion de una ‘socie-
dad civil’ que histérica-
mente no fue posible crear
antes delascensoa lavida
estata! independiente” (C
1020). Pero el papel del
Estado no puede ni debe ser
absolutizado, no debe
converlirse en “fanatismo
tedrico”, ser concebido
como perpetuo, sino criticado
“para que evolucione y
produzca nuevas formas
de vida estatal, en que ia
iniciativa de los individues
y delos grupos, aungue no
debida al ‘gobiernc de los
funcionarios’ (convertiren
‘espontanea’ la vida
estatal) (C 1020-21). Setrata
en definitiva de trabajar - y
aqui Gramsci conecta con el
Lenin de Estado y revolucion
- por la extincion del Estado:
“Sobre esta realidad que

esta en continuo
movimiento, no se puede
crear un derecho

constitucional, de tipo
tradicional, sino ‘sdélo un
sistema de principios que
afirmen como fin del
Estado su propio fin, su
propia desaparicion, es
decir la absorcion de la
sociedad politica en la
sociedad civil” (C 662).

La acepcidn positiva de la
nocion de “sociedad civil”,
nocion que en Gramsci no
corresponde tampoco a la
birgerliche Gesellschatft,
remite a la idea de una so-

ciedad en la que se puedan
expresar de forma Optima,
tantoenel proceso productivo
inmediato como en [as rela-
ciones sociales en general,
las libres individualidades, la
iniciativa de los individuos:
una iniciativa liberada de las
ataduras del mercado
determinado capitalistica-
mente, pero no anulada,
antes al contrario exaltada,
en una sociedad de pro-
ductores asociados que, sin
la aportacion de dicha
iniciativa, esta condenada al
estancamiento. Se podria
leer aqui, en resumidas
cuentas, la recuperacion, en
otros términos, de la idea
marxiana del libre desarrollo
de cada uno como condicion
para el libre desarrollo de
todos. “La individualidad -
escribia Gramsci en 1919 -
no es anulada olimitadaen
el comunismo: por el
contrario, encuentra en él
las condiciones de mayor
desarroilo,de laexpansion
indefinida, en cuantoe el
individuo delega en fa
sociedad y economiza un
conjunto de esfuerzos y
penalidades que hoy lo
extenidan y lo consumen”
(ON 55).

Las contradicciones
insuperables
{la teoria de la crisis)

La cultura de las compa-
tibilidades y de la praxis
reformista, imputa a Gramsci
el excesivo “organicismo”
de su planteamientofiloséfico
y una vision del mundo
totaimente 'ajena’respecto
al modelo capitalista, inte-
gramente en la onda de la

tradicion clasica del pensa-
miento marxista.

Pero sino se comprende que
para Gramsci el “organicis-
mo” se halla por el contrario
en la crisis del capitalismo vy,
en virtud de sus contradic-
ciones insuperables, dentro
de su propia “formacién
econdmice-social”, se
corre el riesgo de llevar a
cabo operaciones de escasa
entidad y cortos vuelos.
Gramsci parace hacer suya
la afirmacidn del Libro | de Eff
Capital, segun la cual “la
contradiccion expuestaen
terminos generaleses esta:
el capital es en si mismo la
contradiccidn en proceso”.
L as contradicciones desarro-
ilan pues una “crisis
organica” conlagueconvive
el capitalismo y las moda-

lidades con las que éste trata

de superarlas sin atacar su
racionaiidad historico-po-
litica, deben ser objeto de
una reflexién estratégica, tal
como nos ha ensefiado la
dura leccidn de la historia de
las clases subalternas.

Con el concepto de crisis,
Gramsci identificaun proceso
de largo alcance y de
interdependencia mundial,
proceso que involucra al
conjunto de la vida social:
“Se trata de un proceso,
gue tiene muchas manifes-
taciones yeneiquecausas
y efectos se complican y
se superponen{...) Es dificil
en la practica separar la
crisis econdmica de las
crisis politicas, ideolo-
gicas, etc., aungue esto sea
posible cientificamente, es
decir mediante un trabajo
de abstraccion” (C 1755-
56},



La contradiccion principal es
identificada, marxianamente,
entre una determinada
relacion de fuerzas sociales
y la estructura del aparato de
produccion, pero afecta
también a las relaciones
politicas emergentes, yentre
las condiciones economicas
y las iniciativas politicas, en
la interdependencia mundial
de la esfera de lo econémico
y el nacionalismo de la vida
estatal (causa de la guerra,
consecuencia extrema de la
crisis); por fin, estd implicita
enlamodificacion estructural
de las relaciones de fuerzas
entre las clases y, a escala
internacional, entre los
Estados.

Resulta entonces tarea de ia
izquierda “desvelar” el modo
con el que las clases
dominantes “enmascaran’
las contradicciones y utilizan
la crisis organicaen su propio
provecho, superandola, pero
no resolviéndola; y el intento
es siempre el de hacer re-
troceder la organizacion de!
movimiento obrero a la fase
de fragmentacion corporati-
va, paraocultar o deslegitimar
los intereses de clase. Por
esto, orientar a las masas
populares desdela pasividad
a la actividad, del consenso
pasivo a la autonomia
politica, en pocas palabras, a
la conciencia de insupe-
rabilidad de las contradic-
ciones generadas por el
capitalismo y por su crisis
organica, sino es fueradesu
propio paradigmafalsamente
universalista, resulta una
tarea modernamente revolu-
cionaria. (Como han
subrayado Luis Razeto

Migliaro y P. Misuraca, “hay
gque destacar en primer
lugar como para Gramsci
el problema del paso auna
nueva civilizacion no
consiste sdlo en el adve-
nimiento al poder de las
clases subalternas y en la
eliminacion de las clases
explotadoras, sino ante
todo en la elaboracion de
nueves comportamientos
colectivos establemente
asimilados por la genera-
lidad de los hombres”, cfr.
"Sociologia y marxismo en la
critica de Gramsci ", Bari
1978, p. 92).

Critica al sistema
capitalista
y a su hegemonia cultural

Es central en Gramsci la
critica sistematica al capita-
lismo, no sodlo a sus meca-
nismos fundamentales (de ia
ley tendencial de la caida de
la tasa de beneficio, a la
extraccion de la plusvalia
relativa y absoluta), sino
también en su capacidad de
ejercer lahegemonia cultural
en la globalidad de ios
procesos sociales del siglo
XX, hegemonia que es una
de las condiciones de
reproduccion “consensual”
del capital y se convierte en
novedad epocal en laera del
americanismo.

Se puede afirmar sin lugar a
dudas, que el analisisde esta
tendencia ha sido un punto
cuiminante de fa reflexion de
Gramsci respecto al propio
Marx, tal como la evolucion
de la formacion histérico-
social del capitalismo plantea
hoy la exigencia de analisis
adecuados, justamenteen la

linea de la investigacion
gramsciana en la era de la
informatizacion planetaria. En
efecto, Gramsci, al delinear
su interpretacion general de
la historia insiste, en el
contextodelaluchadeclases
en Occidente, inmediata-
mente después de la primera
guerra mundial, en la
compiejidad deloselementos
superestructurales y en la
sociedad civil {cultura, familia,
relaciones sociales), consi-
derados instrumentos de
hegemonia vy en el papel de
los intelectuales. Desde este
analisis pues, tiende a
determinar histdrica vy
concretamente el concepto
de estructura, como un
conjunto de relaciones
sociales en que los hombres
reales se desenvuelven y
actuan, como un conjunto de
condiciones objetivas que
pueden y deben estudiarse
coniosmetodos de iafiloiogia
y no de ia especulacion. En
pocas palabras, paraGrams-
cilaresultante del nexo entre
filosofia y politica lleva a un
concepto positivo de la
ideologia. El significado de
esta ya no es aquel
peyorativo de apariencia
necesaria, reflejo pasivo, que
se remonta a Marx, sino que
es considerado como
instrumento de la accién
politica.

Si no se comprende esto, la
batalla por la hegemonia
estara perdida de antemano
para [as clases subaiternas,
subalternas tanto por las
condiciones materiales de
existenciadentro del sistema
econdmico capitalista, como
culturalmente por la
sofisticacion e interna-
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cionalizacionde los aparatos
ideoldgicos de masas, con
los gue se persigue y se
alcanza el consenso en los
valores fundamentales del
capitalismo (y porloque toda
transformacion y modifi-
cacién de lo existente se
produce como ‘revolucion
pasiva”).

El analisis gramsciano, por
tanto, como ya observo
Schmidt, tiende a subrayarla
conexién interna de ma-
terialismo histdrico, critica
economica y formacion
social, cuando reconduce &l
dominio de las potencias
objetivas sobre los hombres,
del ser sobre la conciencia,
al gobierno incontrolado de
la ley del valor y a su
pretensién de universalidad
abstracta.

Gramsci y las formas de la
transicién en Occidente
(limites de la praxis
reformista)

En Gramsci, el problema de
las formas de transicion en
Occidente, no esta presente
como elaboracién sistema-
tica y acabada, es en todo
casoinmanente, atravesando
toda su investigacion histo-
rico-politica global. Creemos,
sinembargo, qgue estohasido
de algun modosufortunayfa
razon por la gue hoy es
estudiado atentamente en
contextos tan distintos del
italiano (América Latina,
URSS, Alemania, etc.).
Aungue seaevidenciando ias
caracteristicas originales de
la situacion historica nacio-
nal, Gramsci subraya pers-
pectivas diferentes de
estrategia politica posibi-

litando un planteamiento
tedrico no doctrinario de la
transicion en Occidente. La
propia nocién de Occidente
debe ser sometida a |a criba
de la critica (asi como la de
Oriente o Norte-Sur), en
cuanto mera convencion
historico-cultural: y ante todo
es preciso romper la he-
gemonia del “aparato de
gobierno” estrecho, sin gue
su ruina signifigue la ruina de
los valores occidentales
auténticamente universa-
listas. La transicién en Oc-
cidente, esta es su peculiari-
dad, no acaece mediante
rupturas traumaticas (la via
“oriental” de la “guerra de
movimiento” caracteristica
perfectamente captada por
el genio de Lenin) sino que
es un proceso de largo
recorrido, con avances vy
posibles retrocesos, gue
somete a dura prueba la
capacidad tactica y estra-
tégica def movimiento obrero,
transicion en QOccidente
significa pues “guerra de
posiciones”, que, juntc ala
critica del economicismoy la
ampliacion del concepto de
Estado, asume la revolucion
como proceso. Asi, en la
epoca del capitalismo
desarrollado, el equilibrio
enire Estado y sociedad
impone una problematica
ampliada del Estado eimplica
tambien una dialecticanueva
entre estructura y sobres-
tructura; en concreto, el estu-
dio de los aparatos hege-
ménicos complejos, propios
de las clases dominantes
occidentales, que enlazanlas
funciones de la economia y
de la politica, permite
entender mejor su estrategia
y la necesidad, para la clase

obrera, de convertirse en
fuerza politica autdénoma,
organizada, fuerza motriz de
una alianza de clases en la
construccion de un nuevo
“blogue historico”.

Las modalidades procesua-
lesgue caracterizanlaposible
revolucion en Occidente, se
hallan sin embargo en
Gramsci fuera del horizonte
y de la praxis reformista.
Estos en efecto presuponen
una intangibilidad de las
formas liberales del Estado,
gue garantizarian, como
afirmaba B. Croce, a las
fuerzas politicas, moverse y
luchar libremente: “ipero
como puede confundirse
este hecho empirico con el
concepto de libertad, es
decir, de historia? ;Como
pedir que las fuerzas en

Nucha “moderen” la lucha

dentro de ciertos limites
(los limites de ia con-
servacién del estado li-
beral) sin caer en la arbi-
trariedad y en el esquema
preconcebido? {...) es una
forma de historia proyec-
tada, en que la ideologia
no se fundamenta en el
“contenido” politico, sinc
en la forma y en el método
de lucha” (C 10, pp. 1327-
28).

Su polémica contralapractica
reformista erapuesincesante
(contralas “ideas”de Crocey
la “praxis” de Turati), en
cuanto desplazaba el &mbito
de la confrontacion y de la
dialectica politicaaunterreno
adverso al movimiento obre-
ro, constrefiido asi a renun-
ciar a su propia autonomiay
a la elaboracion original de
un “punte de vista”, capaz
llevar mas adelante las



condiciones favorables de la
transicion al socialismo en
Cccidente.

Internacicnalismo y vias
nacicnales

(a propdsito
“interdependencia”)

de

Una categoria interpretativa
de los procesos mundiales
que se ha venido desarro-
llando en epocas recientes,
es la de interdependencia,
Esta, sinembargo, raramente
se haenlazado con el analisis
mas necesario que nuncade
la economia capitalista,
convertida cada vez mas en
economia-mundo, de las
manifestaciones agresivas
del neo-imperialismo (militar
yfinanciero al mismo tiempo),
estructurada sobre una
extensa divisién social del
trabajo, destinada a la tutela
deuna delas areasllamadas
“fuertes” de Occidente. Este
“hiperdesarrollo” provoca
desequilibrios internos, pero
mas aln a escala planetaria,
bastando reflexionar sobre
los datos dramaticos de la
degradacion ambiental y la
contextual depauperizacion
de las areas déhiles del
Tercer y Cuarto mundo. El
alientointernacionalistadebe
penetrar, cada vez mas por
las transformaciones contem-
poraneas, en las estrategias
politicas de la izquierda
antagonista. Pero ;como se
conjuga este antagonismo
con las “vias nacionales”?,
;como partir de fa situacion
historica del propio pais y la
disiocacion local de las
fuerzas enliza y concordarla
con el reto gue “la misién
civilizadora del capital”
situa al nivés mas alto, en el

terreno supranacional?
Gramsci, en las notas de la
carcel, intuye que justamente
en este terreno se construyen
los respectivos “modelos
hegemdnicos”, sin perder
nunca de vista las
peculiaridades del punto de
partida, que es punto de
analisis especifico de las
diversas conformaciones
nacionales: “Realmente Ia
relacién ‘nacional’ es el
resultado de una combi-
nacién ‘criginal’ tnica (en
cierto sentido) que debe
ser comprendida y conce-
bida en esta originalidad y
unicidad si se quiere
dominarla y dirigiria (...).
Perolaperspectivaesinter-
nacional y no puede no
serlo. Es preciso por tanto
estudiar exactamente la
combinacion de fuerzas
nacionales que debe dirigir
y desarrollar {a clase
internacional segun la
perspectivay las directivas
internacionales” (C 14, p.
1729). Las clases dirigentes,
pues, lograran construir su
propia hegemonia, solo si
interpretan con precision esta
comkinacion, de la que ellas
mismas forman parte e
identifican caorrectamente la
perpectiva, es decir la linea
de tendencia internacional.
Gramsci advierte tambien
que “para gue antes se
formen las condiciones da,
una economia seguin un
plan mundial, es necesario
pasar por multiples fases
en que las combinacicnes
regionales (de gupos de
naciones) pueden ser

diversas” (ibid.) Una justa

linea programatico-politica
para la clase obrera y las
capas dominadas es

precisamente esacapacidad
de ligamen y correspon-
dencia entre i0s procesos
supranacionalesy exigencias
estrictamente nacionales,
gque inevitablemente se
transformara en capacidad
de *hegemonia”. Pues bien,
nos parece, que esta es una
de las reflexiones mas
extraordinarias de Gramsci,
pero ala vez unade las mas
desatendidasporlaizquierda
- y por motivos a menudo
opuestos - tanto la tradicional
(PCl y éareas contiguas),
como la que se presentaba
como “la nueva”. Mientras la
racionalidad capitalista, con
las diferenciaciones morfolo-
gicas especificas, imponiaen

términos de “homogeneidad”

su estructuracion a escala
planetaria, resolviendo la
interdependencia de los
procesos, de forma funcional
a su dominio, a la izquierda
en su conjunto ie ha cosiado
realizar una lectura de
“perspectiva”, impiantar los
objetivos concretos en la
situacion concreta, pagando
el precio de la propia des-
homogeneidad en el nivel
alto de los “modelos de la
hegemonia.

Es, presumiblemente, una
valoracién esquematica, pero
que valdria la pena
profundizar, siguiendo la
orientacidn gramscianadela
profunda complejidad de los
procesos reales. Asi como
sera preciso desarrollar la
correlacion que él planted, y
que aqui solo registramos,
entre revolucionario-inter-
nacionalista y los conceptos
de Estado y clase: “Los
conceptos de revolucio-
naricy de internacionalista,
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en el sentido moderno de
lapalabra, soncorrelativos
al concepio preciso de
Estado y de clase: poca
comprension del Estado,
significa poca conciencia
de clase (comprensidn del
Estado existe no sdélo
cuando se le defiende sino
tambien cuando sele ataca
para derribarlo) [...]" (C 3,
p. 326).

Una critica moderna

de ia alienacion

{otro resultado posible del
antieconomicismo)

La propiedad privada de los
medios de produccion, el
valor de cambio de las
mercancias y el esfuerzo
constante para enfrentar la
ley tendencial de la caida de
la tasa de beneficio, son las
basesdelaeconomia-mundo
capitalista. Cuando Karl Marx
habia de “teoriaecondmica
de la historia”, pretende
justamente subrayar que la
forma de produccién es la
que determina el modo de
vivir y de actuar de los
hombres y, a su vez, esa
moral estructural contribuye
a formar el pensamiento y la
estructura politica de la
sociedad. Partiendo de ahi,
Gramsci realiza una
aportacion original a la des-
mistificaciondelos presuntos
valores universalistas de la
economiacapitalista: lateoria
del valor no es simplemente
una teoria del equilibrio
general, sino que presupone
unateoria politica del poder.
Separar la esfera economica
de ia esfera de la direccion
estatal y, mas en general, de
la complejidad superes-
tructural de las sociedades

‘americanizadas” del siglo
XX, significa caer en un
retrogrado determinismo
mecanicista (en el gue se
fundan, por otra parte, el
corporativismo y el positivis-
mo) gue corre el peligro de
no comprender las tumuituo-
sas transformaciones mor-
folégicas del capitalismo
moderno, en cuanto “la
americanizacion exige un
determinado ambiente, una
determinada estructura
social {o la voluntad
decidida de crearla) y un
cierto tipo de Estado”.
(C.22,p.2157). Para la clase
obreray el partido comunista,
asi como para una elabora-
cion tedrica marxista, ence-
rrarse en una pura ldgica
economicista, significa no
plantearse el problema de la
direccion general de la
sociedad y anclarse enfases
histéricas “primitivas”, “una
fase aumn econdmico-
corporativa, en la que se
transforma cuantitativa-
mente el marco general de
la‘estructura’y la cualidad-
superestructura adecuada
estd a punto de surgir, pero
no esta aun formada orga-
nicamente”. (C.11, p.1387).

Sipensamos que a cualidad
superestructural de las
sociedades de occidente
capitalista a partir de la
segunda postguerra, se ha
extendido hasta el punto de
llegar a serladominante para
la reproduccion del consen-
so, funcional a la repro-
duccion del capital, laintuicion
de Gramsdi resuita actual y
extraordinaria, como se
reconoce casi unanimemen-
te.

Uno de los posibles
resultados del antieconomi-
cismo gramsciano, transpor-
tado al analisis de las
transformaciones
contemporaneas del capita-
lismo, puede ser una
moderna teoria de la
alienacion. Este tema, objeto
ya de estudio del Marx de los
Manuscritos parisimos del 44,
asume, en las sociedades
occidentales e “hiperdesarro-
fladas” un caracter central
paraevidenciar ia “légicadel
dominio del capital”; la
induccion a una forzada
actitud pasiva de la clase de
los productores y la
sustitucion del interés por
objetos puramente salariales,
esjustamente lalogica senala
Ccomo economico-corporativa
y perdedora en el terreno de
la hegemonia. El capitalismo

ha alienado el intereés por el

trabajo, porgue a nadie le es
permitidotrabajar porinierés,
crear para luego apreciar la
propia obra: la consecuencia
ultima es precisamente la
aceptacion por los subalter-
nos Aomo oeconomicus, que
lleva a la competicion
corporativa “entre individuos”
y no entre clases, y que es el
punto de partida indispen-
sable para la cualidad
superestructural del capi-
talismo moderno.

La satisfaccion de las
necesidades fisio-biologicas
comporta ademas el
agotamiento de espiritus
vitales, sin el gusto de crear,
el “placer de la funcién”
derivado del trabajo, es
sustraido al trabajador. Los
danos sicoldgicos producidos
poreltaylorismoy el fordismo
repercuten dentro de la



sociedad, cuando a un
aumento del tiempo libre
consiguiente a la mecani-
zacion, no corresponde un
crecimiento humano indivi-
dual. Aln aceptando el juicio
segunelcual Gramsciasume
la tarea de desenmascarar
los automatismos economi-
cistas de matriz positivistade
la economia critica, cuyos
puntos debiles le era mas
facil identificar, evitando, de
hecho, emplearse frontal-
mente contra la economia
burguesa”, (cfr.Maria Cara-
zzi, "Un resultado posible del
antieconomicismo: la ate-
nuacion delavigilanciacritica
con respecto a la economia
burguesa", en Modern Time:
Gramsci y la citica del
americanismo, Milan, 1989,
pp. 108-109), hay que
destacar que el tema de la
alienaciéon en Gramsci con-
juga y enlaza muy bien
subjetividad y objetividad: en
términos filoldgicamente
marxianos, estructura eco-
némicay concienciade clase.
Como se ha destacado,
Gramsci en el c.22 de
Americanismo y fordismo, y
retomando la experiencia de
los afios del ON, “separa la
influencia del trabajo
alienado sobre los gestos
mecanicos del hombre vy
sobre el espirity humano”
y, a pesar de los intentos de
crear “gorilas amaestra-
dos” y no trabajadores
conscientes, “la alienacion
del hombre-trabajador no
seria nunca completa” (cfr.
Tibor Szabd, Subjetividad,
alienacion y transformacion
social, ib., p.345).

Por tanto, una determinada
estructura productiva, la del

capital, induce explotacién y
alienacion: pero para la
conquista de la libertad
humana y para un nuevo
modelo de civilizacion, es
necesaria una moderna
consciencia de clase re-
volucionaria, que es posible
alcanzar y organizar luego
en la esfera de la politica, si
los vectores delaracionalidad
economica capitalista son
comprendidos y superados
en una dimensidn gue anula
todas las presiones coer-
citivas de las clases
dominantes, paralasgue son
funcionaleslafragmentacion
corporativa y las subje-
tividades “extrafiadas”
(alienacién) del productor
moderno. '

La leccién gramsciana
permite, pues, un alto grado
de comprension de las
autoproclamadas
“sociedades opuientas™ dei
capitalismo del usar y
consumir :éstas han favo-
recido el crecimiento social,
junto a la perpetuacion de
modelos de explotacién por
parte de una minoria de
grupos sociales; y, justa-
mente, la presencia de un
grupo mayoritario oprimido y
de contradicciones irresuel-
tas, permite a la moderna
economia capitalista corregir
el des/equilibrio general,
imponiendo conla capacidad,
tecnologicala depauperacion
de los recursos ambientales
planetarios (problema ente-
ramente por desarrollar en
conexién con el crecimiento
de las fuerzas productivas),
con la constante reduccion
del valor de la fuerza de
trabajo, la intensificacion de
los ritmos productivos y de la

porque,

explotacion, con el oligopolio
de los medios de comuni-
cacion de masas, la pro-
duccidnincesante y cadavez
menogs oculta de consenso
ideologico. El antagonismo
social, lejos de desaparecer,
se amplia, pero precisamente
por esto corre el peligro dela
“pulverizacién” y ia frag-
mentacion corporativa, mas
dificil de organizar en una
Unica racionalidad politica;
brotando de contradicciones
mas extendidas y de la
“complejidad organica” del
capitalismo, el antagonismo
hace contradictoria ta
‘interdependencia”, no solo
por la division internacional
de! trabajo, sino también
en tanto que
“cualitativamente” distinto,
plantea nuevas tareas a la
clase obrera y a sus
representaciones politicas y
sindicales, excluyendo res-
puestas esguematicas y
simplistas o, a la inversa,
estrategias situadas dentro
de las compatibilidades
reformistas.

* Abreviaturas:

C: Quadernidel carcere, ed.
critica de V. Gerratana,
Eiunaudi, Torino 1975

CF: Lacittafutura,ed.de S,
Caprioglio, Einaudi, Torino
1982

NM: Il nostro Marx, ed.de S.
Caprioglio, Einaudi, Torino
1984

ON: L'Ordine nuovo, ed. de
V. Gerratana y A. Santucci,
Einaudi, Torino 1987

CPC: La costruzicne del
partito comunista, ed. de
Elsa Fubini, Einaudi, Torino
1971,
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lohanna Bérek *

i. Filologia, politica.

El Cuaderno 16 contiene un
parrafo con el titulo “Cues-
tiones sobre métodeo”, en el
cual, Gramsci reflexiona so-
bre los problemas que se
derivan, que surgen al des-
cifrar un pensamiento que
no se presenta de forma sis-
tematica. El aboga por el
trabajo paciente dei fildlogo:
‘Alinvestigar una concep-
cion del mundo { Weltans-
chauung) que no ha sido
formulada de forma siste-
mética por su creador (y
cuya logica interna no se
derivade unaobra unicao
de varias obras individua-
les, sino que del desarrolfio
total de la variada produc-
cién intelectual, en la cual
ioselementosdeestacon-
cepcion del mundo se
encuentran de forma im-
plicita), se hace necesario
realizar primeramente una
minuciosa investigacion
filoldgica, que ha de lle-
varse a cabo de forma
concienzuda yexacta, con
rectitud cientifica, lealtad
intelectual y renuncia a
cualquier idea precon-
cebida, a cualquier
apriorismo, a cuaiquier

: un fildlogo
mentario

prejuicio. Sobretodoesne-
cesario reconstruir el
proceso de desarrolio in-
telectuat del pensador en
cuestion, para poder reco-
nocer los elementos que
han llegado a ser perma-
nentes yduraderos...” (Q.
1840/41).

Tanto mas importante, opina
Gramsci, es necesario este
procedimiento en un autor
que carece de espiritu siste-
matico, en quien (a “ la
actividad teorica se halla
indisolublemente unida a
la practica” y cuyo tipo pen-
samiento se encuentraenun
desarrollo y movimiento per-
manente, y que es el mas
decidido, implacable y con-
secuentemente autocritico.{
Q. 1844).

Ahora, ;qué pasa con €l lec-
tor de los Cuadernos de la
Carcel de Gramsci? Bste se
enfrenta a la dificultad de tra-
tar con un pensamiento que
llama la atencion por no ser
sistematico, que ya de en-
trada externamente se
compone de trozos, de frag-
mentos, de una serie de
parrafos que tratan diferen-
tes temas ( como por
ejemplo: la cultura popular,

Maquiavelo, cuantas formas
de gramatica puede haber,
justificacion de una autobio-
grafia, la llamada cuestion
del idioma, sobre el concep-
to de partido politico, la
historia de los intelectua-
ies...). El lector se enfrenta a
la tarea de elaborarlos lin-
glisticamente en diferentes
niveles, dotarlos de interro-
gantes, formularlos de forma
diferente (4 definitiva?, ; tran-
sitoriamente definitiva?);
expresar suposiciones, ptan-
tear hipotesis, citar pasajes
de libros y revistas; referen-
ciar otros que contienenlibros
y articulos que no estaban al
alcance de Gramsci, que ten-
drian que ser leidos.

Juntoaello, hay unaseriede
cuadernos monograficos, los
cualessecentranenuntema
( como por ejemplo: literatu-
rapopular, anotaciones sobre
Maquiavelo, apuntes sobre
el estudio de la gramatica,
sobre la Historia de los inte-
lectuales) , que no obstante
también se desintegran en
parrafos que repiten o refor-
mulan o revisan apuntes de
otros cuadernos. Frente a
esta dificultad se encuentra
el lector de la edicion critica
de fos Cuadernos de laCar-



cel de Valentino Gerratana
de 1975.

Ellector de |a primera selec-
cién en tomos individuales,
editada bajo el auspicio de
Palmiro Togliatti (1848-1951)
no se encuentra con este pro-
blema, dado que los tomos
estan ordenados por temas (
como: comentarios sobre
Maquiavelo, sobre la politica
y el estado moderno o los
intelectuales y la organiza-
cién de la cultura) y realizan
un simulacro de coherencia,
no reconstruyen un edificio
de pensamientos, como lo
exige Gramsci, a la medida
del proceso de desarrollo del
autor, sino que sometido a
una voluntad de orden, y de-
tras de ello sometido a una
voluntad de instrumentali-
zaciénpoliticaa lacual queda
subordinado el material. A
esta construccion gueria
Gerratana oponer el texto de
los Cuadernos de laCarcel,
tal cémo Gramsci los habia
escrito. Por lo tanto, man-
teniendo su forma no
sistematica y fragmentaria.
Noobstante, Norberto Bobbio
puso decididamente en tela
de juicio el caracter sistema-
tico del pensamiento de
Gramsci en su resefia critica
de la edicion de Gerratana.
Dice: “ En los Cuadernos
solohay unacosafragmen-
taria: su caracier de obra
abierta, en su esencia ex-
terna, el no ser una obra
acabada” . El hecho de que
Gramsci fuese mas un pen-
sador sistematico, dice, o
demuestrala decantaciondel
caracter fragmentario de los
Cuadernos a lo largo de la
escritura hacia una refun-
dicién de la diferencias

divergentes, un proceso que
culmina en los cuadernos
monograficos.

Si Gramsci fuese un autor
fragmentario, argumenta
Bobbio curiocsamente sobre
lo anteriormente menciona-
do, entonces no habria sido
legitimoextrapolarde su obra
tesis generales o inclusive
construir
teorias, vy
dado que
Gramsci no
fué un autor
de fragmen-
tos, tampo-
Co se puede
considerar
lostomos de
seleccidn
ordenados
por temas
de los Cuadernos de lacar-
cel como anticuados, desfa-
sados. '

Lo decisivo de los Cuader-
nos de la carcel, segun
Bobbio, serian precisamen-
te las teorias que se pueden
extrapolar de ellos - sobre la
relacion de filosofia y politi-
ca, teoria y praxis, estado y
sociedad civil, partidoy masa,
intelectual y politica, etc.-, los
cuales son entonces inde-
pendientes, se encuentran
liberados de contextos varia-
bles, no unificados, gue se
puedan resumir en un de=
nominador comun como
moneda reconvertible que
se puede utilizar para otros

contextos diferentes, suscep-
tibles de ser aprovechados
estraté-gicamente en diferen-
tes situaciones histéricas y
politicas. ‘Lodecisivosede-
riva por lo tanto de todo
ello, noesel (desgraciada-

mente no acabado) texto
de Gramsci”.

Gramsci, formado como fii6-
logo, aboga por la filologia.
Esta se ocupa de lo peque-

Ao, de lo insignifi-
cante, de la dife-
rencia minima. El
conocimiento no

- puede tener lugar
sin tomar el texto

en cuenta; este va acoplado
a lo literal, a lo escrito: sélo
de esta forma podemos ha-
cerfo hablar, comunicar. Dice
Batista Santia: “Tambiénen
esto Gramsci era diferente
al resto, ya que él tenia la
capacidad de escuchar.
Las caosas pequefias, in-
significantes que nosotros
no apreciabamos, eran
para él elementos impor-
tantes, necesarios...”. Cito
ahora algnacio Silone: “...re-
cuerdo que ¢l sokre tode
me dejaba hablar, y yo en
mi estupidez hablaba so-
bre mi y le daba toda la
informacion que deseaba,
en vez de esforzarme en
hacerlo hablar a él, lo cual
hubiese sidodecididamen-
te mas interesante...”

Como oyente, como uno que
hacia hablar a los demas,
describen a Gramsci tanto
Batista Santia- colegaycom-
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panero de lucha de |a epoca
de Turin, de las ocupaciones
de fabricas y de los consejos
obreros, de la época del
“Ordine Nuovo”, la revista
de cultura socialista que fun-
do conjuntamente con
Togliatti, Angelo Tasca vy
Umberto Terraccini en 1919
-como Ignacio Silone, a quién
el conocio a principio de ios
anos veinte en Milan. Fueron
los afios en que su trabajo
politicvo estaba estrecha-
mente unido altrabajo tedrico
y periodistico, anos en los
cuales, como se dice al co-
mienzo de los Cuaderncs
de Carcel su “actividad t
tedrica se encontraba indi-
solublemente unida conla
practica”. Gramsci obvia-
mente no se refiere a si
mismo. El escribe sobre “ef
tedrico” , a quién llama “el
creador de |afiloscfia dela
praxis” , hablando de Karl
Marx, Alescribiresto, Grams-
¢l mismo se encontraba en
una situacion que lo aleja de
la praxis politica, de la histo-
ria realizable, en la cual su
(nica actividad practica con-
sistia en el paciente trabajo
de fildlogo.

La relacion que el propone
para los textos del creador
de la filosofia de la praxis,
concuerda con su propia re-
lacion con el texto de la
historia, con texto de la reali-
dad. Un texto abierto, no
sistematico, fragmentario por
excelencia. El és capaz de
abrirse a la perspectiva
filologica. El se emparenta
con la “farga, contemplativa
vision” , sobre la cual habla
Adorno en Minima Moralia.

2. Intelectuales.
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Dice Bobbio: “ La lecturade
Gramsci trae a la concien-
cia que lo imporiante es lo
gque él decia, y menos,
como lo decia (... con qué
método)”. Pero para Grams-
ci el como, el método,
tambien eraimportante. Uno
de los grandes temas expli-
citos de los Cuadernos de
Céarcel, también uno de los
cuatro grandes proyectos de
trabajo, que Gramsci enume-
raen sumuycitada cartaala
cufiada Tania Schuchtdel 19
de marzo de 1827, se plan-
tea la cuestidon de los
intelectuales. "hasta ahora”,
escribe éi, “solo he pensa-
do en cuatro campos
tematicos (...) y estos son:
1. Investigacion sobre el
desarrolio de las corrien-
tes intelectuales en laltalia
del ultimo siglo; en otras
palabras un trabajo sobre
los intelectuales italianos,
sus origenes, sus agrupa-
ciones en el marco de ias
corrientes culturales, sus
diferentes formas de pen-
sar, etc.” (L, 58). A todo ello
anade Gramsci un comenta-
rio sobre las dificultades gue
precisamente estetemaplan-
teara dentro de las
condiciones concretas de tra-
bajo en la carcel: “Un tema”
,escribe, “ fascinante, que
sdlo podria bosquejar a
grandes trazos, dadalaim-
posibilidad absocluta de
tener acceso a Ia
inabarcable montania de
material que seria necesa-
rio para etlo” (L,58). Y
haciendo referencia a su en-
sayo “Algunos temas de la
cuestion meridional”, la
cual no se encontraba aca-
bada en el momento de su
encarcelamiento el dia 8 de

noviembre de 1826, pregun-
ta: “¢ Recuerdas micorto y
superficial trabajo sobre el
surdeltaliay el significado
de Benedetto Croce? La
tesis sobre la cualtracé un
plan general en este tra-
biajo, quisiera desarrollaria
detalladamente, y ello des-
de un punto de vista
desinteresado, objetivo, fir
ewig ( para la eternidad, en
alemén en el texto, L.B.)” (L,
58). El punto cardinal del
ensayo sobre el problemadel
Sur de Italia es el trazado en
lineas generales de una teo-
ria sobre la funcion histdrica
de los intelectuales italianos,
yampiiandolo, schreunateo-
ria de los intelectuales en
general.

Conceptos claves como he-
gemoniay consenso, que se

.encuentran a lo iargo de to-

dos los Cuadernos de
Carcel -aquellos que des-
pués fueron extrapolados de
éstos, para reconstruir teo-
rias generales 55segun la
propuesta de Bobbio- tam-
bién son mencionados. Pero
curiosamente, es pocoloque
queda del gran proyecto so-
bre los intelectuales en los
Cuadernos de Carcel ex-
presado verbalmente de
forma tematica.

Uno de los Cuadernos mo-
nograficos de menos
extension lleva por titulo
“Apuntes y notas disper-
sas para un grupo de
ensayos sobre la historia
de los intelectuales” |, el
Cuaderno 12 , empezado
en el afio 1932, con apenas
40 paginas impresas, esta
dividido en dos largos parra-
fos y uno corto, que hacen



referencia a las primeras
formulaciones del Cuader-
no 4 (1930-32). El primer
parrafo adopta directamente
el planteamiento del proble-
ma contenido en el ensayo
sobre el sur de ilalia, lo am-
plia historica y geografi-
camente, e introduce el con-
cepto de “intelectual
organico”. El segundo trata
la tematica de
laformacién es-

leer, cuestiones por desarro-
L L 11

llar del tipo “ habria que...”,
habriaqueinvestigar”, etc,

La segunda redaccién, en
cambio, contiene un suple-
mento, un ahadido que
Gramsci coloca entre parén-
tesis - y que se basa en una
relacion sobre el método:
"(Esta investigacion socbre

la historia de los intelec-
tuales no tendra un
caracter sociologico, sino
gue ha de derivar en una
serie de ensayos sobre la
historia de la cultura (
Kulturgeschichte en el texto,
l. B.) y sobre la historia de
las ciencias politicas. A
pesar de todo ello sera difi-
cil evitar algunas formas

colar, partiendo

de unacriticaa F’?ES
lareformaesco- V4.
lar de Giovanni 2241
Gentile.

Bobbio creia .
poderencontrar ;
unasistematica
progresiva cro-
nologia de
Cuaderno a \
Cuaderno. Pero ¥
st compamos
ambos textos
de los parrados
gue explicita-
m e n t e
contienen la te-
matica de los
intelectuales
del ensayo so-
bre el Sur de
ltalia, constata-
remos gue el
segundo, eltex-
to del
Cuaderno
monografico
12, no
sistematiza ver-
daderamenteel .42
primero. Que-
dan ias
interrogantes,
las indicaciones
sobrelostemas
por investigar,
material por

W et

faateoncalic.
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esquematicasy abstractas,
gue como tales recuerdan
a las de la 'Sociologia’ :
imporante es por elio ha-
llar la forma literaria
adecuada que posibilite
una presentacion sociolg-
gica. La primera parte de
esta investigacion podria
consistir en una critica a
los métodos de las obras
gue ya existen sobre los
intelectuales y que casi to-
das serigen en parametros
sociolégicos. Por ello re-
sulta imprescindible la
composicionde una biblio-
grafia sobre el tema)” ( Q.
1515/ 1516).

Gramsci proyecta una “se-
rie de ensayos” para los
cuales se pueda encontrar
una forma literaria, la cual de
por siseaunacriticaal méto-
do. El problema del método
pasa a ser una representa-
cién, cuyo criterio maximo
seria la adecuacion al obje-
to.

Gramsci considera adecua-
do al objeto un género, que
en simismo conlleve unaten-
dencia critica hacia el
pensamiento
sistematico:este género es
el ensayo . Gramsci consi-
dera idoneo, adecuado alfin
no un ensayo monogréfico,
monolitico, sino una serie de
ensayos y las “Anotaciones
y notas dispersas sobre un
grupo de ensayos para la
historia de los intelectua-
les”, titulo del Cuaderno
doce que en comparacion
con el plan inicial fué trans-
formado significativamente,
se amplia con anotaciones
sobre la historia de la cultura
y de las ciencias politicas.

La tematica intelectual se
amplia sin embargo en innu-
merables parrafos de los
Cuadernos de tematica va-
riada (llamados por Gramsci
“Miscellanea”) , y por enci-
ma de ellc mantiene una via
de entrada alos amplios cam-
pos tematicos restantes,
desde las reflexiones sobre
la cuestion linglistica, idio-
matica, sobre el Risorgi-
mento, sobre Maquiavelo
hasta la critica al materialis-
mo sociologico vulgar y a la
filosofia de Croce.

El tema de los intelectuales
pasade lo explicito alo impli-
cito. Como algoimplicito esta
omnipresente. Pero en las
interrelaciones en tas que se
adentra, toca tangencial-
mente y modifica las
categorias centrales de Es-
tado/sociedad politica/
sociedad civil, de hegemo-
niay consenso, yde manera
mas persistente def concep-
to de “senso comune”, del
sentido comun ( el cual po-
dria ser traducido con el
concepto de Husserl de el
“conocimiento cotidiano”).

Este concepto une el tema
de los intelectuales a la con-
cepcion de Gramsci sobre la
cultura popular; los significa-
dos que se afaden desde los
respectivos contextos y que
se concentran transitoria-
mente en él, alcanzan desde
el “conocimiento la facul-
tad intefectual humana
sana” relacionado con la
praxis de las clases subalter-
nas hasta la ideologia en el
sentido de conciencia falsa,
hasta aquello qgue Gramsci
denomina “concepcion del

mundo” ( expresion que en
aleman tiene desgraciada-
mente el nombre de
“Weltanschauung”, o sea “vi-
sion del mundo” traducido
literalmente), tan prontocomo
esas hayan alcanzado va-
lidez para un grupo
determinado de intelectuales.
El “sentido comun” es, al
iguai que los otros conceptos
centrales con los que trabaja
Gramsci, un microdialogo en
el sentido bachtiniano.

Si el texto fragmentario,
inacabado de la realidad se
abriese a esta vision
filolégica, entonces el meto-
do que Gramsci considera
adecuado paralostextos que
han de ser escritos sobre este
ensayo se encontrarian uni-
dos a su objeto, a su fin (
seria una simbiosis con su

-objeto).

Los Cuadernos de la Car-
cel no sélo se encuentran
inacabados, al igual que el
ensayo sobre el Surde ltalia,
sino que tambien formutan
proyectos y los realizan al
mismo tiempo: si han de de-
sembocarenensayos enton-
ces adsorben en si mismos
al ensayo como forma que
tiene en cuenta la conciencia
de la no identidad “sin ni
siquiera mencionarto”, ra-
dical en su no radicalismo,
en la abstencién frente a
toda reduccién a un princi-
pic, en la acentuacién delo
parcial frente a lo total, en lo
fragmentario. '

* lohanna Borek, de la Uni-
versidad de Viena. Traduccion del
aleman por Dolly Vaz Kanig, no
revisada por la autora.



Sostengo que tenemos
necesidad de una nueva
teoria del cambio historico
(que implica, en particular,
una nueva teoria dej cambio
social}. En el siglo que
concluye, la interpretacion
estalinista de la teoria
marxista, valiendose del
prestigio primero y del poder
luego del Estado soviético,
ha ocupado el mayorespacio,
relegando a una posicidn
claramente minoritaria, o
marginal, otras interpreta-
ciones: enespeciallaluckac-
siana y la gramsciana. Silas
interpretaciones luckasianay
gramsciana hubieran podido
oponerse validamente al
estalinismo en el terreno cul-
turaly enlacultura politicain-
ternacional, se hubiera ase-
gurado una mas fecunda
continuidad con el marxismo
originario y también con su
version leniniana. Y seria
posible reforzar hoy el sentido
de la continuidad, incluso en
lasinnovaciones tedricas que
nuestro tiempo hace nece-
sarias. En cambio la ruptura
determinada durante tanto
tiempo, por obra del estali-
nismo “seudomarxista”, con-
lleva que sea conveniente
definir como “neomarxista’,
con un distanciamiento

Redescubrir

implicito del propio cuerpo
doctrinal de Marx, nuestro
actual intento de reflexién
tedrica adecuada alostemas
y a los problemas nuevos.

Ef nucleo principal de las
nuevas elaboraciones podria
y seguramente deberia
conservar un talante filoso-
fico, pero seria cier-tamente
ventajoso abando-nar los

“materialismo metafisico” que
yaMarxintento apartary que
el marxismo-leninismo im-
puesto por Stalin restaurd
burdamente, haciendo por io
demas impracticable la
convergencia en el terreno
de la teorfa histérico-social,
de culturas e inspiraciones
ideales diversas. Ciertamen-
te, el retorno a Marx po-
sibilitaria hoy redescubri-
mientos importantes, tras las
deformaciones de su pensa-
miento, Pero explorar log
caminos de una investigacion
nueva (“neomarxista’, jus-
tamente) seria mucho mas
positivo y urgente.

Tampoco podria bastarnos
el estudio renovado de las
grandes concepciones 0cCci-
dentales -de Gramsci, de Luc-
kacs, de Bloch- que sin duda

iramsci y Luckacs

Giuseppe Prestipino®

merecen ser consideradas
como las mas validas alter-
nativas teéricas contrapues-
tas, enlos decenios pasados,
al estalinismo y como las
fuentes mas ricas para una
reflexion actual que mire a

" nuevos horizontes. Gramsci

comprendié las potenciali-
dades modernizadoras aun
presentes en el capitalismo
contemporaneo, a partir del
taylorismo y de! fordismo.
Luckacs comprendid que la
revolucién tecnoldgica,
acentuando ia incidencia de
la “plusvalia relativa” en la
acumulacion capitalista e
incrementando los consumos
populares en las areas
metropolitanas, borra la
anterior identificacién in-
mediata entreluchade clases
y lucha revolucionaria por la
liberacién del género huma-
no. Gramscicontrapuso alas
teorias negativas (de demo-
licion) del Estado una teoria
positiva del Estado como
coagulo “complejo” de supe-
riores intereses ético-
politicos situados mas alla
del (simple y elemental)
nivel econdmico-corpora-
tivo. LLuckacs sostenia que
el ser social es un complejo
de complejos y que, en el
terreno politico, |a critica de
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la democracia burguesa vy
de suslimites histéricos debe
exhortarnos, no a suprimirla,
para retroceder a formas
autocraticas (como el esta-
linisro), sino a experimentar
una mayor pienitud de controt
social y una mas auténtica
libertad de los individuos en
un socialismo radicalmente
reformado.

No obstante ni Gramsci ni
Luckacs pueden satisfacer
enteramente nuestra ne-
cesidad de teoria. En abril
pasado participé en Buda-
pest, juntoc aotros estudiosos
venidos de otras muchas
ciudades europeas, america-
nas y asiaticas en
representacion de indepen-
dent left-wing journals
(revistas de la izquierda
independiente), en unas
jornadas promovidas por la
revista hungara Eszmélet
(Concienciaj.

La reunién me parecié una
valida confirmacién de
algunas convicciones que
también en italia estaban
madurando, en especial en
algunos encuentros entre
colaboradores de varias
reevistas left-wing de ltalia.
En la actual situacién, la
reflexion {olarevisién) podria
y seguramente deberia do-
tarse ella mismade propiasy
apropiadas formas organi-
zativas para mejor coordinar
cada aportaciony para poner
remedio a los reversos
negativos (pulverizaciéon vy
dispersion) de un fenémeno
en si positivo como es el
actual pluralismo de
tendencias, centros de
observacion, iniciativas

editoriales, etcétera.

Una de [as hipotesis que hoy
se juzgan dignas de teneren
cuenta vislumbra en el
modelo estalinista de
economia (planificada) de
sociedad y de Estado (bu-
rocratizados) una variante
mas débil de esas figuras
histéricas de la modernidad
que atraviesan una crisis
profunda también en
QOccidente, a pesar deltriunfo
(aparente) delavariantemas
fuerte que senos proponeen
la economia de mercado, en
la sociedad capitalistay en el
Estado democratico. La
crisis, que golpea en primer
lugar ala variante mas debil,
deriva del advenimiento de
una nueva situacion histdrica
esencialmente caracteriza-
da:

1-Por la falta, cada vez mas
notoria, de organismos
juridicos realmente inte-
restataies e internacionales,
el control de cuyas decisiones
sea conferido a los pueblos
(con procedimientos pre-
sumiblemente innovadores
respecto a los de la demo-
cracia cldsica, hoy en crisis},
en lugar de a los Estados
nacionales a las potencias
imperialistasoalasempresas
privadas supranacionales.

2-Por la tendencia hacia una
sociedad abierta, en tanto
capaz de derribar todas las
fronteras entre Norte y Sur, 0
entre grupos étnicos, etce-
tera, y por tanto de promover
una movilidad social real-
mente reequilibradora y
reparadoradelasdiferencias
que hoy subsisten o se
acentuan en el mundo.

3-Por [a necesidad difusa de
una cultura de la informacién

que searealmente libre y por
ende capaz de circular sin
restricciones, o prevarica-
ciones, impuestas por mono-
polios politicos 0 econdmicos
y sociales.

4-Por las nuevas posibi-
lidades de una produccion
informatizada y tecnolo-
gizada que resuiten por fin
capaz de regularse o
(planificarse} a sf misma, o
sea la propia difusién
territorial, los ritmos del
proceso de innovacion de los
diversos sectores, las
compatibilidades entre ni-
veles distintos de avance
tecnolégico, incluso alli don-
de lasleyes del mercado pro-
vocan hoy la desertizacion
de las dreas aun atrasadasy
por tanto la disipacién de
recursos humanos y mate-
riales.

Los procesos parciales en
marcha (internacionalizacion
omundializaciénenelterreno
politico-estatal; movilidad
entre grupos sociales, en los
flujos migratorios y en la
redistribucion demografica
entre las distintas regicnes
del mundo; integracion
cultural en los intercambios
de informacién a nivel
mundial; y enfin, aqueliaque
en las intuiciones de Marx,
ya se presentaba como
revolucién permanente del
modo de produccion moder-
no capitalista, pero que en
realidad hoy sobrepasa este
modo de produccién intro-
duciendo virtualmente uno
nuevo y distinto}, no sélo han
arrancado el eslabén mas
débil del Este europeo tras
haber anulado el muy débil
del Tercer y Cuarto Mundo;



inclusoha aportadola prueba
de que en el Este europeo no
habia (y no podia haber)
socialismo, que no podia
haber socialismo en un sélo
pais 0 en una sola coalicion
de paises, en especial si €l
intento de socialismo estaba
supedidato a fa acumulacion
de medios de produccion
beélica en perduracién de una
competicion (con el resultado
previsible) entre dos poten-
cias imperialistas por la im-
parable innovacion tecnolo-
gica de los propios medios
bélicos.

La tercera (incruenta guerra
mundial) -perdida por la
URSS por sus atrasos
tecnoldgicosengeneral y por
haber sacrificado a ia
innovacién bélica cualquier
otra innovacion econdémico-
productiva- es rica de
ensefianzas teoricas: si la
innovacion tecnolodgica
programadora de nuevos
métodos de produccién no
se programara ella misma a
escala planetaria, sino que
se confia solo a la (libre)
competencia entre las dos
partes, entonces los débiles
resultan fatalmente cada vez
mas débiles y la creciente
riqueza de los paises ricos
se traduce en una mayor
penuria para la comunidad
mundial en su conjunto.
Seguramente, la reciente
(cruenta) guerra del Golfo,
que la mayor potencia
imperial ha combatido vy
vencido empleando armas
sofisticadisimas, tiene (en
sus intenciones mas ocuitas)
también el significadode una
advertencia dirigida a 10s
pueblos débiles (y aaquelios
gue poseen so6lo recursos

naturales) para que consi-
deren invencible la supe-
rioridad tecnoldgica de los
mas fuertes.

Que la perspectiva de
contradicciones aln mas
agudas entre Norte y Sur
(entre ricos y pobres) y de
una posible penuria de
recursos humanos y na-
turales confirme la diagnosis
marxista de un desarrollo
distorsionado de las fuerzas
productivas, cuando subsis-
ten (a escala mundial) viejas
y virtualmente superadas
relaciones sociales, esto no
significa que el economi-
cismo de la clasica concep-
cion materialista de la historia
deba ser repropuesto tam-
bién hoy. Y de hecho he
insinuado una constelacion
de transformaciones (insti-
tucionales, sociales, cultu-
rales, productivas), v no solo
el desarrollo de las fuerzas
productivas, cuando he
buscado explicaciones para
la crisis de los diferentes
paradigmas de moderni-
zacién, todos -unos mas,
otros menos- ya ahora en la
proximidad de sus limites
historicos.

En efecto, del concepto de
propiedad (o pleno control)
social de los principales
medios de produccién no
podra prescindirse en una #
aungue innovadora- idea de
comunismo. Es mas, hoymas
que ayer, de una parte, la
informacién o la innovacion
tecnoldgica, y, de otra, que
los recursos naturales sean
finalmente tratados como
bienes comunes del género
humano y no usurpados por
intereses privatistas o

nacional-imperialistas. Tanto
laproducciony elintercambio
de las informaciones, como
el uso, la distribucion y la
conservacion de los recursos
naturales (movilizados en
cantidades crecientes y por
ello sometidos al riesgo de
deteriorarse o agotarse)
deben proceder de
decisiones colectivas y
controies generalizados,
garantizados por institu-
ciones planetarias represen-
tativas deiavoluntad detodos
los pueblos.

La revolucion leniniana de
1817 fue saludada por
Gramsci como una
“revolucion contra EIl

- Capital”; pero los Cua-

dernos y las cartas de la
carcel presagiaron en el
estalinismo un ruinoso
abandono de la via de Marx
(yde Lenin). ; Enqueconsiste
fa virtual negacion de!
marxismo (y del leninismo)
porobrade Staliny susfieles?
En la pretensidén de que la
“revolucidon contra El
Capital”, ilevada a cabo con
éxito en un pais atrasado,
pudiera conducirlo al
socialismo en tiempos
breves, y portanto conférrea
coercidn méas que por
capacidades hegemonicas
del nlcleo revolucionario, a
pesar del atraso econémico-
social, o la debilidad de una
sociedad civil gelatinosa y
sobre todo de sus insti-
tuciones. En otros términos
E! Capital de Marx podia
recibir refutaciones, en un
pais atrasado, por parte de
quien hubiera emprendido
una revolucion proietaria, no
de quien intentara instaurar
un socialismo completo (1).
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Y en efecto el socialismo
imposible ibaatransmutarse
bien pronto en el terror
permanente, ¢ en la teoriay
la practica de una empresa
siempre mistificada por el
temido enemigo al acecho,
un enemigo a desen-
mascarar y aniquilar a cada
paso (2).

Tratemos ahorade confrontar
y reinterpretar algunos
conceptos categoriales de
Gramsci. La dicotomia
geogréfica Oriente-Occi-
dente corresponde a la
antitesis estratégica entre
guerra de movimientos y
guerra de posicion y es
faciimente interpretable como
discontinuidad entre dos
fases de una sucesion histo-
rica paradigmatica: entre la
fase economico-corporati-
va y la fase ético-politica.
En la fase econémico-cor-
porativa, el elemento es-
tructural conserva su ori-
ginaria primacia, como
atestiguan no solo la vida
corporativa que penetra a
todos los niveles de la
sociedad feudal, y de ahi la
fuerte incidencia de los
residuos feudales o asia-
ticos en el actual Oriente,
también los retrasos histo-
ricos del sur de ltalia y de la
sociedad italiana en general.
En la fase ético-politica, en
cambio, la primacia pasa al
elemento superestructural.
La fase ético-politica es la
reformaintelectual ymoral.
A la productividad de los
movimientos culturales

modernos (Gramsci observa
la poderosa accion educativa
promovida, mas que por el
humanismo y el Renaci-
miento, porlareforma protes-

tantey el saberiluminista) (3)
sigue la operatividad de las
instituciones estatales con-
temporaneas (Gramscijuzga
ejemplares el acontecer
inaugurado por la revolucién
francesa y la misma ins-
piracion occidental de la
revolucion leniniana).

La nocion de blogque
histdrico (4) resulta portanto
en Gramsci criterio meto-
dologico general de perio-
dizacion historiografica. En
las notas la cuestion me-
ridional (de 1926), ese
concepto prestado de Sacrel,
indicaba alianzas politico-
sociales de caracter estra-
tégico. Enlos Cuadernos de
la carcel, en cambio, se
refiere al nexo organico (no
mecanico) entre estructuray
superestructura e incluye los
componentes que Sorel
habia excluido, o sea los
intelectuales, los partidos, el
Estado (5). Concibiendo el
bloque historico como
unidad orgénica de estructura
y superestructura (8),
Gramsci atribuye también a
las superestructuras la
capacidad de guiar, en
determinadas fases histo-
ricas el movimiento en su
conjunto: creacion de un
nuevo bioque historico
significaria capacidad de
conferir al momento eético-
politico una supre-macia
conctuyente sobre los
intereses y sobre las
motivaciones economico-
corporativas (7).

Hay un pasaje particu-
larmente iluminador: “Se
puede incluso llegar a
afirmar que mientras todo
el sistema de lafilosofiade

praxis puede gquedar
caduco en un mundo
unificado, muchas concep-
ciones idealistas, ¢ al me-
nos algunos aspectos de
estas, que son utdpicas
durante el reino de la
necesidad, podrian resultar
‘verdad’ tras el paso, etc.”

(8).

¢,S0lo en un (futuro) mundo
unificade? Gramsci pote-
miza contra la interpretacion
materialista de la filosofia
de la praxis también en
referenciaal mundo presente
(y no todavia unificado): “No
es exactoque enlafilosofia
de la praxis ‘la idea’
hegeiliana haya sido
sustituida porel ‘concepto’
de estructura, como afirma
Croce. La ‘idea’ hegeliana
esta resuelta tanto en la

estructura como en las

superestructuras.” (9). Y
anade: “Es notorio, porotra
parte, que el iniciadorde la
filosofia de la practica no
ha flamado jamas ‘ma-
terialista’ a su concepcidn
{...}. Asi no emplea jamas
la formula de ‘dialéctica
materialista’ sino ‘racional’
en contraposicion a
‘mistica’” (10). Es pues
perfectamente compatible
con ia filosofia de la praxis e!
conceptode unamodernidad
en la que ya hayan asumido
su predominio funcional
algunas formas de la.
superestructura.

El Estado es el nivel de la
unicidad de los fines
economicos y politicos y
en conjunto de la unidad
intelectual y moral, porque
en el “todos los problemas
en torne a les que bulle ia



lucha” se plantean “no en
el plano corporativo sino
enun piano ‘universal’ cre-
ando asi la hegemonia de
un grupo social funda-
mental sobre una serie de
grupos subordinados. El
Estado es concebidocomo
unorganismo propiodeun
grupo, destinado a crear
las condiciones favorables
a la maxima expansion del
grupc mismo, pero este
desarrolio y estaexpansion
son concebido y presen-
tados como lafuerzamotriz
de una expansion univer-
sal, de un desarrolic de
todas las energias ‘nacio-
nales’, es decir el grupo
dominante se coordina
concretamente con lios
intereses generales de los
grupos subordinados y de
la vida estatal, se concibe
como un continuo formar-
se y superarse equilibrios
inestables {(en el ambito de
la ley) entre los intereses
del grupo fundamental y
los de los grupos subor-
dinados, equilibrios en ios
quelosinteresesdelgrupo
dominante prevalecen pero
hastacierto punto, esdecir,
no hasta el mezguino in-
terés econdmico-corpo-
rativo” (11). '

La palabra Estado es
empleada por Gramsci para
designar el Estadoen sentido
estricto (ordenamiento pu-
blico coercitivo-normativo,
juridico-legislativo,
gubernativo-administrativo);
pero en ocasiones es
empleada para indicar el
conjunto constituido por el
Estado propiamente dicho y
la sociedad civil. Segun
Gramsci, las organizaciones

gue en mayor medida
caracterizan la moderna
sociedadcivil sonlos partidos
politicos (12). Estos son las
forma que el principe de
Machiavelliasume cuando ya
no se identifica, inmedia-
tamente, con el Estado; sino
que se convierte en
elemento del Estado. Como
en ltalia, en tiempos de
Gramsci. Como en la URSS
en tiempos de Stalin.

Gramsci afirma gue, en los
inicios del siglo XX, “en
Occidente entre Estado y
sociedad civil existia una
refacion justa”, que el
Estado se apoyabasobreuna
robusta estructura de la

sociedad civil, que el Estado .

era “una trinchera avan-
zadatras lacual se hailaka
una robusta cadena de
fortalezas y casamatas”
(13). Por contra, en visperas
de la revolucion de octubre
en “Oriente el Estado era
todo, la sociedad civil era
primordial y gelatinosa”. en
estos términos Gramsci
registra el retraso histdrico
de las instituciones politicas
en la Rusia de 1917. ;Pre-
tende asimilarlas a las
instituciones politicas ab-
solutistas del Occidente
europeo anteriores a la
revolucién francesa? Cier-
tamente no es irrelevante
gue, refiriendose a los res
trasos de la historia politica
italiana, utilice, para nuestra
sociedad nacional la misma
palabra: gelatinosa (14) y
es significativoque entre esos

retrasos, denuncie sobre todo

la “debilidad delos partidos
politicos italianos”.

ltalia forma parte pues de

Occidente, es decir de un
area historico-geografica en
la que se ha consolidado una
justa relacién entre Estado
y sociedad civil, y a la vez
presenta un particular atraso
histdrico que la aproxima, en
ciertos aspectos, a Oriente.
Los limites de la revolucién
democratico-burguesa y las
cuestionesguelaburguesia
italianano ha sabidoresolver
(cuestion meridional, cam-
pesina, vaticana) exigen, por
otra parte, del movimiento
obrero italiano, analisis y
estrategias gue se sirvan de
algunasensefianzasde Lenin
y de la revolucidn en Rusia.
Sin embargo, los retrasos
italianos se distancian, en
otros aspectos, de Ila
particularidad historica de la
Rusia prerrevolucionaria: en
Rusia, el Estado era todo
(la indistincion entre los dos
niveles propia de la primera
fase del desarrollo politico
moderno se presentaba
como extension del poder
autocratico, del Estado); en
ltalia, en cambio, la unidad
estatal se habia formado
tarde, no habia logrado
unificar realmente la nacién
ni siquiera con el tetali-
tarismo fascista y por ello
tendia a disolverse en un
agregado de elementos
particularistas de lasociedad
civil, en un cruzarse
desordenado de impulsos
economico-corporativos.
Gramsci entrevé, justamente
en ltalia, un cesarismo
regresivo que se sirve de los
atrasos historicos para tratar
de restaurar (en un contexto
ampliamente modificado, es
cierto) la indistincién entre
sociedad civil y sociedad
politica, entre fundamen-
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tacion del Estado y su
personificacion en el jefe
carismatico, entre partido y
Estado: entre un partido que
se confunde con el gobierno,
0 resulta simplemente
instrumento policiaco del
gobierno (15), yun Estado, o
gobierno, gue actuacomo un
partido (0 como unafaccion).
La denuncia gramsciana de
las angustias que afligen la
vida politica concierne
directamente a la cuestion
de [a hegemonia. E! lugar de
la hegemonia es el Estado;
pero la complejidad de la
dialéctica entre hegemoniay
coercion comporta un visible
intercambio de partes entre
Estado y sociedad civil.
Cuando ambos niveles se
diferencian v a la vez se
incardinan uno en el otro, la
sociedad civil, de palestra de
los intereses econémico-
corporativos, y por tanto de
relacionesdefuerzaentre las
clases, se transforma en el
terreno sobre el que se
disputa la partida de la
hegemonia , jugada por el
Estado en su acepcion
contemporanea; el Estado, a
suvez, justamente encuanto
es promotor y garante de las
funciones de hegemonia, se
atribuye (sustrayéndolas ala
esfera conflictual, econé-
mico-corporativa, de las
partes enfrentadas en la
sociedad civil) el monopolio
de la fuerza, que por ello se
convierte, diria Weber, en
fuerza legitima.

Muchos otrosinterpretes (16}
consideran que paraGramsci
la sociedad civil, no el Estado
politico propiamente dicho,
constituiria el lugar mas alto
de la dialéctica historica.

Admito gue, al respecto,
existian en Gramsci incer-
tezas o contradicciones e
incluso equivocos, especial-
mente donde trae a colacién
las previsiones engelsianas
sobre el deterioro del Estado
oenfatiza el papel del partido,
el cual por su naturaleza
actua, precisamente en la
sociedad civil; pero me
inclino por la solucion mas
coherente con el conjunto de
la filosofia de la praxis
gramsciana: si el Estado en
el significado mas extenso (o
sea comprensivo de la
sociedad civil) sesithaenel
nive! superior de la vida
institucional, entonces el
Estadoensentidorestringido
condensa [a superioridad
categorial del Estado am-
pliado; el Estado en sentido
restringido -mas que la
sociedad civil-es lugar pre-
eminente de lahegemonia (y
solo subordinadamente es
también lugarde lacoercion).

En una nota del cuaderno
decimotercero, definiendo la
racionalidad historicista
del sistema representativo
y distinguiéndolodel régimen
parlamentarista (burgues),
Gramsci advierte que el
criterio de la mayoria
numérica como indice
estadistico de la adhesién o
lanoadhesiénde lasociedad
civil (y, a través suyo:de la
sociedad tout court) a la
iniciativa estatal, adauiere
mayor valor probatorio
justamente cuando se haya
depurado de factores de
perturbacion tales como los
del censoy lasupremacia de
clase, en regimen de
demaocracia burguesa.

“La numeracién de los

‘votos’ es la manifestacion
terminal de un largo
proceso en el que el influjo
maximo pertenece preci-
samente a aquelios que
‘dedican al Estado y a la
Nacion sus mejores fuer-
zas’ (cuando lo son)”. Si el
nucleo que dirige noconsigue
suscitar “el consenso de la
mayoria, habra que juzgarlo
inepto ¢ no representativo
de los intereses ‘nacio-
nales’ que no pueden no
prevalecer en la induccion
de {a voluntad nacional en
un sentido antes gue en
otro” (17). Es necesario
formuiar un nuevo concepto
deelarevolucion, coherente,
conlos analisis tedricosy con
fos reconocimientos histo-
ricos que llevan a Gramsci a
tener en cuenta el caracter
de totalidad compleja
propio de las sociedades de
capitalismo desarrollado y el
papel que en ellas corres-
ponde alaorganizaciondela
cultura y a las instituciones.
En el dilemaentre guerrade
movimientos y guerra de
posiciones, sefala en esta
ultima la estrategia idonea
para QOccidente. Aproxima
las concepciones de Trostki
alas movimentistas de Rosa
Luxemburg (18), recondu-
ciendo ambas a un “pre-
juicio ‘economicista’ y
espontaneista”. Las juzga
impracticabies especialmen-
te alli donde la sociedad civil
se ha convertido “una
estructuramuycompleja y
resistente a las ‘irrupcio-
nes’ catastroficas del
eiemento econdmico
inmediato (crisis, depresio-
nes, etc)” (20). Y anade: “La
estructuracomgpactadelas
democracias modernas,



tanto como organizaciones
estatales, como en cuanto
conjunto de asociaciones
en fa vida civil constituyen
para el arte de la politica
ias ‘trincheras’ y las forti-
ficaciones permanentes
dei frente en la guerra de
posiciones: hace soélo
‘parcial’ el elemento del
movimiento que antes era
el ‘todo’ de la guerra, etc.”
(21). Portanto, sdlo laguerra
de posiciones puede conducir
a conquistas duraderas y
solidas. “En la politica pues
subsiste la guerra de
movimiento hasta que se
trata de conquistar
posiciones no decisivas”
(22). ¢ Pretendia sugerir que
tampoco los métodos esta-
linianos, no solo los teori-
zados por Trotski, no habian
de permitir alcanzar posi-
cionesdecisivas enel camino
del socialismo?

Enelterrena politico, porotra
parte, laguerra de posiciones
comporta siempre un
reciproco asedio. Hoy
diriamos: comporta siempre
unadialécticaentre mayorias
y oposiciones. Y comporta
gue las mismas fuerzas
conservadoras promuevan
en ocasiones cambios y
reformas en un proceso que
Gramsci define, con
expresiones sacadas de
Vicenzo Cuoco o Benedetto
Croce, revolucion pasiva o
revolucién restauracidn
(23). Laguerrade posiciones
y la misma revolucion pasiva
ponen en marcha “modi-
ficaciones moleculares
gue en realidad modifican
progresivamente la com-
posicidn anterior de las
fuerzas convirtiéndose por

tanto en matriz de nuevas
modificaciones”. Enunade
las notas dedicadas a
Macchiavelli (24), Gramsci
indica explicitamente en la
dialéctica, como método de
comprension de la realidad,
el presupuestoteoricodeuna
correcta definicién de los
conceptos de guerra de
posiciones y de revolucion
pasiva. A cada una de las
partes en lucha se plantea el
cometido de desarrcllarse
toda efla y a la vez
incorporar elementos de la
parte contraria.

;La gramsciana guerra de
posiciones puede asimilarse
a la opcion reformista de
algunos exponentes de
primer plano de la Segunda
internacional? ; Cualeslano-
vedad de Gramsci, respecto
al reformismoy alleninismo?
Para él, la accion gradual y
los procesos a largo plazo
acometen no solo un fortin,
ni que sea resolutorio vy
dominante (tal como a-
parecia y era el Palacio de
Invierno para los bolche-
viques), sino todos juntos; el
ataque en el frente de la
hegemonia ideal y cultural
no es diferido al después,
sino que se despliega -pre-
cisamente como reforma
intelectual y moral-yaantes
de la conquista del poder
politico o simultaneamente a
la lucha politica y social; por
ultimo el disefo estratégico
en su conjunto y el mismo
objetivofinalno sonconfiados
a 1as leyes deterministas de
una evolucién objetivamen-
te ineluctable, sino que son
actos de voluntad consciente
y organizada, y como tales,
estan presentes en cada

momento de la lucha, en el
asedio a cada una de las
multiples fortalezas y ca-
samatas, marcando concre-
tamente con la propia
impronta cada una de las
congquistas parciales, que se
transforman asf en conguis-
tas no parciales.

Los desarrollos contempo-
raneos del Estado-plan, del
Estado de derecho y del
Estado social han mostrado
la falacia de las previsiones
sobre el destino del Estado
gue se derivaban del libe-
ralismo, el marxismo o el a-
narquismo (25). Ni Estado
minimo, niextincién oderribo
del Estado parecen perfilarse

- en el horizonte, en el futuro

previsible. En el caso dei
marxismo, la erronea previ-
sion del perecer del Estado,
se ha traducido -en teoria y
en la practica- en una
igualmente perversa negli-
gencia respecto al analisis
del Estado de derecho o del
Estado social o de |la demo-
cracia representativa. La
ingenua prevision de un
posible perecimiento del
Estado ha legitimado de
hecho |la ausencia de
proyectualidad dirigida a
innovar las formas estatales.
Los desaguisados del so-
cialismo real y el estalinismo
sofocante han aparecido a
continuacién como una
especie de contrapeso ine-
vitable. El marxismo de
Gramsci queda en cambio
indemne, a pesar de algunas
concesiones formales, aesa
ingenuidad tedrica.

En la perspectiva histérica
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hoy ya distanciada y diver-
sificada toca hoy a los
estudiosos de mipais explicar
y comprender, si no llegan
incluso a aceptar, la vision
provocativamente antidemo-
cratica del gran Nietzsche, el
filonazismo de Heidegger y
Carl Schmitt, el fascismo de
Giovanni Gentile; y juzgar en
cambio con el metro de la
mas rigida censura
moralizante el estalinismo
(porlo demasincongruente y
contradic-torio) del Luckdacs
de los afios 30 y 40. Sin
embargo, entre aquelios que
se ensanan con particular
severidad con Luckacs, mas
de uno podria sentarse en el
banquillo de los acusados.
Un libro de George Labica
(Le marxisme-leninisme) se
abre con el lema felizmente
burlesco “J’étais stalinien.
Anonyme du XXieme
siecle”.

Tambien yo quisiera, como
Labica, que el andnimo
saliese del anonimato. Reco-
noceriamos seguramente
con mayor facilidad, en su
sana indignacidon antidog-
matica, los viejos acentos
dogmaticos e incluso
fanaticos. Y podriamos ha-
cerle notar como en su
antiestalinismo de hoy, es
incapaz de hacer (histori-
camente) justicia a las
razones del propio estalinis-
mo de ayer. Porque ayer se
hallaba en compafia de
hombres de muy distinta
estatura. Y la adhesion de
grandes personalidades
representativas de la cultura
europea y mundial que
miraban a la Rusia de Stalin
como al alba tormentosa de
unanuevahistorianoerauna

absurdidad monstruosa en
aquellos anos.

¢,Pero por que Luckacs es
hoy, mas que los otros
grandes intelectuales que
compartieron entonces
aguella opcion, sometido a
acusacion u olvidado con
desprecio? Me parece que la
particular desgracia de
Luckacs deriva del hecho de
que solo &} fue un supuesto
glorificador de Stalin y, al
propio tiempo, inactual
pensador hegelomarxista
(Della Volpe, por ejemplo no
lo fue); fue por muchos afios
respetuoso conel estalinismo
y a la vez tenaz adversario
del irracionalismo (lo que
ciertamente no fue Ernest
Bloch); fue un lHamado
estalinistayal mismotiempo
un antimodernista en el
terreno estético-artistico
(Brecht, Eluard, Aragon,
Neruda, Picasso fueron en
distinta medida participes de
los movimientos de van-
guardia); por ultimo, ningun
otro gran intelectual estuvo
como él condicionado, en su
vida y en su pensamiento,
por la disciplina de partido.

Lacondenade Luckacs como
presunto estalinista acu-
mula, en realidad, las di-
versas condenas que se le
imponen, segln quienes
sean los acusadores, ya por
su partidismo, ya por su
realismo estético, ya por su
opcion racionalista en
filosofia, ya por su lectura
ontoldgico-materialista de
Marx, ya por un marxismo
gue en el se proclama aun
“heredero de la filosofia
clasicaalemana”: o seapor
sus multiples formas de

posicion que le hacen
aparecer, alamayorparte de
los criticos de hoy en dia (o
de las modas de hoy en dia)
como inactual y superado.

Es cierto, la estancia de
Luckacs en Moscu marca un
giroensusinteresestedricos,
en sus posicionamientos vy
en su estilo. Pero esegiro, en
gran parte, se prefigura ya
con su conversion al co-
munismo Y en el periodo hdn-
garo de la republica con-
sejista. Y es un giro en el
sentido de una moralidad
mas rigurosa. Comparese por
otra parte el retrato que hace
de él Thomas Mann en la
Montafia magica, en el que
se mezclan ascetismo y
fanatismo, con el que hace el
amigo moscovita M. Lifsic,
en el curso de algunas
entrevistas acargodel actual
director del archivo Luckacs
de Budapest y publicadas e
lengua hungara.

Lifsic senala el cambio del
estilo de Luckéacs “desde el
rebuscado ensavismo de
la época prebélica a esa
especie de ‘gnosis’
revolucionaria de los
tiempos de su ‘enfermedad
infantil del izquierdismo’ y
de su primera produccion
filosofica Historia y
consciencia de clase, hasta
el sacrificio estilistico,
justamente unaespecie de
sacrificlo que seexpresaba
en su ultima manera de
dictar sus producciones, y
como él me decia en una
ocasion, inciuso en una
cierta indiferencia por
cémo se decian las cosas,
con tal que fueran dichas”
(26). Y Lifsic piensa cierta-



mente en hombres como
Luckacs cuando dice a su
interlocutor: “Si os sirven
efectivamente cristianos
primitivos dei siglo XX, bus-
cadlos entre las personas
de fe marxista. Conozco a
muchas de esas personas
y podria contar algo de su
vida, de las pruebas que
soportaron y del estoi-
cismo que se conservo en
ellos hasta el fondo” (27).

"El Asalto a la razén" es
ciertamente, en muchos
aspectos unlibro equivocado.
Suautor, no obstante, quiere
ajustar las cuentas con el
propio aprendizaje filosdéfico
juvenil de lamanera asperay
despiadada que ya se le
habia hecho familiar. No se
propuso vituperar a los
precursores filosoficos del
fascismo, sino descubrir, aun-
gue sea con innegables
esquematismos polémicos,
que corrientes de pensamien-
tohabrian llevadola confron-
tacion de las ideas hacia un
terreno que, prescindiendo
de sus intenciones, iba are-
sultar mas afin al fascismo.
Durante la Segunda Guerra
Mundial, por otra parte in-
cluso un estudioso como
Cassirer, dejando al margen
el distanciamiento acadé-
mico, sometid a acusacion
corrientes culturalesdiversas
porgue habian preparado el
terreno a la propagacion de
la barbarie. Popper, por su
parte, con planteamientos
igualmente maniqueos, trazé
en los mismos afos una
frontera que relegaba a los
territorios de lairracionalidad
incluso la razén historica de
Hegel y de Marx y, de-
sacreditando asitodo intento

de delinear un plan racional
para la inteligencia de fos
procesos historicos, expland
verdade-ramente el camino
del actual neo-
irracionalismo genera-
lizado. ; Qué queda, en efec-
to, al dominio de la razén si
se sustrae el mundo histo-
rico?

Veamos cdmo Luckacs
juzga, en el contexto tedrico,
el estalinismo (28). Los
tedricos marxistas -escribe
Luckacs en los postumos
Prolegomenos- no han
sabido analizar de modo
adecuado las situaciones
histdricas objetivas a partir
de las cuales, en nuestro
siglo, una tensién hacia lo
nuevo se replantea como
posible. Con ei paso, acen-
tuado a partir de las Ultimas
revoluciones cientifico-tecno-
Iogicas, de la “extorsion de
ia piusvalia absoluta ‘a la
apropiacion de laplusvalia
refativa’”, es indudable que
pierde inmediatez -anade- la
respuesta “revolucionariaa
ia expiotacion capitalista”
(29). El paso de la plusvaiia
absoluta a la plusvalia
relativa, incrementando la
produccion, induce al capital
-afirma en su escrito sobre la
Democratizacion- a con-
cederincrementos salariales
para incentivar el consumo
de los trabajadores y para
realizar de ese modo bene-
ficios mas altos.(30) Y preci-
sa: “Cuanto mas la explota-
cion capitalista, almenosa
un alto nive!l de desarrollo,
abandona la originaria
formadirecta(aumentodel
horaric de trabajo,
disminucion del safario )
(...) tanto mas desaparece

de la praxis del movimiento
obrero la coincidencia
inmediata entre lucha
contra la explotacion en
cuanto tal y lucha contra
las consecuencias alie-
nantes para los hombres".

A decir verdad, ni Marx
extrajo nunca consecuen-
cias explicitas para el
movimiento revolucionario
de la transformacion que
llevaba alapiusvaliarelativa,
ni Lenin afirm¢ de modo
explicito que unatransforma-
cion tal del capitalismo - y del
proletariado, ya no esponta-
neamente rebelde -justificaba
la distincion, en el proleta-
riado, entre conciencia tra-

- deunionista ( espontanea) y

conciencia politica de clase
atribuida desde el exterior.
De modo que Stalin pudo
presentar esa distincion
leniniana como si legitimase
en cualquier circunstancia, y

-por tanto tambien en una

sociedad encaminada hacia
el socialismo, la accion
“conducida desde fuera”, o
sea la. manipulacién buro-
cratica del proletariado y, en
general, de las masas. Stalin
invirtio de hecho, la concep-
cién leniniana de la relacion
entre medios y fines, o entre
instrumentos transitorios y
perspectiva histérica (31):
mientras para Lenin las
tacticas eran “siempre y
inicamente momentos
parciales del gran
desarrolio histérico de la
especie humana”, en Stalin
la estrategia es construida
sobre las tacticas en cada
ocasion empleadas.(32)

Miremos ahora, de nuevo, a
Occidente. El capitalismo,
promoviendo una mas ex-
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tensa y desarrollada socia-
lidad, determina a la vez el
maximo aislamiento de los
individuos y la limitacidn re-
ciproca entre sus libertades.
La ideologia que mas se
aviene con un estado de
cosas tal, llegado hoy a su
manifestacion algida, es
seguramente la de Sade.
Incluso en la relacion entre
los sexos rige la regla
hobbesiana ( homo homini
fupus ): uno se transforma
en simple objeto para el otro.
No por azar, entonces, el te-
madelaalienacion, propues-
to por Marx hace un siglo y
medio y después ensombre-
cido por el fenomeno de la
explotacion material, emerge
hoy con una amplitud sin par.
Entrelos explotados einciuso
entre ios explotadores, la
alienacion de los individuos
ha llegado hoy al punto de
ser vivida como “probiema
hu-mano absolutamente
gene-ral”.(33)

Luckacs observa, en
particular, la relacién entre
individuo y género en la
democracia moderna. La
democracia surgida de la
Revolucion Francesa, a
pesar de aspiraramodelarse
sobre la antigua, se coloco
en la practica en las
antipodas. Su nueva base
fue el “intercambio de
valores de cambio”.(34)
Leemos en el Manifiesto que
fa praxis burguesa hizo
incluso “de la dignidad
personal un simple valor
de cambic”. (35) Segun
Marx, en la época burguesa,
la democracia sanciona una
situaciéon de hecho por la
gue cada hombre encuentra
en los demas, en jugar de la

realizacion, el limite de su
libertad: la vida del genero,
que sin embargo se le ha
convertido en mas tangible
decuantopudieraaparecerie
en las formaciones pasadas,
selepresentaen “oposicién
& su vida material”.(36) El
burgués se comporta res-
pecto a la vida genérica (
repite el “judioc” Gyodrgy
Luckacs con el “judio” Karl
Marx) “como el judio respecto
alaley” quiere que los otros
respetenlaley. Estas ultimas
palabras, escritas en 1968,
nos aparecen como particu-
larmente proféticas, si obser-
vamos la crisis actual de las
instituciones democraticasen
Occidente.

Los argumentos de Luckacs
pueden sugerirnos algunas
consideraciones sobre as-
pectos y problemas que se
han acentuado despues de
su muerte. Si la formacion
capitalista deja libres a los
individuos como tales, o sea
los desliga de los vinculos de
casta, o de orden, o de clase
que habian marcado -desde
el nacimiento- su identidad y
sudestinoenlas formaciones
sociales precedentes, la
liberacion alcanza hoy nue-
vas metas. En efecto, ahora
tienden a disiparse incluso
los vinculos de clase, dentro
de los cuales se movian los
individuos hasta ayer ya no
por inflexible destino prees-
tablecido desde el naci-
miento, sinc por las circuns-
tancias “casuales” de su
existencia. Hoy mas que
nunca el individuo se en-
cuentra solofrente algenero.
La unificacion de! género,
mas alla de cualquier frontera
tradicional o institucional,

avanza al mismo paso con €l
aislamiento de los individuos
porque, disueltos los Ultimos
ligamenes fuertes ( los
vinculos de clase), como
ligamenes intermedios entre
el individuo y el género ca-
paces de representar soli-
damente el género, de aspirar
ala universalidad del género
y de anticiparla ( piénsese en
la clase obrera como “clase
general” ), los que los estan
reemplazando ( los ligame-
nes neocorporativos, etc... )
se demuestran cadavez mas
débiles: desarrollan una
funcidn agregadoracadavez
masfugazy efimera.(39) Por
otra parte, la unificacion del
genero no s aun una
unificacion fuerte.

El menoscabo de las clases
como agregados fuertes de
unidad parcial del género (y
a la vez como salvaguardia
de los individuos de ese
género que a aqueilos les
aparece aun como un limite
o abiertamente como una
amenaza), ha hechoresurgir
atgunas de [as que Luckacs,
siempre con Marx, llama “ba-~
rreras naturales”. Lejos de
“retroceder”, por el triunfo
de la técnica y de la
modernidad, las barreras
naturales reafloran precisa-
mente en la crisis y por la
crisis tardo- o neo-capitalista.
En el terreno social, los
actuales individuos “sin clase”
son expuisados a los diques
primordiales de agregaciény
de proteccion. Se encuentran
en aquellas comunidades
parciales { o “transversales”)
de extraccion natural gue son
los sexos, las generaciones,
las etnias. Por lo demas,
también en el terreno



gecondmico, ef mismo
retroceder de las barreras
naturales frente a la técnica,
¢no asume hoy el aspecto
contrario de un amenazante
avanzar de los Ilimites
naturales de los recursos?
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situaba Stalin(sin las capacidades
tacticas de Stalin).

33. Ibid.,pp.43-45. La novedad tedrica
mas importante de la lltima "Esteetica"
de Luckdcs, sost iene N, Tertulian, en
“La pensée du dernier Luckacs" cit.,pp
614-618, es el analisis del concepto de
"conciencia de si del génera
humano"(Selbstbewusstsein  der
Menschheitsgattung), concepte que por
otra parte no menoscaha el concepto de
clase social. Ciertamente, la mititancia
politica no tiene sentido para él mas que
en vista a los objetivos concernientes a
todo el genero humano.

gg L'uomo e la democrazia, cit,pp.28-
35.1bid, p. 140.

36.(bid,pp. 32-33.

37. Ibid, p. 35.

38. Ibid, p. 49

38. Afloran de nuevo en el vigjo Luckacs
algunos estudios juveniles sobrte el
drama moderno, hajo la influencia de
Ténnie y sobre todo de Simmel, habia
escrito:"la vida nueva libera el hombre
de muchos vinculos de otra época y
hace sentir todo e género de ligamen, en
clanto ya no es Un ligamen organico,
como una cadena,Pero al mismo tiempo,
crea en torne a él una red de ligamenes
mas abstractos e intrincados® /cfr. G.
Luckacs, Escritos de sociologia ¥
lityeratura). ¥ cfr. A, De Simone, Luckacs
y Simmel. - El desencanto ds la
modernidad y las antinomias de fa razon
dialéctica. Lecce, 1985,
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Giorgioc Baratta®

A pesar de todo - la guerra
permanente contraelhombre
y contra la naturaleza, el
dominio del dinero, el poder
de las armas, la hegemonia
de la computadora - sigue
siendo cierta la optimista
provocacion ianzada por
Antonio Gramsci desde la
carcel fascista de Turi en
1931: Inclusolosindustriales
americanos han compren-
dido muy bien que el ideal
taylorianodereducir el obrero
a “gorila amaestrado” es sdlo
unafrase: <<elhombre sigue
siendo “por desgracia”
hombre>> ... Si acaso, dada
la cada vez mayor subor-
dinacién del gobierno de la
politica a los dictados de la
economia, se podria decir
que los “gorilasamaestrados
resultan mas bien ellos: los
jefes de estado; el ex-actor
holliwoodiano Ronald Rea-
gan sabe por cierto bastante
de adiestramiento circense.
Gramsci no padecia en modo
alguno - como no obstante
han opinado diversos in-
térpretes - la fascinacién del
americanismo y de las
maravillas de la técnica;
consideraba sinembargoque
representaba ef ambito mas
avanzado de desarrollo de
las fuerzas productivas, y en

modelos
1ericanismo

este sentido también una
etapa de paso obligada para
la construccién de la sociedad
nueva. Se podriadefinirlade
Gramsci hacia América y el
americanismo como una
posicién equilibrada y dia-
léctica. No compartia ni'una
critica romantica, puramente
negativa y nostalgico-regre-
siva de la sociedad
americana (el propio fas-
cismo era también el efecto
de un americanismo “de
rebote”) nieravictima de ese
‘mal de América” que ha
afectado a tantos intelec-
tuales europeos segun un
sindrome que una vez
describiotan bienL. Marcuse:
Para poder olvidar, mas aun,
arrinconar Europa y sus
contradicciones, muchos
europeos caen comoda-
mente en un total “cansancio
de Europa” que se traduce
en un feliz “entusiasmo por
America”. “

A este tipo de intelectual no
le interesa la América real;
Ameérica les interesa como
simbolo de la destruccion de
- y de evasion de - la Unica
utopia moderna fuente de
espiritu critico y de iniciativa
delucha, el comunismo. Pero
para destruir la idea de

COMUNIiSMO es preciso borrar
la historia. He ahi pues la
concepcion de un tiempo sin
futuro: el de la “utopia
realizada” o de esa
“hiperrealidad” que es la
Ameérica de los Estados
Unidos’.

En sureciente America Jean
Baudriilard ha robado li-
teralmente a Ludwig Marcuse
(es decir, usandolas sin
citarlo) estas expresiones de
“‘utopia realizada® e
“hiperrealidad” que son las
categorias-clave de su
pequeno libro: un libro
efectivamente fascinante,
pero con esa fascinacion
superficial y corruptacomola
que anima al autor hacia su
“tierra prometida”.“ América
no es ni un suefo, ni una
realidad, es una hiperrea-
lidad. Y  es una
hiperrealidad porqgue es
una utopia vivida desde su
inicio como realizada”,

Atencion: el imperialismo es
asi exorcizado porgue se ha
convertido en ciencia-ficcion.
Escribe Baudrillard:“Lo que
hay que hacer, es entrar en
la fiction de América, en
Americacomo ficlion. Y es
en ese concepto, por oira



parte, como se domina el
mundo”?

No hay ya rémoras para la
confusion-identidad entre la
ficcion y la realidad, entre la
percepcion y laimagen - o lo
que es lo mismo - para la
formacion de una ciencia
idiotamente acritica:“La
cultura, aqui, no es aquelia
deliciosa panacea que
nosotros consumimos en
un espacio sacramental y
que tiene derecho a una
ribrica especial en los
pericdicos y en los
cerebros de la gente. La
cultura es espacio,
velocidad, cine, tecnolo-
gia... En Americaelcinees
verdadero porgque todo el
espacio, todo el estilo de
vida es cinematografico.
No existe ese corte, esa

abstraccién que deplora-
mos: la vida es cine”,
Quien aun cree - por el
contrario - que las imagenes
y las cosas son cosas, y que
elarte (vlaverdaderacultura)
es o puede ser una forma
para distanciarse en la
practica social inmediata de
la realidad pero para a-
cercarse fantasticamente a
ella, ha visto o vera congusto
Relacionesdeclase, unfilm
de Daniele Huillet y Jean
Marie Straub (1883} inspirado
en la novela inacabada
América de Kafka. Este film
es unha vacuna contra ios
muchos Baudrillard.

Muestra o demuestra filmi-
camente la sorprendente
conexion del discurso de
Kafka de los anos Veinte con
la civilizacion capitalista de
los Ochenta. Para Huillet-

Straub como para Kafka
Ameérica no es un pais
determinado, sino la ex-
presion delacolonizacion del
mundo por parte de un
modelo de sociedad que se
ha aduenado del poder sobre
la economia como sobre ias
conciencias. La gran provo-
cacion de este fiim es que,
manteniéndose fiel entera-
mente al lenguaje de Kafka,
insinda poco apocoladudao
la casi certeza de que ese
lenguaje va mucho mas alia
de Kafka y su tiempo; o bien
que acaso Kafka escribid
precisamente para noso-
tros... Sélo que esa América
como modo de produccion y
de vida gue tan genialmente
captd Kafka, mejor que en la
de New York (que Kafka no
habia visto y a la que se
refiere en su libro) podemos
hallarla hoy... en Hamburgo
(donde se ha rodade casi
integramente Relaciones de
clase): “Este ‘nuevo munde’
esta aqui desde haceiargo
fiempo. Hoy no es posible
rodar en América un film
sobre la America de los
anos 20, aqui estamos méas
préximos a ese tiempo...
queriamos examinar el
texto Ameérica de Kafka,
simplemente examinarlo:
1920 y hoy, porque en la
sociedad capitalista la
historia lamentablemente
se repite, 0 quizés no se”
repite exactamente, pero
sigue subsistiendo”®.

También Gramsci - como vy
mas que Kafka - considero
América y el americanismo
ante todo como un modo de
produccion, ¢ mas exac-
tamente, como la forma
especifica asumida en

nuestro siglo por el modo de
produccion capitalista; y ala
vez como expresion moderna
de la hegemonia “nacida de
lafabrica”, comofraguatanto
materiali como ideal dei
“*hombre nuevo”, requerido y
producido por las exigencias
y las necesidades de la
industria. Como demostra-
cion de la indiscutible fuerza
que enlacivilizacion del siglo
XX posee el medio cine-
matografico, se puede
subrayar como la obra que
mas se acerca en la esencia
al pensamiento gramsciano
es quizas el contemporaneo
Modern Times de Charlie
Chaplin. Y esto por un motivo
muy concreto. El| valor

‘principal de Americanismo

y fordismo no reside en &l
andlisis del modo de
produccion nien el evidenciar
las formas modernas del
nexo economia-politica que
en realidad apenas quedan
esbozadas, y no exentas de
incertezasy contradicciones.
Y tampoco radica en el
interesante examen de la
extension del modelo
taylorista al control sobre la
vida privada, intima de los
obreros. Por ultimo, tampoco
reside en la intuicion de un
inexorable avance de un
nuevo modelo de cultura,
fundamentalmente
tecnologico y antihumanista
(paralobuenoy paralomailo),
que adoptaraluegolaespecie
de la “culturade masas” mas
proxima a nosotros.

O mejor, el valor de
Americanismo y fordismo
radica en todos estos
esbozos, apuntes, pistas de
razonamiento, que sin
embargo solo adquieren
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claridad a la luz de una idea
guia: una idea que es fruto
de la vida, testimonio de una
experiencia que, ademas de
historica, podria definirse
como cosmica de Antonio
Gramsci. Setratadel espiritu
de resistencia, el mismoque
Charlot manifiesta junto a la
muchacha alfinal de Modern
Times. Gramsci sardo,
proyectado primeroa Turiny
luego a Moscu, dirigente
obrero nacional e internacio-
nal, encerrado en la
carcel fascista tiene
una visién
absolutamente lucida
de lo que estaba
acaeciendo en el
mundo a partir de la
gran crisis organica del
capitaldefinalesdelos
anos Veinte, y de las
contradicciones que
aparecen en el
sccialismo victorioso
de la URSS. Gramsci
no puede sin embargo
desarrollar y elaborar
ni cientificamente ni
politicamente  su
analisis de modo
acabado. Pesan por
encima de todo las
derrotas y los errores,
también sus derrotas
y errores persona-les.
Gramsci sabe sin
embargo - y |a historia
le dara la razén - gue
frente al “peso
implacable de la
producciodn
econdmica”, unalucha
de masas capaz de
proyectary empezara
disefiar una sociedad
nueva, debe saberse
implantar en las
féerreas reglas del
movimiento

econdmico de ia sociedad y,
simultaneamente debe
valorizar - construyendo la
subjetividad delas masas- el
germen revolucionario inhe-
rente al “espiritu popular
creativo”, a la “filosofia
espontanea de las masas”
teniendo muy en cuenta que
- precisamente porque se
trata de un germen, aunque
sea absolutamente vital -
hacefaltatodalaclarividencia
y el compromiso disciplinado

de [a organizacion: esponta-
neidad y direccion conscien-
te.

NOTAS

1. L. Marcuse, Amerikanis-ches
Philosophieren, Hamburg, Bowohlt,
1959, pp. 7 v ss.

2. J. Baudrillard, L'America, trad.
ftalianade L. Guarino, Milano, Feltrinelli,
1887, p. 28.

3. 1d.

4. ld., p. 83.

5. J.M. Straub, de una entrevista
concedidaaW. Schutte en .M. Straub
y D. Huillet, Klassenverhaltni-sse,
Fischer Verlag.



Gramsci y Lukdcs son a
menudo presentados como
fosfundadores del“marxismo
occidental”. Este concepto
definido en términos geogra-
ficos esdemasiadovago para
dar cuenta de manera
suficiente de laconvergencia
y similitud de su pensamiento.
Mas interesante (si bien
hostil) es la caracterizacion
propuesta por Althusser:
ambos sonportadoresde una
interpretacion humanistico-
historicista del marxismo.
En realidad, defensores y
adversarios de ambos
pensadores coinciden en
constatar la profunda afinidad
de su orientacion tedrica y
politica. Me parece gue el
intento de superarfaversion
 positivista del marxismo -
es decir, de hecho, la
interpretacién dominante
tanto en la Segundacomo en
la Tercera Internacional (en
especial despues de 1924) -
es uno de los principales
rasgos comunes de su
filosofia dialectica y revolu-
cionaria, humanistae histori-
cista.

Esta afinidad enmodo alguno
se debe a cualquier tipo de
“influencia” de uno sobre el

otro: es probable incluso que
Gramsci jamas hubieraleido
Historia y conciencia de
clase. El Unico paso de los
Cuadernos de la carcel en
gue se cita a Lukacs esta
formulado en términos
condicionales: “Hay que
estudiar la posicion del
prof. Luckacsrespectoala
filosofia de la praxis.
Parece que Luckacs afirma
aue se puede hablar de
dialéctica sélo en cuanto a
la historia de los hombres
y no respecto a Ila
naturaleza. Puede estar
equivocado o puede tener
razon. Si su afirmacién
presupone un dualismo
entre la naturaleza y el
hombre esta equivocado
porgue cae en una
concepcion de la
naturaleza propia de la
religion y de la filosofia
greco-cristiana y también
propia del idealismo, gues
reaimente no consigue
unificar y ponerenrelacién
el hombre y la naturaleza,
salvo verbaimente. Pero si
la historia humana debe
concebirse también como
historia de la naturaleza
(incluso a través de la
historia de la ciencia),

ci y Luckacs: hacia
smo antipositivista

Michael Lowy*

£ como puede separarse la
dialécticadelanaturaleza?
Tal vez Luckacs, por
reaccion contra las teorias
barrocas del Ensayo
popular, hacaidoenelerror
opuesto, en una forma de
idealismo™

El contenido de este pasaje
hace pensar gue lafuente de
Gramsci era una de las
criticas “ortodoxas” a Lukacs,
que no veian en Historia y
conciencia de clase mas
que “la herejia” sobre la
dialéctica de la naturaleza.
Lukacs es préacticamente
desconocido en Italia en los
afios 20 y 30. El unico texto
traducido es el articulo Rosa
Luxermburg como marxis-
ta, publicado en Reseria
comunista en 1921.
L’Ordine Nuovo publica
algunas consideraciones de
Lukacs sobre los consejos
obreros, el 12 de junio de
1920: “Los consejos
obreros, como organiza-
ciones de todo el
proletariado, del que es
consciente asi como dei
inconsciente, por el sdlo
hecho de su existencia
superan la sociedad
burguesa”.
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Como seshala Robert Paris,
se trata de una version
ligeramente retocada de una
frase que concluye el ensayo
sobre la conciencia de clase
en Historia y concienciade
clase. Paris avanza la hipo-
tesis de gue Gramscipudiera
haber sido indirectamente
influenciado por las ideas de
Lukacs a través de los arti-
culos de su alumno hungaro
Laszlo Rudas (en 1926), di-
rigidos contra el economista
del Partido comunistaitaliano
Antonio Graziadei®. Esa su-
posicion no me parece sin
embargo creible: no soélo
Rudas no era alumno de
Lukacs en 1826 (,lo fue
acaso aiguna vez?) sino que
ademas, tras su ruptura
politica con este Ultimo en
1923, se habia convertidoen
su mas feroz critico “mate-
rialista” (vuigar).

Esta ausencia de relacion
directa o indirecta no hace
sino que resulte mas significa-
tiva la proximidad de las
concepciones de ambos pen-
sadores. Si Gramsci no
conoce practicamente nada
de Lukacs, éste no “descu-
brira” al marxista italiano
hasta mucho después de la
segunda guerramundial, con
la publicacion de los Cuader-
nos delacarcel. AGramsci,
sereferira Lukacsenlos afios
sesenta, reconociendo su
consonarciaconlavisiondel
mundo de "Historia y con-
ciencia de clase': “Este li-
bro debe considerarse co-
moun productodelos afios
veinte, comoun ecotedrico
de la serie de aconte-
cimientos desencadena-
dos por la revolucion de
1817 y por la actividad de

Lenin, en ias mismas
condiciones gque los
escritos de Gramsci y de
Korsch que tienen el mismo
caracter n¢ obstante
diferencias a veces
esenciales”™,

En una entrevista a la New
Left Review, Lukacs senala
que Korsch, Gramsci y él, en
los anos treinta, lucharon
contra el mecanicismo here-
dado de la Segunda Interna-
cional y afade tembién:
“Gramsci era el mejor de
nosotros”’,

La via de Gramsci al
marxismo presenta unaserie
de concordancias signi-
ficativas con lade Lukécs, en
la medida en gue pasa por la
mediacion de un hegelia-
nismo antipositivista (Croce
y Labriola) y de un voluntaris-
mo romantico-ético (Sorel y
Bergson). Elpuntode partida
de la evolucion politica de
Gramsci es una especie de
“socialismo sardo” hecho de
meridionalismo, espiritu de
revuelta campesino y lucha
contra los “ricos”. Influencia-
do por Gaetano Salvemini,
Gramsci tiende a oponer
Cerdena y el Sur a la |talia
industrial en su conjunto®, en
un marco ideoldgico que no
carece de analogias con el
romanticismo anticapitalista
dela Europacentral. Rorotra
parte, el “comunismo ético”
de Gramsci en 1917-1918,
esta sorprendentemente
préximo a los ensayos publi-
cados por Lukacs en la
misma epoca; basta citar el
articulo de abril de 1817, en
que Gramsci liega a identifi-
car en la revolucién rusa de
Febrero “lainstauracionde

una nueva conciencia
moral” y la realizacion del
Hombre “tal como
Emmanuel Kant, e! teo-
rizador de la moral abso-
luta, habia predicado, el
hombre que dice: la in-
mensidad del cielo esta
fuera de mi, el imperativo
de mi conciencia dentro de
mi™’. Lukacs por su parte,
afirmabaenuntextode1918
que el proletariado es el
heredero del “idealismo ético
de Kanty Fichte que suprimia
toda atadura terrenal y debia
arrancar del guicio - meta-
fisicamente - el viejomundo™,
Hallamos el mismo concepto
en el célebre ensayo provo-
cador y “herético”, La Revo-
lucidén contra el “Capital”
(1917) que saiuda, apoyan-
dola, larevolucion de Octubre
y desarroila una interpre-
tacion radicalmente volun-
tarista de la politica de los
bolchevigues: “Viven el
pensamiento marxista,
aquel que nunca muere,
que es la continuacion del
pensamiento idealista
italianoyaleman|...]. Yeste
pensamiento sitdia siempre
como maximo factor de
historia, nolos hechoseco-
nomicos, en bruto, sino al
hombre, a la sociedad de
los hombres, de los
hombres|...] que compren-
den los hechos econdmi-
cos, y los juzgan, vy los
adecuan a su voluntad,
hasta que esta se convierte
en motor de la economia,
la que plasma la realidad
objetiva”. Eimismo tono en
Lukécs: ensuensayo Téctica
y ética de 1919, saluda en
los bolchevigues a los
marxistas auténticamente
revolucionarios, que osan



proclamar “con las palabras
de Fichte, uno de ios mas
grandes filésofos clasicos
alemanes: [...] ‘Tanto peor
para los hechos’'.

Lareferencia al pensamiento
“idealista” - sobre todo a
Croce y Bergson - es en el
Gramsci de 1917-1918 un
medio para oponerse a la
ortodoxia positivista, cien-
tifista y econdémico-determi-
nista de los Claudio Trevesy
Filippo Turati, representantes
oficiales del marxismo de la
Segunda Internacional al
frente del socialismoitaliano.
Intento que halla su equi-
valente preciso enlaideologia
revolucionaria sui generisde
Lukacs en aquella misma
época, elaborada a partir de
unacombinacion Hegel-Ady-
Dostoyevski-Sorel radi-
caimente enfrentada al
kautskismo.

Este “bergsonismo” de
Gramsci, para usar un
término ambiguo usado en
particular por sus adversarios
positivistas'!, sera poco a
poco superado, aufgeho-
ben, en el transcurso de su
evolucidon ideologica, asi
como Lukdacs superard su
“fichtismo” tras la revolucion
hungara de los Consejos.

En este primer intento
tendente a formular un
marxismo revolucionario no
positivista, tanto Gramsci
como Lukacs recurriran
extensamente a Sorel,
representante paradigmatico
del socialismo romantico
anticapitalista. En una canta
escrita en 1968, Lukacs
describe retrospectivamente
su propia evolucion politicaa

lolargo de los afios 1917-18:
"Intenté leer a los tedricos
socialdemcécratas
contemporaneos, pero
Kautsky provocé en mi un
efecto de rechazo [..]. Fue
en cambio Sorel quienmas
influencid mi evolucidn
espiritual. Tantoen sentido
positivo, en la medida en
que reforzé mi rechazo de
toda interpretacion revi-
sionistayoportunistade la
feoria marxista; como en
sentido negativo, al situar
como central, en mi vision
tedrica, una concepcion del
partido que mitificaba la
pura y directa lucha de
clases”'? Lasreferencias al
fildsofo del sindicalismo
revolucionario francés son
numerosos en los escritos
juveniles de Gramsci; el
articulo del 11 de octubre de
1919en L’Ordine Nuovo es,
desde este punto de vista,
particularmente significativo:
aunque aclare no querer en
modo alguno “aceptarlotodo”
de la obra de Sorel, Gramsci
saluda calurosamente al
“amigo desinteresado del
proletariado”, gue “no se
ha encerrado en ninguna
formula, y hoy, conser-
vando cuanto habia de vital
y nuevo en su doctrina, es
decir la afirmada exigencia
de que el movimiento pro-
letario se exprese en for-
mas propias, dé vida asuss
propias instituciones, hoy
[....] puede seguir [...] con
espiritu lleno de com-
prension, el movimiento
realizador iniciado por los
obreros v los campesinos
rusos”'®. Lo que los dos
jovenes pensadores revolu-
cionarios deben a Sorel es,
mas que una orientacién

politica concreta, una cierta
Stimmung, una atmosfera
espiritual hecha de roman-
ticismo antiliberal y de
idealismo moral.

Gramsci vivira, como Lukacs,
la experiencia directa de la
participacionenunverdadero
movimiento revoiucionario en
1919.1920, los Consejos
obreros de Turin. Si la
referenciaaRosalLuxemburg
y a su concepcion del
movimiento de masas es
comun a ambos, los escritos
de Gramsci de ese periodo,
publicados en L’Ordine
Nuovo, son mucho mas
concretos y “politicos” que
los ensayos de Lukacs. Con

-mas rapidez que este ultimo,

Gramsci superara el
“bolchevismo etico” transfor-
mandolo en una concepcion
mas realista de la lucha
revolucionaria del proleta-
riado. Contrariamente a
Lukacs, Gramsci no pasara
por una etapa “gauchista” en
1918-1920. Mientras el
marxista hungaro defendia
abstractas concepciones
antiparlamentaristas en las
columnas de Komunismus,
Gramscirechazaba tanto las
tesis abstencionistas de
Bordiga como el parlamen-
tarismo reformista de la
direccién del Partido socia-
lista italiano {en aquella
epoca, seccionde la Tercera
Internacional); su orientacion
estratégica sera saludada por
Lenin en 1820 como co-
rrespondiente “plenamente
a todos los principios
fundamentales de la Iii
internacional”*. Es sin
embargo cierto que en 1922,
en el Il Congreso del PCI,
Gramsci hara suyas las tesis
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“sectarias” de Bordiga, con-
trarias a la orientacion hacia
el Frente uUnico obrero del
Komintern (junio-julic de
1921). Pero se trata, como
escribira en 1926, de una
concesion tactica a Bordiga,
para salvaguardar la unidad
del partido e impedir una
nueva crisis en el mismo®.

En ultima instancia, el con-
junto de las concepcicnes
politicas de Gramsci, desde
1919 hasta su detencion en
1928, se desarrollan en el
terreno del realismo revolu-
cionario, del que los cuatro
primeros congresos de la
Internacional comunista
constituyen et marco politico
global. Se puede, pues,
considerarlaobrade Gramsci
en esta fase comoc “el
equivalente politico” de
"Historia y conciencia de
clase", fundada, al igual que
el libro de Lukacs, en la
Aufhebung (conservacién/
negaciénf/superacidn
dialectica) simultanea del
“sectarismo” (Bordiga) y del
“oportunismo” (Serrati) en el
movimiento comunista. Si
Gramsci no produjo en estos
anos ningun texto filoséfico o
tedrico comparable al gran
librolukacsianode 1923, esto
se debe probablemente ai
hecho de que la actividad
politica en la direccion del
PCI absorbia la mayor parte
de sus energias intelectuales.
textos mas

Entre los

caracteristicos del realismo
revolucionario gramsciano
encontramos por ejemplolas
notas sobre Algunos temas
de la cuestion meridional y
las Tesis para el Congreso
de Lyon (del PCl), ambosde

1926. La idea fundamental
de Gramsci es la necesidad
de la unidad obrera y
campesina en el marco de
unaestrategiarevolucionaria
anticapitalista, segun un
esquematotalmente andlogo
al propuesto por Lukacs en
su ensayo de 1924 sobre el
Pensamiento de Lenin: “El
proletariado puede conver-
tirse en clase dirigente y
dominante en lamedidaen
gue consiga crear un
sistema de alianzas de
clases que le permita
movilizar contra el capi-
talismo y el estado burgués
alamayoriade lapoblacién
trabajadora, lo que signifi-
ca, enltalia,enlareal corre-
lacion de fuerzas existente
en ltalia, en ia medida en
gue logra obtener el
consenso de [as amplias
masas campesinas” ',

A partir de 1926, con el
articulo sobre Moses Hess,
Lukacs empiezasin embargo
a distanciarse de esta
perspectiva comun para
privilegiar el realismo - la
Versohnung mit der Wir-
kiichkeit hegeliana - en
perjuicio de la dimensién
utépico-voluntarista. En el
curso de los anos treinta, se
aline6é ademas (hasta cierto
punto) con el diamat so-
viético, sometiendo su libro
de 1923 a una autogritica
severa y denunciando “el
frente del idealismo” como
idéntico al “frente de la
contrarrevolucion
fascista”".

Desde el punto de vista
politico, una confrontacion
entre las Tesis de Lyon
(1926) redactadas por

Gramsci (en colaboracion con
Togliatt), y las Tesis Blum
(1929) de Lukacs, muestra
como, a partirde unaanaloga
preocupacién - romper el
aislamiento del partido co-
munista, buscar aliados para
el proletariado - ambos
pensadores llegan a con-
clusiones relativamente
diferentes. Las tesis de
Lukacs proclaman que el
Partido comunista hungaro
“es el unico partido que
lucha seriamente por la
democracia del prole-
tariado y de los cam-
pesinos” y propone como
consigna “la dictadura
democratica del prole-
tariado y de los campe-
sinos”, concebida como un
regimen en el que la
burguesia “"aun mante-
niendo la explotacién
economica, cede al menos
una parte del poder a las
amplias masas de
trabajadores”'®. Las Tesis
de Lyon de Gramsci lanzan
unaconsigna aparentemente
similar, el “gobierno obrero
y campesino”, precisando
sin embargo que se trata de
una “férmula de agitacion”
que “no corresponde auna
fase real de desarrciio
historico”; esimposible que
“ei problema del Estado se
resuelva en interés de la
clase obrera en una forma
que no sea la de la
dictadura del proleta-
riado”".

En 1926, Gramsci es
arrestado por la policia
fascista. Su gran obra fi-
losdfica y tedrica no data de
1923, como las de Lukacs y
Korsch, sino que la escribira
enlacarcelentre 1929y 1935.



A pesar de la separacion
cronologica, la analogiaentre
los Cuadernos de la carce]
y los escritos de Lukacs de
los afos 1922-1925 es
innegabie®. Esta proble-
matica se articulaen torna a
un cierto nimero de ejes
tedricos y politicos estrecha-
mente ligados entre si; es
inutil insistir en los aspectos
mas conocidos recurrentes
tanto en Historia vy
conciencia de clase como
enlos Cuadernos:importan-
ciadelarelacion Hegel-Marx
(lo que Althusser llama, de
modo inexacto, “un retorno
aHegel”); ladialécticasujeto/
objeto y la importancia del
“factor subjetivo” (conciencia
de clase, hegemonia
ideologica); el rechazo del
materialismo metafisicoy del
economicismo de ciertas
corrientes “ortodoxas” del
marxismo, etc. Quiero en
cambio deternerme, aqui, en
tres problemas particular-
menteimportantesenlos que
se manifiesta la “convergen-
cia” antipositivista entre
Gramsci y Lukacs.

1) Elhistoricismo radical, que
implica que el materialismo
~ histdrico seaaplicadoincluso
a si mismo y que se definan
sus limites historicos. Lukacs
escribia en Historia vy con-
ciencia de clase que las
verdades del marxismo son
verificables dentro de un
determinado orden social de
produccion: lo que noexcluye
la aparicion de sociedades
para las que, “en base a la
esencia de su estructura
social, valdran otras cate-
gorias, otros conjuntos de
verdades”. El mismorazona-
miento se encuentra en

Gramsci: comprender la
historia del marxismo significa
reconocer que puede -y mas
aun, debe - sersuperado por
el desarrollio historico, con el
paso del reino de nfa
necesidad al reino de la
libertad, de la sociedad
dividida en clases a la
sociedad sin clases. Evi-
dentemente, no puede
decirse, sin caerenlautopia,
cual seraelcontenido deesta
nuevaformade pensamiento
post-marxista®'. Es la orien-
tacion resueltamente histo-
ricista y la afirmacion de la
necesaria historicidad de
todoslosfendmenos sociales
lo que contrapone de modo
decisivo a Gramsciy Lukacs
frente a todas las variantes
del materialismo cientifico-
naturalista, a todas las
doctrinas pseudopositivistas
de la Naturgesetzlichkeit
de la vida social.

2) La interpretacion del
marxismo como vision del
mundo radicalmente nuevay
especifica, que se coloca
desde el punto de vista del
proletariado: “Graziadei {...]
colocaaMarxcomounidad
de una serie de grandes
cientificos. Error funda-
mental: ninguno de los
otros ha producido una
original e integral concep-
cion del mundo”®. Esta

Weltanschauung coherente -

no puede descomponerse en
una ciencia positiva por un
lado y una etica por el otro
supera, en una sintesis
dialéctica, la oposicion
tradicional entre “hechos” y
“valores”, ser y deber-ser,
conocimiento y accion®. En
tanto que filosofia de la pra-
Xis, y en tanto que unidad

indisoluble entre teoria y
practica, el marxismo puede
resolver lo que Lukacs lfama
“el dilema de la impo-
tencia”: el dualismo entre el
fatalismo de [as meras leyes
y la ética de las puras
intenciones. De ahi la critica
de Lukécs al austromarxismo
(Hilferding) que hipotiza una
imposible separacion entre
la ciencia "pura" del mar-
xismo y el socialismo®,

3) La revolucion proletaria
como piedra detoque de toda
reflexion tedrica, como
elemento unificante (implicito
o explicito) del conjunto de
problemas filosoficos, histo-
ricos, culturales o politicos

‘afrontados: “La agudeza

tedrica de los Cuadernos
no debe hacer olvidar
nunca que ia filigrana de

las paginas mds sutiles de
lafilosofiade lapraxisesla

LA RSl IR S AN e

accion revolucionaria”®.

Esta advertencia es valida
también, queda claro, para
"Historia y conciencia de
clase"”. El ligamen entre el
metodo dialectico y la
estrategia revolucionaria se
encuentra, en realidad, en el
corazon de todo el plan-
teamiento tanto de Gramsci
como de Lukacs. En un
pasaje significativo de los
Cuadernos, Gramsci subra-
ya |la decisiva relacion entre
méetodo tedrico y orientacion
politica: en el marco de una
critica marxista de Croce,
muestra como la obra del
filosofo italiano representa
“esencialmente unareaccion
frente al economicismo y al
mecanicismo fatalista”; y
afiade: “que esto no es futil’
lo demuestra el hecho que
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contemporaneamente a
Croce, el mayor tedrico
moderno de la filosofia de la
praxis, en el terreno de la
lucha y la organizacion
politica, con terminologia
politica, ha revalorizado, en
oposicion a las diversas
tendencias ‘economicistas’,
el frente de lucha cultural y
construido la doctrina de la
hegemonia como comple-
mento de fa teoria del
Estado-fuerza y como forma
actual de la doctrina del
cuarenta y ocho sobre la
‘revolucion permanente’”,

La homologia teorica entre
Gramsci y Lukacs im-
presiona particuiarmen-
te si se com-paran sus
respectivos
analisis de la
principal obra
filoséfica de
Bujarin, Teoria
del materia-
lismo histori-
co. Manual
popular de ‘
sociclogiamarxista (1922).
Ambaos critican severamente
su “materialismo”, burguésy
contemplativo para Lukacs,
metafisicoy vulgar para Gra-
msci. Lukacs rechaza tam-
bién eso que llama el
“cientifismo” de Bujarin, su
utilizacion “irreflexiva, a-criti-
ca, a-historica y a-dia-lecti-
ca” del méetodo cientifico
natural para el conocimiento
de la sociedad - que ademas
representa, obviamente, una
de las caracteristicas esen-
ciales del positivismo. Gra-
msci, a suvez, constata como
el autor del Manual popular
se halla totalmente prisione-
ro de un concepto de ciencia
“tomado direc-tamente, sin

i

ﬂﬁ

mas, de las ciencias natu-
rales, como si estas fueran
la Gnica ciencia, [...] tal
como ha sido establecido
por el positivismo™; lo gue
da como resultado que su
comprension de la historia
no sea dialéctica sino “cha-
toyvulgar evolucionismo”.
Para Gramsci como para
Lukacs es a partir de ese
semipositivismo como pue-
den identificarse una serie
de tesis erréneas del Manual
popular, indicadas por am-
bos: la sustitucion def con-
cepto de fuerzas productivas
por el de “instrumentos técni-
cos”; la pretension de produ-

cir, en &l terreno
historico, “previ-
siones cientifi-
cas” analogas a las de las
“ciencias exactas”, etc.?.

El problema filoldgico de
saber si Gramsciley6 onola
recension critica de Lukacs
sobre Bujarin aparecida en
1925 en la revista alemana
Archiv fur die Geschichte
des Sozialismus un der Ar-
beiterbewegung, gte tenia
posiblemente algun lector en
{talia, me parece secundario.
El dato esencial es la
profunda convergencia de la
polémica de ambos pensa-
dores marxistas contra aquel
que apareciaentonces como
el principal tedérico del
Komintern. Tal coincidencia
no es, en realidad, mas que

un aspecto “concentrado” de
un fenémeno mas general:
los Cuadernos de Gramsci
en su conjunto se situan,
desde el punto de vista del
metodo marxista, fundamen-
talmente en la misma linea
de los escritos de Lukacs del
periodo 1922-1925. Aunque,
mientrastas obras de Lukacs
corresponden a una fase de
desarrollo revolucionario, y
parecen manifestaciones de
toda una corriente tedrica
(Korsch en Alemania, Revai
y Fogarasi en Hungria,
Mariategui en Perd, etc.), no
puede decirse otro tanto de
los Cuadernos.

Paraddjicamente, es pro-
bablemente el aislamiento de
Gramsci en su prision, de
1926 a 1935, lo que
contribuyd a hacer de los

‘Cuadernos un “oasis” de

marxismo auténtico en un
periodo de regresion politica
e intelectual del movimiento
obrero. Su pensamiento se
mantuvo al nivel tecrico y
revolucionario elevado que
habia alcanzado en 1919-
19286, sin conocer una crisis
comoladelLukacstras 1926.
El encarcelamiento ahorro
a Lukacs el dilema que
quebrod ia energia
revolucionaria de Lukacs:
capitular ante el estalinismo
0 ser apartado del
movimiento comunista,
como Korsch, Los barrotes
de la carcel fascista eran
Iimites brutales pero
meramente exteriores, que
no representaban un obs-
taculo para el pensamiento
de Gramsci, mientras Lukdcs
eraprisionerodelas sutilese
insidiosas cadenas de la
autocensura y la “recon-



ciliacion con la realidad”.

Estudiandolas obras escritas
por Gramsci en la carcel, no
se puede no reconocer que,
como observa Jean-Marie
Vincent, “la perspectiva
recolucionaria no desa-
parece de su horizonte. A
pesar de las pruebas de la
prision, rechazara ada-
ptarse a la estalinizacion
progresiva de su partido y
echarse a las espaldas las
adquisiciones practicas y
tedricas del grupo de
L’Ordine Nuovo {(de la ba-
talia de los consejos
obreros a ia lucha anti-
fascista)”?.

Esto no significa que los
textos de Gramscide|os anos
1929-1935 se situen com-
pletamente en las mismas
posiciones de sus escritos
juveniles (los articules en
L'Ordine Nuovo). Elimpacto
delestalinismo se hace sentir,
a pesar de todo, por ejemplo
en una concepcion mas
autoritaria del partido
comunista. En sus articulos
de 1920, Gramsciinsistia en
la idea de que el partido
comunista no debia ser una
agrupacion de “pequefios
Maquiavelos”, ni “uUn
partido gue se sirvade las
masas para intentar
imitaciones heroicasdelos
jacobinos franceses”, sino
“el partido de ias masas
que quieren liberarse por
sus propios medios, au-
tonomamente”, el instru-
mento del “proceso de
intima liberacion por el que
el obrero de ‘ejecutor’ se
convierte en ‘iniciador’, de
masa pasa a ‘jefe’ y ‘guia’,
de brazo pasa a cerebro y

veluntad”®. Porelcontrario,
enlos Cuadernos, seasigna
al partido el papel de un
“Principe moderno”, he-
redero legitimo de [atradicion
de Maquiavelo y de los ja-
cobinos; en cuanto tal,
“‘ocupa el lugar, en las
conciencias, de ladivinidad
o del imperativo catego-
rico”; su base esta formada
por “hombres comunes,
medios, cuya participacion
es ofrecidaporiadisciplina
y la fidelidad, no por el
espiritu creativo™,

Gramsci, por otfra parte,
manifestaba toda su lucidez
critica analizando el fe-
némeno burocratico en los
partidos politicos: “La
burocracia es la fuerza
consuetudinaria y con-
servadora mas peligrosa;
si acaba constituyendo un
cuerpo solido, gque se en-
cierra en si mismo y se
siente independientedelas
masas, el partido acaba
volviéndose anacrdnico, y
en los momentos de crisis
aguda resulta vaciado de
su contenido social y
gueda como colgado en el
aire”,

Criticas igualmente pene-
trantes contra la burocracia
aparecen tambien en los
escritos de Lukacs de 1922,
en particularen el importante+
texto polémico contra la
direccion del Partido comu-
nista hungaro®*. Dichas
criticas desapareceran du-
rante la epoca estaliniana
(salvo alguna nota dispersa

en “ienguaje esdpico”, en

un contexto literario) y no
saldran de nuevo a la luz
hasta después del XX

Congreso de| PCUS.

Y es justamente en sus
escritos posteriores a 1956
cuando Lukacs empieza a
hacer referencia a Gramsci.
En su dltima gran obra, la
"Ontologia del ser social",
compara los escritos de
Gramsci a "Historia y
conciencia de clase': en
ambos casos se trata dei
mismo intento, inspirado en
la oleada revolucionaria que
siguid al Octubre de 1917, de
pensar un marxismo “en
términos nuevos, frescos,
no deformados, por las
tradiciones de la abur-
guesada sociaidemo-
cracia”, intento acallado por

‘la presion, “que pretendia

sofocar y esquematizar”,
del estalinismo®. Pero no
da la impresién de que el
pensamiento de Gramsci
juegue un papel centralensu

reflexion ontoldgica.

La confrontacion que
acabamos de esbozar no
pretende en modo alguno
negar -la existencia de
divergencias, en ocasiones
incluso de oposicion, entre
los escritos de Gramsci
encarcelado y fas obras
juveniles de Lukacs {1922-
1925). Pero mas alla de las
diferencias de estilo y de
contenido (tanto filosoficas
como politicas), mas aila de
los contrastes entre dos
periodos historicos muy
distintos, y a pesar de la
ausencia (probable) de
cualquierrelacion oinfluencia
directos, no se puede dejar
de reconocer la profunda
afinidad de sus plantea-
mientos y la que hace de
"Historia y conciencia de
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clase" y los "Cuadernos
de la Carcel" las dos
maximas expresiones filoso-
ficas de la dialéctica
revolucionaria del siglo XX,y
el punto de partida necesa-
rio de cualquier intento de
pensar un marxismo libre de
las trampas del positivismo.
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Un

espai transversal

per al debat teoric

(Constituida I'Associacié Catalana d'Estudis Gramscians)

El passat 129 de juny es
realitza a Barcelona I’
assemblea constituent de
I"’Associacié Catalana d’Estu-
dis Gramscians. L' acte, que
es desenvolupa a la sala de
graus de la facultat d’Econé-
miques de la Universitat de
Barcelona havia estat
convocat perladunta Gestora
de I'esmentada entitat
composada perIgnaci Alvarez
Dorronsore, Joan Ramén
Capella, Paco Fernandez
Buey, Ferran Gallego, Artur
Obac i Joan Tafalla. Estava
present i intervingué acti-
vament en Giorgio Baratta,
vicepresident de la Interna-
tional Gramsci Society.

Les persones assistents
escoltaren i aprovaren les
propostes de treball i de
manifest constituent presen-
tades, en nom de Ja junta
gestora per Joan Tafalla.
incloem més avall I’ esmentat
manifest. Tambeé escoltaren i
aprovaren la descripci¢ dels
estatuts i el conjunt de tramits
realitzats de cara a la
legalitzacié, presentades per
Artur Obac. Finalment, apro-
varen la nova junt directiva
que esta composada pel
conjunt de la junta gestora
sartint, amb les incorpo-
racions de Salvatore

Lucchetti, Francesc Roca i
Joaquin Miras.

Posteriorment, intervingué
en Giorgio Baratta, vice-
president de la IGS qui
saluda en nom de I'associa-
cio internacional i de
Valentino Gerratana, de
Joseph Buttigieg i de John
Cammet, membres de la
presidencia . Baratta, durant
la seva intervencio, pianteja
interessants problemes d’
articulacio de Passociacid
catalana amb la 1GS i de
formes d’afiliaci¢ tant a una
com a [l'altra. Planteja
aguests problemes com a
formes concretesde posta
en practica d’'un nou in-
ternacionalisme que cal
comengar a construir.

Un cop finalitzat I'acte
constituent, els assistents
pogueren assitir a la
projeccié de la pel.licula “A
teatro con Dario Fo” de
rigorosa estrena a !'estat
espanyol que aborda
aspectes de |'obra de
Gramsci com a critic teatral
de l'edicié torinesa de
" Avanti” enels primer anys
deu del segle. Entorn a
aquests escritsiafragments
del Quaderni, Dario Fo
desenvolupa aspectesde les

seves idees sobre teatre, tot
posant-les enrelacidambles
idees gramscianes. El film
desvetlla aspectes de la
critica gramsciana a
I'americanisme, al fordisme i
al toyotisme, tot posant-los
en relacio ambtemes com la
musica negra nord-ameri-
cana ¢ la critica de Chaplin a
la pel.licula “Temps Mo-

‘derns”. En suma, un fiim

interessantissim del que

pariarem properament de

forma meés extesa.

L'Associacié  Catalana
d’Estudis Gramscians pretén
desenvolupar una tasca
permanent de difussié de
'obra gramsciana a traves
d'’exposicions,
debats,presentacié de
videos, jornades de debat i
amb la realitzacié d’un
seminari permanent de
lectura, destinat a donar a
conéeixer €l pensament de
Gramsci a les noves
generacions. En definitiva es
tracta de crear un espai de
debats tedrics que travessi el
conjuntde 'esquerraiqueha
de permetre, merces al seu
caracter permanent, organit-
zatilegalmentreconegut per
tal de donar un marc , de
creacididifussiédelacultura
d’'esquerres.



Amb motiu de dos aniversaris
gramscians, el cinguentenari
de la mort del pensador sard
(1987) i el centenari del seu
naixement (1991), han
proliferat arreu iniciatives de
tot tipus ( convenis, estudis,
edicions...) que refermen la
universalitat, | l'interés del
pensamentgramscia. Unade
iles més notables ha estat la
constitucié de laInternational
Gramsci Society. En totes
aguestes manifestacions ha
estatdestacadalanecessitat
de seguir avangant i
aprofondint els estudis
gramscians, convenguts de
la seva vigencia. :

A Barcelona, amb motiu
d’unes jornades d’estudi que
entre altres coses estaven
presidides pel convenciment
de l'interés que pot tindre per
alproces derefundaciéd’una
hipotesi emancipatoria, el
paradigma obert per Grams-
ci, s'acorda avangar en la
cosntitucio d'una Associacio
d’Estudis gramscians que
pogués ésser un espai de
trobada, intercanvi i reflexid
comuna entre les diverses
corrents o persones que
tenen o han tingut en ei
pensament gramscia un
element d’inspiracié moral o

lanifest de I'Associacio
Catalana d'Estudis

Gramscians

un model tedric de recerca
cientifica, cultural o politica.
Es en aquest sentit que
adrecem aquest manifest a
totes les persones que
estiguin interesades en
'existéncia d’una societat
com l'esmentada perque
puguin ferlaseva contribucid
en la realitzacid d'aquesta
tasca.

00s periils han esiat apuntats
enlactual universalitzacio del
pensament de Gramsci: en
primerllocel riscque aquesta
mundialitzacié del marxisme
gramscia es manifesti com a
una nova.forma, sofisticada,
de xovinisme, com unaforma
d“eurocentrisme”. Un segon
perili el constituiria la vissio
del pensament d’Antonio
Gramsci com a una variant
moderada | compiaent d’'un
marxisme academic, fet de
buides ivaporoses frasesque,,
giren 'esquena a 'analisi de
les retacions socials de
produccio i reproduccié
humanes.

Contrariament a aquests
perills, ens sembla que
encara es poden descobrir
noves potencialitats en el
pensamentgramscia Utils per
a entendre i analitzar tant el

nostre presentcom el passat.
Hi ha una singular actualitat
de Gramsci meés enlla de les
habituals fectures i for-
mulacions del gramscisme
tradicional. Pensem en

_Gramsci percebutcomagran

intelectuali original teoric que
fou,ensems queeneldirigent
politicque sapigué dissenyar,
sense f{forcaments, un
projecte de llarg abast per a
una perspectiva sociaiista.
Gramsci vist com un dels
critics marxistes de la
moderna civilitzacidé de
masses i genial intérpret del
“sistema-maén”, del complex
sistema d'interdependeéncies
estructurals que caracteritza
el nostre segle.

En resum, ens sembia que
Gramsci pot suscitar la
discussio | 'estudi en molts
diversos indrets del nostre
mon aixdé com en diversos
ambits del pensament,
ensems gue permet tragar
una xarxa comuna d'idees i
conceptes, i es mostra com
espai adient per a la trobada
i comunicacidé d’idees
diverses.

Acasanostra, hihan diverses
necessitats no resoltes per
ningu, de forma col.lectiva |
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organica, enels darrers anys.
Pensem en primer lloc, en la
tasca dificil de donar a
conéixer i transmetre el
pensament gramscia a les
noves generacions, evitant
el perill d’'un buit intel.lectual
generacional de conseqién-
cies irreparables. Pensem
també en la necessitat de
connectar amb els estudis
gramscians que es desen-
volupen a laresta de I'Estat i
arreu del mon i que son, per

manca d'estructures ade-
quades, desconeguts a
Catalunya. Pensem en la
possibilitat de crear un marc
estable de debat entre les
diverses corrents tedriques
presents en el mdn de
I'esquerra marxista que
superi l'actual situacid de
disperssid | desconeixement
reciprocs.

Aquest és el sentit que
té [a creacié de 'Associacid
Catalanad’Estudis Grams-

cians. Demanem a tots els
lectors d’aquest material que
es constituexin amb nosaltres
en promotors d’'aguesta
iniciativa, contribuint a la
realitzacié de les seves
activitats, acostant-la i fent-
la conéixer a altres persones
interessades per tal que
esdevingui unaeinad’estudi,
difussio i desenvolupament
del pensament gramscia a
casa nostra

Envieu aquesta butlleta a :
Associacié Catalana d'Estudis Gramscians
Ronda Sant Pere, n? 44, Pral. Barcelona 08002. Tel. 3.15.11.06

\ssociacié Catalana d Estudis Gramscians.

BUTLLETA D'INSCRIPCIO
BN/ M@ e e oo e
BT et eeeetee e e e etr e e esmeessonsssests st mneressnsasaereeraesaevennnssansns NE.......... PiSuueecciireeeenens
PoblaciB.. v eereeee. Gl Telefor e

Desitjo inscriure’m a I"Associacié Catalana d’Estudis Gramscians en

qualitat de:

Soci de la ACEG.. ...t 2.000 pts/ any
Soci de la ACEG i de la InternationalGramsci Society..........occocveinnnen. 3.000 pts/ any
Soci protector d'ambdUes. ... 10.000 pts/any

Dades bancaries
Compte/llibreta NUML...ccoiiiciiricci e Banc o Caixa......cccounne,
.............................................................. Agéncia o Sucursal.......ciiin,
Autoritzo el carrec del rebut corresponent al compte esmentat.
' Signatura del titular




