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LOS PARTIDOS COMUNISTAS

Jeslis Sanchez Rodriguez

El presente texto fue elaborado como una de las partes introductorias a una tesis
doctord sobre € PCE, y su objetivo era hacer una presentacion sucinta del significado
de los Partidos Comunistas - haciendo referencia a su modelo clésico - a través de tres
aspectos diferentes. la poscion de los clésicos ded marxismo sobre dlos, su origen,
evolucion y composicion socid; y € andiss de dgunos de los principaes politdlogos
que les han estudiado y que destacan aspectos diferentes. A pesar de todo, es evidente
que no se trata de un estudio en profundidad sobre un tema que es complgo vy
controvertido como queda explicito en @ propio texto.

Aunque s van a dexcribir las caracteristicas generdes de los partidos
comunigas globdmente, en redidad los rasgos que se expondran a continuacion
corresponden a los de los partidos comunistas de la Europa occidental, y esto por dos
razones. La primera es la concentracion mayoritaria de los efectivos comunistas a nivel
mundia en Europa, en sociedades indudtridizadas y con una presencia importante del
proletariado, frente a, por gemplo, las sociedades asiéticas, con importantes partidos
comunistas pero predominantemente agrarias. La segunda es que los partidos
comunistas de los paises del socidismo red han tendido a fusonar sus estructuras con

las ddl Estado y por estarazon se agan de |os objetivos que aqui se andizan.

LA CONCEPCI ON DEL PARTI DO EN EL PENSAM ENTO MARXI STA.

Marx y Engel s
Hay dos aspectos estrechamente relacionados a & hora de andizar € concepto

de patido en la teoria de Marx y Enges. El primero tiene que ver con la manera
mediante la cual los trabgadores se devan desde su experiencia concreta hasta la
conciencia de clase que les transforma en un sujeto histérico colectivo que lucha por la

transformacion de la sociedad. El segundo aspecto se refiere a la propia concepcion del
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partido obrero, y en concreto, a partido de los comunistas. Como veremos, la relacion
entre ambos aspectos viene dada por la propia coherenciadel discurso.

En relacion con la forma en que la clase trabgadora adquiere una conciencia
revolucionaria son conocidas las dos posiciones que se han enfrentado en € seno dd
pensamiento marxita. Una de dlas sogtiene que la clase trabgadora se eeva sn
solucién de continuidad desde sus experiencias concretas de explotacion, opresion y
lucha hasta adquirir conciencia clara de sus intereses como td clase y plantearse la
transformacion radica de la sociedad. La otra posicion, por € contrario, afirma que la
clase trabgadora por sus propias fuerzas solo puede conseguir elevarse hasta una
conciencia dndicdista, es decir, una conciencia que la hace luchar por mgorar lo
méximo poshble en & seno de la sociedad cepitdista sn plantearse nunca su
superacion, lucha que no tiene por qué limitarse Smplemente ad tereno sindicd o
reivindicativo, Sno que, de hecho, se extiende d terreno palitico pero sin plantearse en
ningln momento relvindicaciones que tiendan a superar d marco de capitdismo;
desde este punto de vigta la conciencia revolucionaria solo puede ser introducida en €
proletariado desde fuera, sea eda indancia exterior los filésofos, los intelectudes
burgueses que han asumido la causa dd proletariado, y cuya eaboracion tedrica es
devudta a los trabgadores en forma de conciencia socidista, o @ partido de
profesondes dd que forman pate no solo los intedectudes sno también los
trabgjadores que han asmilado & marxismo

La poscion de Max va ser evolutiva respecto a edte tema, como destaca
Michad Lowy', d que seguiremos fundamentamente en esta parte. Este autor indaga
la evolucion del pensamiento de Marx a respecto a través de sus obras y aticulos. La
posicion de partida esta contenida en d articulo Introduccion a la critica de la filosofia
del derecho de Hegel publicado en los Anales franco-alemanes, en febrero de 1844. En
ese aticulo Marx dtla € nacimiento del socidismo en la cabeza de los intelectuaes,
la filosofia, o los filésofos, son para Marx la cabeza de la revoludon en la cud €
proletariado es d “arma materia”, € organo de gecucion. Su tess de este momento, a
pesar de ser abandonada por €@ propio autor, va a entroncar primero con Kautsky y
luego, 1o que es mas importante, con Lenin, operandose una transformacion, y lo que
en Marx eran los fil6sofos en Lenin serd d partido. Unos meses més tarde es patente €

cambio de actitud en las Glosas marginales sobre el articulo “El rey de Prusa y la

! Michael Lowy, La teoria de la revolucion en el joven Marx, Siglo XX Editores, Madrid, 1973
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reforma social. Por un prusiano” publicadas por Marx en agosto de 1844; un
acontecimiento que media entre ambos trabgjos es d responsable de esta correccion, se
trata de la rebelion llevada a cabo por los tgedores de Silesa Con respecto a la
Introduccién... aparecen ahora tres dementos novedosos. por un lado, se cancdala
separacion entre pueblo y filosofia; en segundo lugar, € socidismo dega de aparecer
como una teoria producto de las reflexiones de los filosofos para concebirse como
resultado de una praxis y, por Ultimo, € proletariado aparece definitivamente como €
elemento activo de la emancipacion. Esta evolucion ya ha terminado de asentarse en la
Ideologia alemana, obra conjunta de Marx y Engels escrita entre septiembre de 1845 y
mayo de 1846, donde la toma de conciencia por € proletariado aparece ahora como €
fruto de su propia praxis revolucionaria mediante un proceso escalonado en tres etapas.
en principio, @ proletaiado se conviete en case mediante su lucha contra la
burguesig; dicha lucha le empuja a emplear procedimientos revolucionarios, alin
cuando su accidén no tienda conscientemente a poner en tela de juicio € régimen
burgués, findmente, es a través de edta practica revolucionaria como nace y se
desarolla la conciencia comunita en € seno dd proletariado. La conciencia
revolucionaria de clase no es, pues, fruto de una reflexion tedrica abstracta ni de los
intelectuales ni de los obreros, sino que nace de la préctica de la lucha de clases. Pero
no solamente es a través de la lucha continua por transformar sus condiciones de
exigencia como la clase trabgjadora forma su conciencia politica y llega a comprender
la necesdad de la revolucion, sno que es mediante € propio proceso revolucionario

como los hombres se transforman:

“la revolucién no es solo necesaria porque la clase dominante no puede ser
derrocada de otro modo, sino también porque Unicamente por medio de una revolucion
lograra la clase que derriba salir del cieno en que se hunde y volverse capaz de fundar la

sociedad sobre nuevas bases’?

Para Lowy esta nueva concepcién de la relacion entre  proletariado y la teoria
comunista supone una autocritica de las posiciones anteriores del propio Marx.

Por lo que respecta a la posicion de Marx en relacion con € partido de los
comunistas propiamente dicho hay que diginguir, por un lado, las reflexiones
contenidas en los diferentes documentos, en las que se pueden encontrar eementos

contradictorios, y por otro, su propia actuacion préctica que va a servir para eClarar esas
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contradicciones. El partido comunista no es objeto en la obra de Max de ninguna
explicacion  anditica, de ningln edtudio dgemdico, solo se pueden encontrar
fragmentos en su obra haciendo auson a este tema, cuya impresion find es la de que
no exigte un concepto uniforme del patido y que més bien s refiere a dos
concepciones didintas dd mismo. De todas maneras, y td como gpunta Claudin, a que
seguiremos para desarrollar esta parte, Marx y Engels participan del concepto ambiguo
que € término partido teniaamediados dd siglo X1X:

“Lo mismo designa una organizacion estructurada de modo estricto, como la Liga,
gue un conjunto poco conexo de elementos con mas o menos afinidades ideol6gico-
politicas, como eran los partidos mencionados en el Manifiesto, que la tendencia
representada por una publicacién (el partido de La Réforme por eemplo), que los
seguidores de una personalidad (el partido de Marx, se empezara a decir durante la

revolucién), que una clase o fraccion de clase, tomada en su comportamiento frente a las

otras, etc.”®

La primera concepcion seria la de partido-clase, es lo que expresa d Manifiesto
cuando dice “Esta organizacion del proletariado en clase y, por tanto, en partido
politico...”, es decir, & proletariado como tad clase actuando como partido frente a las
otras clases que también se conducen como patidos, este es @ dgnificado de
expresones como “d patido de la burguesia’, con la cud no se refiere a ninguna
organizacion determinada sino a la actuacion de la burguesia como td clase. En ete
sentido se trata de una nocion amplia que trasciende a las diversas organizaciones
concretas que en cada momento histérico puedan expresar la tendencia histérica a la

emancipacion de | os trabgjadores, se trata también:

“(del) conjunto de formas de organizacion y de accion, ideolégicas, politicas,

sindicales, culturales, en que se manifiesta la iniciativa histérica del proletariado en su

lucha contralaburguesiay por un nuevo tipo de sociedad”*.

La segunda concepcion es la de partido-organizacion, que es a lo que e refiere
cuando hace duson a diferentes partidos obreros de la época, como los cartistas o d

propio patido de los comunistas, organizaciones que engloban a una fraccion de la

2C. Marx y F. Engels, La ideologia alemana, en Obras escogidas, Tomo |, Ed. Progreso, Mosc(, 1981
3 Fernando Claudin, Marx, Engelsy la revolucién de 1848, Siglo XX I de Espafia, Madrid, 1975, pag. 71

“ |bid, pag. 50
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clase trabgjadora en torno a un programa de accion; la Liga de los Comunistas seria
entonces € partido de los que se organizan en torno a programadd Manifiesto.

Tampoco en este sentido la posicion de Marx esté exenta de contradicciones; en
e Manifiesto se pueden encontrar dos fragmentos objeto de controversia, de un lado se
indica que “Los comunidas no forman un partido aparte, opuesto a los otros partidos

obreros’ y, por otro, se afiade que:

“Préacticamente, 1os comunistas son, pues, €l sector mas resuelto de los partidos
obreros de todos los paises, el sector que siempre impulsa adelante a los demas;
tedricamente, tienen sobre el resto del proletariado la ventgja de su clara vision de las

condiciones, de lamarchay de los resultados general es del movimiento proletario”.

Para poder entender su dgnificado es necesario referirse a las condiciones
concretas de los comunistas en 1848 con rdlacion a movimiento obrero y d modelo de
patido obrero que Marx tiene a la visa, @ catisno inglés, d que junto con la
Asociecion Neciond de la Reforma de Estados Unidos, consdera como los Unicos
partidos obreros de kb época. Por otro lado, los comunistas se organizaban en la Liga de
los Comunistas y mantenian estrechas relaciones con la Fraterna Democrats que
sSmpatizaba con las ideas de Marx y Engds. Pero esta asociacion, a partir de su
organizacion forma en 1847, se habia convertido practicamente en un partido dentro
del partido cartista Esta experiencia concreta es la que esta detrés de los dos

fragmentos anteriores y la que permite a Lowy extragr la conclusion de que

“ ¢ partido comunista no debe de organizarse a lado, o en lugar de, sino en €l
partido proletario, en su calidad de “fraccién” mas resuelta y més consciente. En otros

términos, |os comunistas deben constituir un partido en el partido obrero...”®.

En relacion con la préctica organizativa podemos referirnos especiamente a tres
momentos diferentes de militancia en organizaciones revolucionaria®® que en conjunto
no suponen la actividad principd de Max y Engds. El Comité de Correspondencia
Comunista, condituido en Brusdas en febrero de 1846, va a s la primera
organizacion politica que creen y cuyos objetivos eran impulsar la creacion de un
patido comunita en Alemania, e incduso a escaa internaciond, y conquisar a los

dementos revolucionarios mas avanzados a las idess de Marx a través ded combate

5 M. Lowy, op. cit. pag. 227
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tedrico. Las ideas que se desprenden de una circular de este Comité, en junio de 1946,
suponen que ambos autores concebian la condtitucion de un patido comunista en
Alemania como un proceso de abgo hacia ariba previa conditucion de asociaciones
comunigtas en toda Alemania.

La segunda organizacion en la que participardn Marx y Engels sera la Liga de
los Comunigtas; su adhesion definitiva, en junio de 1847, se produjo tras d Congreso
que trandformd la antigua Liga de los Justos en esta nueva Liga de los Comunigtas.
Segiin Lowy’ @ reglamento de la Liga de los Comunistas de 1947 en relacion con € de
la Liga de los Justos ilumina sobre € sentido generd de las concepciones de Marx y
Engds

1) H fin de la organizacion no s dga nunca en estado de vaguedad sSno que
airma, de manera cdaa y rigurosa, que d objetivo de la Liga es d
derrocamiento de la burguesia, d dominio dd proletariado.

2) Laorganizacion, por lo menos implicitamente, tiene un carécter internaciond.

3) Todos los rasgos estrechamente conspirativos de la organizacion de los Justos
quedan eliminados.

4) Sedespojo d Comité Centra de una serie de poderes discrecionales.

5 En los edautos de la Liga se introdujo una novedad esencid: d poder
legidativo de la organizacion peteneceria a un Congreso  eegido
proporciondmente, que debia reunirse anudmente y ante € cud € Comité
Centra erad responsable.

Los raggos didtintivos de este eshozo de “primer partido marxista® en relacion
con las demés organizaciones comunistas de la época son:l) € intento de superar la
contradiccion  entre los limites naciondes dd comunismo demén y d cadcter
internaciona de la lucha proletaria; se trataba ya de una asociacion internaciond. 2)
esfuerzo por diminar la contradiccion dd movimiento obrero ce la década del 40 entre
sociedades revolucionarias congpiradoras y organizaciones de propaganda pecifica. 3)
la cancdacion de la divison dd socidismo demén entre los “partidos filosdficos’ y las
sectas artesanales, reuniendo en una sola organizacion a la vanguardia comunista de los

intelectudesy de la clase obrera.

® Marx también se va a adherir como veremos més abajo a la Asociacién Democrética de Colonia, donde en agosode1848llegaa
ser uno de sus dirigentes oficiales en Renania
7 Ibid. Pags. 209-211



Los Partidos Comunistas. Jesls Sanchez Rodriguez

Sin embargo, cuando en 1848 eddla la revolucion, primero en Paris y luego en
toda Europa, d Comité Centrd de la Liga pasa a la capitd francesa desde donde
elabora una lista de 17 Reivindicaciones para la inminente revolucion en Alemania vy,
en ail, los demanes de la Liga paten a su pais. Alli, ante los acontecimientos
revolucionarios que se suceden, la Liga se encuentra desorganizada y entonces Marx,
secundado por Engels y una parte de los dirigentes, pero con la oposicion de otra parte,
impone tres decisones. renunciar d plan inicid de desarrollar la Liga y proceder a su
disolucion, adherirse a la Asociacion Democrética de Colonia para actuar desde € da
izquierda del partido cemdcrata, y editar la Nueva Gaceta Renana como “érgano de la
democracid’.

S a eda decisdén se suma la oposicion de Marx en 1848 y 1849 a la
reorganizacion de la Liga, se puede extraer la concluson, a la que llega Claudin, de que
éta es contemplada como un smple instrumento de propaganda cuando se tiene que
trabgjar en condiciones de ilegdidad, y no un organismo para la conspiracion o para la
organizacion y direccion de las masas, y por lo tanto, exisiendo en d momento de
tomar td decision la libertad de prensa, deciden hacer de la Nueva Gaceta Renana €
ingrumento fundamenta de su accidn palitica abandonando la Liga

A este breve periodo de actividad organizativa le sigue un periodo de doce afios
durante los cudes Max y Engds rechazan ssteméticamente cuaquier compromiso
organizetivo, centrandose en las tareas de andids e investigacion. Solo en 1864
aceptan participar en la organizacion y direccion de la Asociacion Internacional de
Trabgjadores, que durard hasta e Congreso de la Haya de 1972 en que s disudve. Esta
primera expreson de coordinacion en € ambito internacional de las fuerzas obreras se
fundé en Londres en 1864 a iniciativa de diversas organizaciones de trabagjadores de
Europa, su composicion era heterogénea y ni mucho menos favorable a Marx: los
sndicdigas inglesss no ean socididas, la seccion francesa era mayoritariamente
proudhoniana, y en Itdia y Espafia domingba @ bakuninismo. En la decison, por parte
de Max, de cancdar la | Internaciond pesd no solamente d hecho de que su
heterogeneidad la habia hecho dificilmente mangable y de que estaba convencido que
con la derota de la Comuna se ceraba por largo tiempo cualquier perspectiva
revolucionaria en Europa; también influyd, sn duda, su intencion de impedir que fuese
controlada por parte de la corriente anarquista.

La dguiente etgpa de relaciones con organizaciones obreras sera la iniciada con
los partidos de la Il Internaciond. Un buen andliss de dgnificado de edtas relaciones

7
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es d redizado por € que seria uno de los dirigentes dd Partido Sociddemocrata
Alemén, Arthur Rosenberd?, d que seguiremos en este tema. El punto de partida y los
fines con los que s cred la Segunda Internaciond diferian claramente de los de la
Primera. A partir de los afios setenta se habian producido avances en diferentes paises
en la legidacion sobre politica socid y, a través de la sociddemocracia demana, e
convoco en 1889 un Congreso en Paris con objeto de buscar una accion comin por
parte de los trabgadores que condujera a la obtencién de una legidacion internaciona
en defensa de sus derechos.

La tarea principa de los partidos que componian la Segunda Internaciona era,
pues, la promocion de los intereses inmediatos de los trabgadores. No obstante, los
partidos de la Segunda Internaciona habian adoptado desde € principio, en teoria, €
marxismo. Estos partidos se centraron exclusvamente en la clase obrera y llegaron a
una contraposicion entre € partido obrero y € resto de los partidos, acentuando de esta
manera su aidamiento. En este sentido, s bien d nombre adoptado, socialdemdcratas,
era coherente linglidticamente, d desgnar d migno tiempo la exigencia de
autogobierno del pueblo basado en d sufragio universd y la transformacion de la
sociedad en beneficio de los trabgadores, desde € punto de visa historico ta
definicion no era tan correcta en cuanto los nuevos partidos abandonaban, en  su
aildamiento, lo més esencia de lademocracia historica

Rosenberg indica que desde € principio la relacion entre Engds y la Segunda
Internaciona se basd en una profunda equivocacion, partiéndose de una premisa fasa,
la de que d maxiamo revolucionario y los partidos socidigtas tenian los mismos
objetivos. En redidad, las concepciones de la Segunda Internacional se apartaban del
marxismo en los dguientes puntos 1) En la rdacion a mantener con la pequefa
burguesia, la Segunda Internaciona practicaba una politica de oposicién de una mesa
proletaria frente a una masa "burguesa’, cuando para Marx la burguesia era concebida
como una minoria de la poblacion. 2) En @ problema de las dianzas con otros partidos,
gue la Segunda Internaciona rechaza tgantemente en tanto que Marx se mostraba mas
flexinle. 3) En la actitud ante la guera, S Max y Engds consderaron sempre la
guerra como un insrumento de politica que puede ponerse, como cuaquier otro, a
savicio de la revolucidn, la Segunda Internaciond se declard incondicionamente y en

cudquier circundancia a favor de la paz, d pacfismo forma de la Segunda

8 Arthur Rosenberg, Democracia y socialismo, Ediciones Pasado y Presente, México, 1981
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Internacional convirtié en impotente d movimiento obrero. La paz eevada a vaor
absoluto y supremo colocd a la Segunda Internaciond en totd desventga frente a sus
adversarios 'y, ademés, los socidistas se adaron de los demas edtratos populares
dgando que & imperidismo gpareciera como la corriente genuinamente naciond.

Mientras Marx y Engds llevaban a cabo una palitica revolucionaria efectiva,
gue les obligaba a contar con las redidades exigentes, € radicaismo de la Segunda
Internacional s limitd a una politica corporativa y de proteta de los obreros
indugtriaes, renunciando a una politica efectiva de revolucion popular.

Max ya aisd edas diferencias que Enges vivio més profundamente, sin
embargo se mantuvieron en dlencio ante dlas por varias razones.1) Porque no llegaron
a comprender bien la especificidad red de los partidos socidistas, creyendo que la
desviacion se debia a los errores de los lideres y a la influencia pequeio burguesa entre
sus miembros, pensando que bastaba con expulsar a los jefes equivocados y combatir
los prgjuicios pequefio burgueses para que todo volviese a estar en orden. 2) Porque
abandonaron cudquier esperanza de revolucion en Europa por mucho tiempo después
de la derota de la Comuna, y en ese sentido consderaron indtiles dar directrices
tacticas para la revolucion a unos partidos débiles que no la iban a llevar a cabo en una
fecha previsble. 3) Por Ultimo, porque la resgtencia de la sociddemocracia demana
durante las leyes antisocidigtas llevd a hacer creer a Engds en la exigencia de una
voluntad revolucionariaen € proletariado deman.

La concluson que cabe extragr tanto de sus aportaciones escritas como de su
préctica es la de que, por un lado, Marx y Engels concebian a proletariado en aanto
clase, y no a un partido en concreto, como € protagonista de la accion revolucionaria, y
que, por otro lado, consderaban que la “ingtruccion” del proletariado con vidas a la
revolucion condiituia para los comunidas la tarea fundamenta, para lo que no era
edrictamente necesario la exigencia de una organizacion comunisa El tema concreto
de la organizacion lo plantean como una cuestion que debe resolver @ proletariado
mismo en la practica, fruto de la propia lucha de clases, no sendo funcion de los
comunigtas d sudituir las formas politicas que ese proceso vaya tomando
higéricamente; la gportacion crucid de los comunidas es poner a digposcion de
proletariado su “ventga tedrica’ para € esclarecimiento del proceso de lucha de clases,
de los intereses y objetivos dd proletariado, y de esta manera poder emanciparlos de la
tutoria ideoldgica y politica de la burguesia. La interpretecion del partido-clase se
impone claramente sobre la ddl partido- organizacion.
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Por Ultimo, es posble extraer adguna conclusén también en cuanto a su
posicion sobre @ carécter democréatico que debe tener € funcionamiento interno de
cuaquier organizacion de la clase trabgadora. Por un lado, parece claro @ sentido de la
posicion de Marx y Engds en la modificacion introducida en los Edtatutos de la Liga de
los Comunistas con respecto a su antecesora la Liga de los Justos mencionada
anteriormente. Pero también hay otros textos como éste, en d que Engds se refiere d
SPD y en @ que aboga por la existencia de una prensa del partido que goce de total
autonomia de critica, condenando la gpropiacion y la censura de la prensa del partido
por ladireccion:

“El partido necesita la ciencia socialista y ésta no puede vivir sin la libertad de
movimientos (...), la disciplina en un gran partido no puede ser de ningiin modo tan estricta
Como en una pequefia secta (...), depender de algo, aunque sea de un partido obrero es un
destino duro (...) ser redactor de una publicacion perteneciente al partido es una colocacion
estéril para cualquiera que tenga iniciativa (...), tenéis que disponer en el partido de una
prensa que no sea directamente dependiente de la Presidenciay ni siquieradel congreso del

Partido, que esté en situacion de oponerse, dentro del programay latéctica aceptada, acada

uno de los pasos del Partido”®

Leni n

Las caracteridticas definitorias de los partidos comunistas hay que buscarlas no
en Marx, 9no en la organizacion dd Partido Bolchevique, en cuyo lider indiscutido se
encuentran los argumentos tedricos, las judificaciones Ultimas que legitiman @ modeo
concreto que termind cristalizando en  PCUS.

La teoria dd partido revolucionario se encuentra recogida fundamentalmente en
tres documentos de Lenin: ¢Qué hacer?, Un paso adelante, dos pasos atras™’ y Carta a
un camarada, completados con otras intervenciones posteriores. Hay quienes han
querido ver una linea evolutiva en su pensamiento relacionado con este tema, pero lo
cierto es que, a pesar de algunas matizaciones coyunturaes, & esquema desarrollado en
¢Qué hacer? es d que prevadecera definitivamente sn ninguna duda. No se pueden

consderar representetivas, en ese sentido, las inclinaciones de Lenin a raiz de la

® Iring Fetscher, El Marxismo: Su historia en documentos: Sociologia, Politica, pags. 131-2

10v.1. Lenin, ¢;Qué hacer? y Un paso adelante, dos pasos atras, en Obras escogidas Tomo 11, Editorid Progreso, Mosci, 1975
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revolucion de 1905. La creacion espontanea de soviets, las movilizaciones de masas, k
llevan a inclinarse por un partido abierto, de masas, dotado de un carécter obrerista,
epontaneigta y antiintelectudista En esos momentos Lenin se refiere a la toma de
conciencia de las masas a través de su propia practica revolucionaria. Pero se trata de
unaintervencién coyuntura que no invalida su concepcion fundamenta del partido.

A principios de dglo se inicia una etgpa que, tomando como base la redaccion
del periddico Iskra en d exilio londinense - que le va a servir a Lenin para elaborar su
teoria e impulsar la creacion dd partido —, se caracteriza por la lucha tedrica contra los
economicistas.  Lenin  enfatiza la organizacion de revolucionarios  profesonaes
obligado por € trabgo en la cdandettinidad, su vison s vudve vanguardida,
concibiendo € partido como una organizacion separada dd medio que la rodea, pero
unida a las masas, aenta a sus formas de lucha y a sus innovaciones, en lo que se
denomina “relaciones diaécticas con las masas dentro de una praxis revolucionaria’®.
La fundamentacion tedrica de esta concepcién del partido se encuentra en la
mencionada digtincion entre dos formas de conciencia de clase en € proletariado. Por
un lado, se encontraria un tipo de conciencia espontanea que nunca puede devarse més
dla de tradeunionismo, nacida de las propias experiencias del proletariado; se trata de
una conciencia reformista que en consecuencia no s plantea la transformacion
comunista de la sociedad. Por otro lado, se encuentra la conciencia sociddemocrata
elaborada por los intdectudes socididas e introducida en € movimiento obrero a
través de un combate contra las tendencias espontaneistas y sSndicdistas de
proletariado.

Como s ha vido, esdte esquema estaba presente en d primer Marx, aunque
luego fue abandonado, y pasa a través de Kautsky a Lenin que lo agplica de manera
préctica en la congtruccion de partido bolchevique. En consecuencia, € patido se
afirma como la fraccion consciente dd proletariado, su vanguardia, que aporta la
lucidez paliticafrente d Smple ingtinto de clase.

También existen unas bases socides, més concretas, en la decison de congtruir
este tipo de partido. Por un lado, las duras condiciones en que debe desarrollarse la
lucha contra la autocracia zarista, que obliga a una clandestinidad rigurosa frente a la
represion e impide un funcionamiento democréatico de cuaquier organizacion; por otro,

el esado desagregado en que se encuentra @ movimiento socialdemocrata en Rusia,

! JB. Fages, Introduccion a las diferentes interpretaciones del marxismo, Ed. Oikos-tau, Barcelona, 1976, pag. 28
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dividido en circulos marxistas dispersos, poco coordinados entre si; ademés, la lucha
contra la tendencia economicista por parte del nicleo formado arededor de Iskra antes
de 1903 para evitar la deriva dd movimiento sociddemdcrata hacia € sindicdismo; y
por ultimo, no puede olvidarse que las tradiciones conspirativas rusas provenientes del
sglo XIX no dgan de tener su influencia. Partiendo de estas condiciones, Lenin plantea
un partido de tipo conspirativo formado por revolucionarios profesondes a través de
una edricta seleccion de sus miembros, donde las necesdades de la lucha clandestina
llevan a una edructura jerarquizada y disciplinada con un riguroso control de la
organizacion por los 6rganos de direccion. Precisamente, para oponerse a lo que
denomina “fdso democratismo” de los mencheviques, para combdir tanto €
economicismo, que identificaba la lucha econdmica y la politica, como d terrorismo,
que buscaba “excita” la conciencia dd pueblo con actos de terrorismo individud,
Lenin propone su solucion de un partido estructurado de arriba abgjo.

La lucha en @ plano ideoldgico y politico contra € “oportunismo” es a la vez
una lucha en @ plano organizativo contra o que Lenin denuncia como “culto a la
espontaneidad”’, que para é supone @ sometimiento de la conciencia a la
espontaneidad, es decir, que b vanguardia vaya a la zaga dd movimiento. Para Lenin d
culto a la espontaneidad dd movimiento obrero es una manera de dgar a éste
desarmado frente a lainfluencia de la ideol ogia burguesa.

Se trata, en definitiva, de una concepcion ultracentralista de organizacion donde
e maximo organo, d Comité Central, concentra la direccion politica e ideoldgica, se
encarga de organizar a los organos inferiores, de nombrar a los responsables y de “dar
trabgo a todos’. Como en un “Estado Mayor” o como un “director de orquestd’, €
Comité Centrd es € impulsor de la actividad revolucionaria. Congtruido € partido de
arriba hacia abgo, son prescritos en su seno € democratismo y @ autonomismo como
patrimonio de las corrientes oportunistas. La vida interna del partido debe regirse por
una disciplina de hierro para la cud los obreros han sdo preparados en la escuela de la
fédorica. Es, desde luego, una de las posbles interpretaciones organizativas de la
concepcion de Marx, pero desde luego no la més fid d pensamiento que este Ultimo
tenia sobre la organizacion, en € que predomingba la idea dd partido-clase, la
organizacion de abgo hacia arriba 'y @ papel esclarecedor por parte de los comunistas,
no como partido dirigente.

El triunfo de la revolucion de octubre y las condiciones en que se desarrollan

us primeros afios van a llevar a la crigdizacion de un sstema de patido Unico
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confundido con d Estado y a un moddo de partido monolitico. El proceso primero
llevd a la diminacién de los demés partidos y, una vez consolidado d dominio dd
partido bolchevique, a la supresion de toda discrepancia en su interior. La Ultima
discuson abierta en su interior tuvo lugar en 1921 entre tres fracciones, la de la
“oposicion obrerd’; la de Trotsky y Bujarin, opuesta a la anterior, y la de Lenin. El X
Congreso, ceebrado en 1921, findizaria este proceso, que convirtidé en monoalitico a
Partido Bolchevique, con la prohibicion de fracciones en su seno. Las caracteridticas
gue findmente adopto, e impuso d resto de los partidos adheridos a la Il Internacional,
Se encuentran recogidas en las 21 condiciones de adhesion aprobadas por ésta en 1920,
gue veremos mas addante.

Los rasgos definitivos de los partidos comunistas fueron establecidos por Lenin,
y Stdin solo llevd edtos rasgos a sus Ultimas consecuencias. Asi, en Cuestiones de
leninismo, y apoyandose profusamente en citas de Lenin, define d patido como €
destacamento de vanguardia de la clase obrera, pertrechado con la teoria
revolucionaria, que conduce tras de s a proletariado y no va a la zaga de la
espontaneidad. Dirigido desde € centro, @ partido reline a los megores eementos y se
vincula a las masas, convirtiendo a cada organizacion de la clase obrera en correa de
transmison que une d Patido con la cdase El Partido es concebido como €
insrumento de la dictadura dd proletariado para lo que se hace necesario una férrea
disciplina y cohesidon que suprima cudquier fraccion en su seno, fracciondismo que
proviene de los dementos oportunistas que se introducen en su interior y a los que es
preciso descubrir y diminar. El Partido, en definitiva, se fortalece depurdndose de sus
elementos oportunistas™?.

Fruto de unas circunstancias excepciondes - la lucha contra la autocracia
zaida, la revolucion de octubre y la poderior guerra civil - y pensado para unas
circunstancias excepciondes - la extenson de la revolucion a los paises imperididtas -
e tipo de partido crigtdizado en 1920-1 devino finddmente modelo obligatorio para

todos |os partidos comunistas a partir de ese momento.

12 En redlidad esta.consigna, recogida por Staliny llevada ala préctica con métodos expeditivos, es origina de Lasalle en unacartaa

Marx, y esrecogida por Lenin en el prologo de ¢Qué hacer?
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Rosa Luxenbur go

Una de las criticas més importantes hechas a tipo de partido propuesto por
Lenin proviene de quien se puede consderar la representante de una corriente diferente
pero dentro de marxismo revolucionario, Rosa Luxemburgo. La revolucionaria polaca,
dirigente dd Partido Sociaddemdcrata Aleman, condensa la interpretacion marxista que,
sn negar d paped de patido, pone € énfass en la espontaneidad del movimiento
obrero. Las concepciones organizativas que sodiene Rosa Luxemburgo fueron
expuedtas tanto en los articulos que publicd en los afios 1903 y 1904 como en agunas
de las obras que editd, y se caracterizan por su oposicion frontal a la concepcidn
propugnada por Lenin, poniendo, a contrario que éste, d énfass en la inicidiva y
capacidad revolucionaria de las masas, Sh llegar a devar € espontaneismo a la
categoria de principio absoluto.

La diferencia e dtla ya en d punto de partida, en la manera en como se
concibe la toma de conciencia de clase por los trabgjadores, para Rosa Luxemburgo
esta conciencia es fruto sobre todo de la accidn directa y auténoma dd proletariado, de
la experiencia de sus luchas revolucionarias y no de su introduccion dede fuera a
través de la propaganda socidista por los intelectuades o € partido. Su concepcion se
muestra mas fid d legado de Marx en torno a la teoria de la revolucion y de la toma de
conciencia de clase. La conciencia revolucionaria no puede s ensefiada, su
generdizacion en las masas es consecuencia de la propia accidon revolucionaria en €
transcurso de la cual se operae cambio masivo de los hombres.

Rosa Luxemburgo rechaza tgantemente la separacion entre € nlcleo dirigente
socidista enmarcado en @ partido y la masa de trabgadores, y consdera como una
tarea de la sociddemocracia € suprimir la divison entre dirigentes y dirigidos como
Unica manera de conseguir laemancipacion de la clase trabgjadora.

Sobre la base de estas concepciones se pueden condensar las criticas vertidas

por Rosa Luxemburgo™® d modelo leninista del partido en los siguientes puntos:

13 Rosa Luxemburgo, “ Democraciay centralismo”, en Kurt Lenk y Franz Neumann, Teoriay Sociologia Criticas delos Partidos

Politicos Ed. Anagrama, Barcelona 1980
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1

2)

3)

El tipo de organizacion propugnada por Lenin es ultracentrdista, basada en
dos principios. por una pate, en la radica separacion entre la “tropa
organizada de los revolucionarios manifietos y activos’ respecto del medio
que les rodea, no organizado pero revolucionariamente activo; y por otra
pate, en la “rigida disciplina y la intervencion directa, decisoria y
determinante del 6rgano centrd en toda la vida de las organizaciones locdes
de partido”. Rosa Luxemburgo no niega los rasgos caracterigticamente
centrdistas de la organizacion socialdemdcrata por la necesidad de soldar en
un partido unitario a la clase obrera que debe luchar en @ seno de un Estado
burgués centraizado, pero consdera que més importantes que las exigencias
formaes de toda organizacion son las condiciones especificas de la lucha
proletaria y que la organizacion sociddemocrata esta cdculada para la
organizacion y accion directa auténoma de las masas.

Critica a Lenin d tragponer mecanicamente los principios de organizacion
jacobino-blanquistas d movimiento sociddemdcrata Bl blanquismo s
basaba en la conjura de una minoria decidida que culminaba su accion en un
golpe de mano revolucionario, en la que una organizacion certra con
amplios poderes decidia toda la actividad. Rosa Luxemburgo entiende que en
la accidn sociddemdcrata, organizacion, ilustracion 'y lucha son  sdlo
aspectos diferentes de un mismo proceso y N0 momentos separados como en
e movimiento blanquista. Por elo rechaza que pueda exidtir ninguna tactica
de lucha fija, “previamente edtablecida y detdlada, en la cud puedan ser
ingruidos por € Comité Centra los miembros de la sociddemocracid’. La
téctica de lucha de ésta no es “inventada’, sno € resultado de la serie de
actos creadores de la lucha de las clases explotadas. También agui, concluye
Rosa Luxemburgo, lo inconsciente procede a lo consciente, la légica dd
proceso histérico objetivo a la légica subjetiva de sus portadores. S la tactica
de la sociddemocracia es creada no sdlo por la organizacion, sino por todo €
movimiento, entonces cada una de las organizaciones del partido necesita de
la libertad de movimiento que sOlo es poshle s s desardlla la iniciativa
revolucionaria

En oposcion a la creacion revolucionaria de las masas, € ultracentraismo
gue propugna Lenin agparece regido por un edtéril espiritu de guardidn. El
curso de su pensamiento et cortado por € posterior del control de la
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actividad dd patido y no sobre & aprovechamiento fructifero, sobre la
restriccion y no sobre @ despliegue, sobre un trato vejatorio ded movimiento
y no sobre su concentracion.

4) Critica igudmente la peigrosa concepcion de la disciplina de Lenin,
entendida como una trangposcion de la disciplina inculcada a la clase
trabgjadora en la sociedad burguesa por medio de las fébricas, escudas o
cuatedles de manos de la burguesia y € Edado capitdista a su Comité
Centrd. Conddera este tipo de disciplina completamente antagonica de otra
basada en la “coordinacion voluntaria de las acciones politicas conscientes
de unacagpa socid”.

5 Rosa Luxemburgo rechaza & agumento principd de Lenin paa su
organizacion ultracentrdista, € de ser un arma contra @ oportunismo, Méas
inclinado d autonomismo y € rechazo de la discipling, pues d oportunismo,
precisamente por dlo mismo, tiene como Unico principio también en
cuestiones de organizacion la carencia de principios, y en consecuencia dige
sus medios, en cada circunstancia, segiin convenga a sus objetivos. Y en wa
Stuacion en que los sectores revolucionarios no estén asentados y € propio
movimiento es indeciso, la tendencia organizativa adecuada a oportunismo
académico es @ centraismo despdtico, concluyendo en que nada entrega con
més fadilidad a un joven movimiento obrero a los apetitos de dominacion de
los académicos como encerrarlo en la coraza de un centraismo burocrético,
gue degrada a la clase obrera en lucha a smple herramienta de un comité.

Los seguidores dd moddo leninista originario del partido, los trotskistas, van a
refutar a Rosa Luxemburgo sobre la base de la experiencia histérica degando € que
incduso:

“en las luchas obreras mas amplias, largas y vigorosas, |as masas trabajadoras no

han adquirido una comprensién clara de las tareas de lalucha, o lo han hecho sélo en grado

insuficiente’ #.

4 Ernest Mandel, La teoria leninista de la organizacion, Ed. Serie popular Era, México, 1974, pag. 25

16



Los Partidos Comunistas. Jesus Sanchez Rodriguez

Partido leninista y stalinisno

Exige una amplia literatura en torno d tema dd partido de tipo leninista que le judtifica
o critica, pero no es € objeto de esta introduccién sobre los partidos comunistas
extenderse en un tema que podria ser objeto de un estudio independiente y dilatado.
No obstante, si es necesario referirse a un aspecto de esta controversa que esta
edtrechamente vinculado con € tema central de la teds, es aqué que hace referencia a
la rdacion entre la naturdeza dd partido leniniga y d totditarismo ddinista en que
desemboco la revolucion de octubre. Tampoco es cuestion de discutir a fondo @ origen
dd gainismo, pero es evidente € interés de la cuestion por cuanto S ese origen se Sitlia
en la concepcion subyacente a partido, entonces d triunfo de cuaquier revolucion bgjo
su direccién terminaria inevitéblemente en la repeticion de una nueva forma de
totditarismo, mientras que s d origen s Stla en otro tipo de factores, entonces se
podra discutir de @ todos los aspectos que se deseen pero no formularle la gravisma
acusacion de ser un instrumento potencid mente totditario.

A este respecto dos posiciones totalmente encontradas, y representativas por tanto de la
controversda, son las que encanan por un lado Milovan Djilas y por otro Ernest
Mandel, este Ultimo en cuanto claro representante del pensamiento trotskista.

Djilas hace la critica de la dictadura burocrética dd stdinismo partiendo del hecho de
gue en los paises socidigtas la socidizacion de los medios de produccion ha conducido
a la gparicidon de una “nueva clasg’ que los administra a través de un poder monopolista
de disposicion. Djilas Stia € origen de esa nueva clase directamente en d partido
bol chevique:

“Las raices de la clase nueva se hallaban en un partido especial de tipo
bolchevique (...) Para ser mas precisos diremos que los iniciadores de la nueva clase no se
encuentran en el partido de tipo bolchevique en general, sino en el estrato de los
revolucionarios profesionales que formaban su nlcleo antes de llegar a Poder (...) Esto no
quiere decir que el nuevo partido y la nueva clase sean idénticos. Sin embargo, el Partido es

€l nicleo de esa clase y su base (...) El totalitarismo comunista y la nueva clase arraigaron
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cuando €l Partido Comunista se preparaba para la revolucion; su método de administrar y

mantener |a autoridad se remonta también a esa época’ *°

Mandd, por € contrario, Sitla la fuerza impulsora de la degradacién de la revolucion
soviética no en d partido Sno en los sectores socides no revolucionarios a los que €

Estado soviético debi6 acudir para poder seguir funcionando:

“las masas de la intelectualidad técnica no fueron capaces de pasarse a campo de
la revolucion. En un pincipio sabotearon la produccidn econdmica y los métodos de
organizacién social dentro de la escala mas amplia; mas tarde su cooperacién tuvo que ser
“comprada’ por medio de salarios elevados; finalmente se convirtieron en la fuerza motora

de laburocratizacién y de la degeneracion delarevolucién”.

Rechazando cudquier tipo de vinculacion entre la naturdeza dd partido bolchevique y

d gdiniamo:

“Si se quisiera establecer una correlacién entre la burocracia stalinista y ‘el
concepto leninista de partido’, se tendria que hacer al menos una concesién a este elemento
de intervencion decisivo. La victoria de Stalin no fue el resultado de la ‘teoria de la
organizacion’ leninista sino el resultado de la desaparicion de un componente decisivo de
este concepto: la presencia de una capa amplia de cuadros obreros, educados en la

revolucién y en mantener un alto grado de actividad, vinculada intimamente con las

masas’°

ORI GEN Y EVOLUCI ON DE LOS PARTI DOS COMUNI STAS

El origen de los partidos comunistas se sitlla en la escison que se produce en los
partidos socidisas como consecuencia del triunfo de la revolucion bolchevique en
Rusa La creacion de la Internacional Comunista actla como catdizador sobre los
sectores més revolucionarios dd movimiento obrero que se Senten profundamente
defraudados por la actitud de los partidos adheridos a la Segunda Internacional ante
desencadenamiento de la guerra en Europa en 1914, pero también dga sentir su
poderosa atraccion sobre otros sectores no vinculados a esta Ultima Internacionad como

esd caso de los anarcosndicalistas.

5 Milovan Dgjilas, “ Lanuevaclase” en Kurt Lenk y Franz Newman, op. cit. PAgs. 476-9 Djilasfue un intelectua comunistade
primer orden e importante dirigente del régimen yugoslavo, fue vice primer ministro del gobierno Y ugoslavo.
16 Ernest Mandel, op. cit., pags. 58 y 46
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El hecho clave que va a precipitar las escisiones en los Partidos Socidigtas es la
discuson de las 21 condiciones impuestas por la Tercera Internacional y que son
necesarias asumir por los partidos que quieran formar parte de ésta. A patir de ese
momento los sectores patidarios de la adhesion a la nueva Internaciond, los
terceristas, pugnardn por conseguir que sus respectivos partidos socidistas acepten
dichas condiciones y, tras d generdizado fracaso por dcanzar este objetivo, escindiran
a sectores minoritarios de cada organizacion, con la notable excepcion del PCF, que
formaran |os respectivos partidos comunistas.

Las 21 condiciones de adhesion a la Internaciond Comunisa definen lo que
debe ser la naturdeza de los partidos comunistas. Todos los érganos de propaganda del
patido deben estar sometidos d Comité Central, sendo inadmisble la autonomia de
edos (19. Los reformidas y “centrigas’ deben sr sudituidos ssteméicamente en
todos los puestos de responsabilidad del movimiento obrero por comunistas probados
(23. Dado d periodo de guerra civil en que ha entrado la lucha de clases, los
comunistas no pueden fiarse de la legalidad burguesa y deben crear pardeamente a la
organizacion legd, un organismo clandestino, cgpaz de desempefiar en @ momento
decisvo su deber hacia la revolucion (33). Deber de denunciar € socid-patrictismo y d
hipocrita y faso socid-pacifismo demostrando que solo la revolucion socidista puede
acabar con las guerras imperidistas (69. Exigencia imperativa y dn discusén de una
ruptura completa y definitiva con @ reformismo y la politica del centro en & plazo méas
breve (7. Deber de revisar la composicion de sus fracciones parlamentarias y de
expulsar a los dementos dudosos de someterse d Comité Central, exigiendo de todo
diputado la subordinacion de su actividad a interés de la propaganda revolucionaria y
de agitacion (113). Estructuracion del partido sobre la base del centrdismo democrético,
e patido solo puede cumplir su papd 3§ se admite una disciplina de hierro y su
organismo centra es dotado de amplios poderes, gerciendo una autoridad incontestable
(129). Se debe proceder a depuraciones periddicas de sus organizaciones con € objeto
de expulsar a los elementos arribistas y pequefioburgueses (13%). Deber de sostener sSin
reservas a todas las replblicas soviéticas en la lucha frente a la contrarrevolucion (149.
Deber de sudituir € antiguo programa sociddemodcrata por un nuevo programa
comunigta que tiene que ser confirmado por € Congreso de la Internaciond o por su
Comité Ejecutivo (159 Todas las decisones de los Congresos de la Internaciona
Comunista, asi como las de su Comité Ejecutivo, son obligatorias para todos los

partidos dfiliados (169. Es importante dgar claramente ante los trabgadores la
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diferencia entre los partidos comunidas y los vigos patidos sociddemocratas o
socidigtas (173).

Ega claro que en la reacion que se establece entre los partidos comunistas y la
Komintern por un lado, y la que exigia entre los patidos socidigas y la Il
Internaciona por otro, se encuentra ya un hecho diferenciad importante entre estos dos
tipos de patidos obreros, pues ni la Internaciond Socidista impuso una disciplina
como la gercida por la Internaciona Comunista sobre sus miembros, ni tampoco
cumplio d paped de inditucion de legitimacion externa que ésta Ultima representd
respecto alos partidos comunistas.

Una vez establecidas sus secciones en diversos paises, la tarea sguiente de la lll
Internaciond condstié en homogeneizar los partidos comunistas en un proceso de
bolchevizacidn, por cuanto su objetivo era configurar las nuevas organizaciones seguin
e modedo dd partido bolcheviquee Este proceso se basadba en tres objetivos
fundamentaes a conseguir:

1) La imposicion dd centralismo democréico, que buscaba acabar con la
tradicionad autonomia de que gozaban en los patidos socididas los
organismos inferiores respecto a los superiores. Se trataba de conseguir una
direccion eficaz e incontestable capaz de dirigir un proceso revolucionario en
medio de enormes dificultades.

2) La formacion de un ndcleo dirigente y de un aparato permanente en
coherencia con la propia definicion dd partido comunista como organizacion
de revolucionarios profesonales entregados en cuerpo y dma a la taea
revolucionaria

3) La adopcion como organizacion de base de las células de empresa, buscando
la ruptura con la clésica organizacion socidista en agrupaciones locaes,
criticadas por los bolcheviques por su orientacion dectoralista y base de
reformismo imperante en los patidos socididas. De esta manera los
bolcheviques pretendian establecer claramente la naturaleza proletaria de los
nuevos partidos y ponerles d abrigo de influencias reformistas.

El punto centrd de este proceso fue la consolidacion de un grupo dirigente en
cada patido comunida totadmente fid a las orientaciones emanadas de la Komintern.
Este proceso no fue pacifico en ninguna de las nuevas organizaciones, y hadta la
estabilizacion de ese nlcleo dirigente las expulsiones a derecha e izquierda fueron una

practica habitual, con € resultado de que, a pesar de la homogeneizacion lograda

20



Los Partidos Comunistas. Jesus Sanchez Rodriguez

findmente, subsdieron diferencias que explicen la diveesdad que terminard
produciéndose entre agunos partidos comunistas. El éxito en la bolchevizacion de
édos, entendido como un doble proceso mediante @ cud se eiminan los restos de las
tradiciones heredadas de los partidos socidistas de donde procedian y se interioriza
plenamente d moddo bolchevique, va a ser completado mediante la politica de
depuraciones.

En € periodo comprendido entre 1918 y 1921 tiene lugar la formacion de
numerosos partidos comunigtas, incorporandose otros nuevos posteriormente de manera
més gradud; igudmente se produce una concentrecion geogréfica de los efectivos
comunistas de manera gplastante en Europa, y de manera especid en Alemania,
Checodovaquia, Francia y Yugodavia. Edta didribucion espacid no se dteré después
de la toma del poder por parte de los comunidas en diversos paises d findizar la
segunda guerra mundia, y Europa continué siendo @ continente con mayor presencia
en paises no socididtas, especidmente después del aniquilamiento del PC indonesio en
1965.

El patido comunisa demén, destrudo con la subida de Hitler d poder, fue €
Unico partido de masas antes del giro politico de los Frentes Populares de mediados de
los afios 30. En esos momentos toma e relevo como partido de masas e PCF. Pero sera
tras la segunda guera mundid cuando se consoliden definitivamente  partidos
comunisas de masas y se desarrolle un proceso de diferenciacion en @ seno de
movimiento comunista que lleve a poder distinguir, como apuntan algunos autores, dos
grupos de partidos comunidas, los tradiciondistas por un lado, y los autonomistas por
otro, cuya linea de divison, sempre un tanto ambigua, se establece en torno d modo
de entender lademocraciay las relaciones con la Unién Soviética.

Nacidos para llevar a cabo la revolucion, los partidos comunistas de Occidente
S encontraron pronto en un ambiente socio-politico donde précticamente  habian
desparecido las posibilidades insurreccionades merced a la combinacion de tres factores
diferentes. d primero de dlos es € largo periodo de crecimiento econdmico iniciado
después de la guerra mundid; € segundo es la criss desarollada en d seno dd
movimiento comunista; y € tercero es @ cadcter dgado de los acontecimientos
revolucionarios que se desarrollan a partir de 1945 respecto a los problemas de los
paises occidentdes indudridizados, pues ni la revolucidn china ni las luchas de
liberacion nacional han impactado sobre los comunistas o0 socidistas occidentaes de un

modo ni remotamente comparable a como lo hizo en su dia la revolucion soviética. La
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adaptacion a esa dtuacion, especiamente después de 1945, implicaba un riesgo
evidente: € arrastrar una existencia subordinada en |as sociedades capitaistas'’.

En relacion con @ efecto derivado de su vinculacion con la Union Soviética s
pueden didinguir dos periodos cuya linea de demarcacion la establece las denuncias de
los crimenes de Sdin en d XX Congreso dd PCUS. Durante € primer periodo los
partidos comunistas se beneficiaron de dicha relacion, con excepcion dd corto periodo
comprendido entre la firma dd pacto germano-soviético y d aague nazi ala URSS, d
principio por € enorme impacto dd éxito de la revolucion de octubre sobre la clase
trabgjadora y después por € prestigio que adquirié aquélla d find de la segunda guerra
mundid. Durante € segundo periodo la rdlacion de los partidos comunistas de la
Europa Occidenta con la denominada patria dd socidismo se fue haciendo cada vez
més perjudicid para agudlos, empezando por los efectos de la guerra fria y acabando
por las intervenciones militares soviéticas en diversas partes dd mundo. El impacto de
este camhio es una de las principaes causas que terminan impulsando la linea evolutiva

seguida por diversos partidos comuni stas europeos.

COMPOSI Cl ON SOCI AL

S hay un patido cuyo discurso descanse tgantemente en la vinculacion con
una clase determinada, éste es d partido comunista. Ni en su etapa de patido de
cuadros, ni en la de partido de masas (los que la han tenido) ningln partido comunista
s agpata en € discurso dd modeo tedrico segin € cud d patido esta compuesto
fundamentalmente de trabgadores, clase a la que representa y con la que en ciertos
momentos pretende confundirse, y su direccion debe estar compuesta de manera
mayoritaria por miembros procedentes de esa clase. Las politicas de dianzas, que
sempre persgue, s basan en la irrenunciabilidad del liderazgo en esas dianzas de la
clase obrera, y por lo tanto del partido comunista.

Sin embargo, en la redidad, los partidos comunistas en contadas ocasiones se
han cefido a este modelo; s @ patido comunista o es de un pais no desarrollado,
entonces ha liderado a masas campesinas para acanzar € poder; S por otro lado se ha
mantenido como un partido pequefio, como una secta, sus miembros han pertenecido en

generd més a los sectores intelectudes y pequeiios burgueses radicdizados, y s

7 E.J. Hobsbawm, Revolucionarios Ed. Ariel, Barcelona 1978, pags. 33-34
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finAmente se ha convertido en un patido de masas, entonces su base socid se ha
divergficado, e incluso también su direccion, aunque normamente en ete espacio, y
debido a la cooptacion, se ha conservado més claramente la pureza de clase.

Un dato demodtrativo de esta Situacion es € hecho de que la base organizativa
en que se debia de sustentar la composicidn proletaria de los partidos comunistas, las
cdulas, y especidmente las cdulas en los lugares de trabgo, nunca tuvieron un gran
éxito y findmente fueron sustituidas por |las agrupaciones como forma de organizacion.

Los patidos comunistas se caracterizan, ademas, en relacion a otros partidos,
por € papd més importante que juegan los motivos ideoldgicos en la dfiliacion, 1o que
lleva normadmente a una militancia més intensa y comprometida y que deberia de
actuar como un factor de estabilidad de los dfiliados, sin embargo, y paraddjicamente,
los partidos comunistas sufren un dto grado de fluctuacion de su militancia debido a
diversas causas que van dede la represion o discriminacion socid que pueden sufrir
sus adherentes a desencanto con la politica o los bruscos cambios de linea del partido,
pasando por € cansancio de esa militancia intensa. Esta inestabilidad producida por €
continuado y rdpido reemplazamiento de la dfiliacion - que le ha llevado a Von
Beyme®® a afirmar que “los partidos comunistas se estén convirtiendo en partidos
“dmnibus de izquierdas’ dentro de los cudes se viga un rao para después volver a
gpearse’ - concede una mayor importancia a la direccion y en general a todo € gparato

del partido como nucleo estable que garantiza la continuidad.

18 Klaus Von Beyme Los partidos politicos en las democracias occidentales, Ed. CIS, Madrid, 1986, pag. 232
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Dl VERSAS | NTERPRETACI ONES SOBRE LOS PARTI DOS COMUNI STAS

Los partidos comunistas han sdo objeto de andisis por diferentes especididtas,
bien como un grupo de partidos politicos especificos, bien como pate de una
investigacion sobre modelos y sSstemas de partidos. Desde € primer punto de vista
vamos a exponer € estudio redizado por Nell Mclnnes sobre los partidos comunistas
de la Europa occidentd por englobar en su andiss a todo este espacio geogréfico, a
diferencia de otros estudios monograficos sobre un determinado partido 0 un pequefio
conjunto de dlos (los estudios més abundantes 1o son, precisamente, sobre los dos més
importantes, d francésy d itaiano)™®.

Paa Nel Mclnnes®® los patidos comunistas occidentales consisten
dindmicamente en d equilibrio de tres fuerzas didintas € poder soviético, la
burocracia del partido locd y los trabgadores comunistas. Sus relaciones son de
dependencia entre elas y los cambios que experimentan estas relaciones explican la
evolucion de los partidos occidentales. La primera de las tres fuerzas actlia claramente
a través de la legitimidad que confiere a los partidos comunistas y también a traves de
las diversas formas de apoyo que les ofrece. La burocracia no sblo la componen los
dirigentes y funcionarios, sno también, en los partidos de masas, los diversos cargos
electordes del partido. La tercera fuerza la forman un segmento de la clase trabgjadora
occidentd vinculada ideol gicamente a mito de larevolucion de octubre.

Mclnnes plantea la evolucidn de estas relaciones entre |os tres actores desde una
Stuacion origind, en la que € partido locd no era més que d punto de reunion entre la
utopia proletaria occidenta y € poder soviético, hasta una Stuacion, después de la
segunda guerra mundid, en la que los patidos locdes, es decir, la burocracia de
partido local, adquieren entidad e intereses propios y entran en conflicto, a veces, con la
tutela soviética 0 los sectores obreros mas radicdizados. En este enfrentamiento,
Moscu utiliza a los trabgadores comunistas, ledes ideoldgicamente a la legitimidad

heredada de la revolucién de octubre, contrala burocracialocal.

19 Sobre el PCF: Jacques Fauvet, Histoire du Parti Communiste Francais 1920-1976, Parfs, Fayard, 1964. Stéphane Courtoisy Marc
Lazar, Histoire du Parti communiste francais. Annie Kriegel, Les communistes frangais 1920-70, Paris Le Sawil, 1968,
Jean-Paul Brunet, Histoire du PCF, Paris, PUF, 1982. Philippe Robrieux, Histoireintérieure du Parti communiste, Paris
Fayard, 1980-4. Ronald Tiersky, Le mouvement communiste en France, 1920-1972, Paris, Fayard, 1973.

Sobre el PCI: Paolo Spriano, Storia del Partito Comunista Italiano, Turin, Einaudi.

Sobre el PCFy el PCI: Marc Lazar, Maison Rouges, Aubier, 1992. Donald L. M. Blackmer, Sydney Tarrow (ed.), Communismein
France and in Italy , Princenton, Princenton University Press, 1977

20 Neil Mclnnes, Los partidos comunistas de la Europa occidental, Ed. Instituto de Estudios Politicos, Madrid, 1977
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El esquema tedrico utilizado para andizar a los partidos comunistas es smilar d
de Panebianco, enfatizando mas los conflictos de intereses entre burocrecias, en este
caso la del partido locd y la dd partido soviético, que su viSOn como organizaciones
revolucionarias, es decir, conducidas por un fin predeterminado que guia su conducta,
empefiadas en conquistar € poder para acanzar € socidismo.

El papd de los patidos comunistas en las sociedades europeas ha seguido una
evolucion marcada por la coyuntura higtérica y la tutela soviética, muy fuerte d inicio,
pero debilitAndose. De partidos insurreccionales y combativos a principio, pasan a
jugar un papel de defensa de la democracia durante € asdto que ésta sufre por parte de
los movimientos fascistas de los afios de entreguerras. Derrotado este peligro en la
segunda guerra mundid, y encontrandose rdpidamente en un mundo polarizado y
dividido en zonas de influencia durante la guerra fria, los partidos comunistas en
Europa occidenta abandonan sus aspiraciones subversivas para adoptar, formando una
contrasociedad, un papd de tribunos del proletariado y de defensa de las posiciones
internacionales de la Union Soviética. Sin embargo, d find de la guerra fria propicio la
paticipacion més “normdizadd’ de los patidos comunitas en las indituciones
representativas de las democracias occidentales.

Desde la segunda perspectiva, es decir, desde @ examen de los partidos
comunistas como parte de una investigacion sobre modelos y sistemas de partidos
politicos, los estudiosos de éstos han edtablecido diferentes tipologias en funcion de
aspectos digtintos que han considerado relevantes para ofrecer una explicacion en torno
a su origen, evolucién, funciones que cumplen, etc. El devado nimero de estos
estudios hallevado a clasificarles segin diferentes criterios.

Para Manue Alcantara Sée7! las tipologias responden a cuatro tipos de
criterios. numéricos, ideoldgicos, edtructuraes y funciondes. Los primeros se ocupan
de nimero de partidos exigentes en un dstema politico. Los criterios ideoldgicos se
refieren a la clasificacion de los partidos a partir de la interpretacion que hagan de la
condicion humana, de las causdidades de la exigencia de los individuos como
redidades socides y de la judtificacion de sus actividades. Los ges vertebradores de
edtos criterios han sdo cuatro: la confesondidad rdigiosa, la relacion entre lo  privado

y lo plblico, la teritorididad como argumento gque opone € centro a la periferia, y €

2 Manuel Alcantara Séez, “ Las tipologias y funciones de los partidos politicos” en Curso de partidos politicos(VV.AA ) Ed Akd.
Madrid 1977.
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ge surgido como consecuencia de la divisén de la sociedad en clases. En redidad esta
es la dasificacion que propone Stein Rokkar??. Los criterios estructurales por su parte
tienen una concepcion dd patido entendido como un Ssema de organizacion
interactivo mas que una mea agrupacion de individuos, admitiendo tres
identificaciones en tanto que grupo de agpoyo, red de informacion y sSsema de
decidones, y aunque pone d acento en @ aspecto organizativo de su estructura interna
tiende a identificarse con d Ultimo de los criterios. Por Ultimo, los criterios funcionaes
permiten conformar taxonomias més versdiles que permiten una mayor interrelacion
con teorias politolégicas de mayor dcance, y d edar rdacionados con los digtintos
regimenes politicos, que a su vez sufren un proceso permanente de mutacion, hacen que
sus funciones sufran continuas variaciones.

Desde otro enfoque La Pdombara y Weiner®® han dividido en tres puntos de
viga diferentes las didintas posiciones tedricas en torno a origen de los partidos
politicos. El primero seria € de las teorias inditucionaes, que ponen de rdieve la
rlacion exigente entre los Palamentos y los partidos politicos y cuyo meor
representante es Maurice Duverger, para quien los partidos politicos tienen su origen en
la rdlacion que establecen los grupos politicos con @ Parlamento. El segundo punto de
visa estd compuesto por las teorias de la Stuacion histérica, que ponen @ énfasis en la
importancia que las criss y las rupturas historicas de los Sstemas politicos han tenido
en @ nacimiento de los partidos politicos, y cuyo representante paradigmético es Stein
Rokkan. La tercera perspectiva es la de la teoria ddl desarrollo que Sitlia € origen de los
partidos en los procesos de modernizacion.

Von Beyme** por su parte propone una dlasificacion en diez familias de partidos

que s diferencian segun los conflictos de los que han surgido y por su ideologia; estas

22 Stein Rokkan encuentra la causa de |a diferenciacion de los partidos politicos en el proceso de construccion del

Estado nacional europeo en el transcurso del cual éste tuvo que resolver cuatro tipos de cleavages. El primero hace referenciaa

enfrentamiento entre el centro y la periferia, y de la manera en que sea resuelto puede se puede ver goarecer partidos de ambito
estatal y partidos de tipo localistade diferente naturaleza: autonomistas, regionalistas, separatistas o independentistas. El segundo
cleavage se deriva del enfrentamiento entre las tendencias a la secularizacién del poder y las que pretenden mantener lainfluenda
de las estructuras religiosas, lo que dalugar ala distincion entre partidoslaicos y partidos confesionales. El tercer cleavage
origina como consecuencia del enfrentamiento entre laciudad y el campo derivado del proceso industrializador y que origina
partidos campesinos. El Gltimo cleavage es lafracturaentre el trabajo asalariado y el capital que vaadar lugar ala aparicion de

partidos obreros frente a los partidos de origen burgués.

2], LaPalombara; M. Weiner (comp.). Political parties and political development. Princenton UP, 1966
24 Klaus Von Beyme, op. cit.
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familias son: Liberdes, contra € antiguo régimen. Conservadores. Partidos obreros,
desde 1848. Agrarios, contra € Sgema indudrid. Regiondes. Partidos cristianos.
Comunigtas, contra la sociddemocracia. Fascistas. Partidos de protesta de la pequefia
burguesia. Movimientos ecol ogigtas.

De entre todas edtas tipologias y autores nos vamos a centrar en dos de los mas
sgnificativos, d andiss de Maurice Duverger y @ de Angelo Panebianco.

La obra de Maurice Duverger®® esté escrita en 1952 y, por lo tanto, su andisis
estd condicionado por dos eementos a ener en cuenta; € primero, de origen tempord,
< refiere d hecho de que en esos momentos se vivian las tensones de la guerra fria y
los partidos comunistas se encontraban en d momento més agido de la sdinizacion; d
segundo, de origen geogréfico, hace referencia d hecho de que Duverger tiene como
principd partido para su observacion ad Patido Comunista Francés, que en esos
momentos es un partido con una enorme potencia y uno de los més importantes del
mundo no comunista Duverger hace un estudio de los partidos politicos utilizando
diversos criterios cladficatorios. En principio utiliza € origen de los partidos politicos
para diginguir entre patidos de origen palamentario y de origen exterior d
Parlamento. Los primeros originados a partir de los inicides grupos parlamentarios y
los comités eectordes. Los de origen exterior d Palamento, son, por su parte,
consecuencia del impulso originado por una organizacion preexisente cuya actividad
etd dStuada fuera del ambito eectord: sindicatos, cooperativas, Iglesas, etc. Los
partidos de origen exterior se diferencian de los de origen parlamentario en una serie de
caacterigicas comunes. U mayor centrdizacion, disciplina o menor influencia del
grupo parlamentario. Pero, ademés, hay una diferencia temporal entre los dos grupos,
los de creacion dectord y parlamentaria habrian sdo d tipo predominante hasta €
inicio del dglo XX, para, a patir de ese momento, perder importancia a favor de los
partidos de creacion externa. Otra diferenciacion en la estructura de los partidos
politicos es la referida a su composicion indirecta o directa Los primeros se digtinguen
porque sus miembros no son pesonas individudes SNO organizaciones ComMo
sindicatos, cooperativas, ligas, etc., perteneciendo a este tipo tres categorias de partidos,
los socididas, los catdlicos y los agrarios. Por @ contrario, los partidos de estructura

directa, que son los més comunes, son aquélos que dfilian directamente aindividuos.

%5 Maurice Duverger, Los partidos politicos Ed. Fondo de Cultura Econémica, México, 1984
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Duverger distingue unas edtructuras de base diferentes en los partidos politicos,
gue habrian seguido una linea evolutiva desde una cohesidn laxa y descentralizada en
los primeros patidos burgueses, hasta la edtructura fuertemente cohesionada,
disciplinada y centrdizada que caracteriza a los patidos comunistas, basados en
cdulas, y a los partidos fascistas, basados en miilicias, pasando por la estructura que
triunfé con los patidos socididas, la seccién. También es posble diginguir en los
patidos politicos una aticulacion dévil o fuerte, pudiéndose comprobar una clara
corrdlacion segin se avanza desde € comité a la seccidn y de éta a la cdula o la
milicia con un desplazamiento desde una articulacion débil a una fuerte. La articulacion
cobra mas sentido teniendo en cuenta su orientacion, es decir, s predominan los
enlaces verticdes o los horizontdes en d interior de la edtructura. En la préctica solo
exigen patidos de enlaces veticdes y de enlaces mixtos, donde los verticaes
predominan sobre los horizontales. La tendencia es a que en los partidos con
aticulacion fuerte predominen los enlaces veticdes La manera en que edédn
repartidos los poderes entre los escdones de la direccion indica d grado de
centraizacion o descentralizacion de los partidos politicos. La descentrdizacion puede
s de didinta naturdeza: locd, ideologica, socid y federd. La centraizacion, por su
parte, adquiere dos formas, la aristocréticay la democrética

Una linea evolutiva ha separado también a los partidos de cuadros de los de
masas. Los primeros reclutaban notables influyentes para preparar las eecciones,
fueron propios de los regimenes de sufragio cendtario, correspondiendo a partidos
burgueses. Su decadencia sobrevino con la extensdn dd sufragio universal dgando
paso a los partidos de masas, cuyo paradigma son los partidos socidistas. En cuanto a
los partidos comunistas y fascistas, Duverger duda sobre su ubicacion, pregunténdose s
no se tratard de una concepcion de partido nueva, la de los partidos de fides, mas
abiertos que los de cuadros, pero més cerrados que |os de masas.

En reacion con la manera en que paticipan los militantes en la actividad del
patido se pueden didinguir dos categorias los patidos totditarios y los
especidizados. En los primeros la vida entera del militante esté supeditada d partido.
En los patidos politicos especidizados, por € contrario, éstos ocupan un lugar
secundario en la vida dd individuo. Para andizar los lazos de participacion de los
militantes, Duverger utiliza las categorias de comunidad y sociedad de Tonnies y la de
orden de Schmdenbach. Asi en los partidos burgueses predominan los lazos de tipo

sociegtario basados en d interés y la voluntad. Los partidos socidistas serian €
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prototipo de partidos comunitarios. Por dltimo, los comunistas y los fascitas serian
partidos-6rdenes en los que se demanda un compromiso tota de los miembros con €
partido y una disciplina rigurosa.

En lo referente d nived de democracia interna, Duverger muestra como las
normas democréticas son sudituidas en la practica por técnicas de reclutamiento
autocrético como la cooptacion, la designacion por @ centro, etc.; diferenciando, en
este sentido, los partidos que practican la autocracia abiertamente, los fascistas, y los
que la practican de manera disfrazada, que son la mayoria, a través de diversos
procedimientos.

A patir de estos dementos utilizados para la congtruccion de modelos de
partidos politicos, Duverger caracteriza a los partidos comunistas por los siguientes
raggos centrdizacion intensa, dstema de enlaces verticalles que establece una
separacion rigurosa entre los dementos de base y asegura una disciplina edtricta, una
direccion basada en méodos autocraticos y con una influencia minima de los
parlamentarios. La lucha dectord representa una actividad secundaria en su edrategia
d lado de la actividad propagandigtica y de agitacion apoyada en la movilizacion de las
masas. El sudraio que le dSrve de gpoyo es una doctrina rigida y totditaria que exige
una tota adhesidén politica, un compromiso absoluto que elimina toda separacidn entre
vida publica y privada. Desarollan una adhesion irraciond sobre sus miembros,
fundada en mitos y creencias de naturdeza rdigiosa Edas caracteriticas son
consderadas comunes tanto a los partidos comunistas como a los fascidas, a los que
separa una profunda diferencia tanto por su estructura (cdulag/milicias), como por su
base socid (clase obrera / clases medias y burguesas) o sus doctrinas y filosofias (fe en
las masas, iguditarismo, creencia en € progreso / fe en las dites, aristocratiamo, vison
pesimista descansando en vaores tradicionales y primitivos).

Los partidos comunistas aparecen claramente con todos los rasgos propios de
los partidos de origen externo d Parlamento. Su elemento de base, y gportacion origina
en ede sentido, es la cdula Por su naturdeza y dimension gerce una influencia muy
intensa sobre sus componentes, et mejor adaptada que la estructura de los partidos
socididas para la accion clandestina. La propia eleccion de la cdula como base
organizetiva entrafia una evolucion profunda ddl concepto de partido politico pues su
fin ya no es la conquista de votos, sSno la movilizacion de masas y, eventudmente, la
accion cdandetting, jugando las decciones y la actividad palamentaria un pape
secundario. Su sgnificado més revelador es que supone una ruptura entre @ régimen
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politico y los 6rganos que ha engendrado para asegurar su funcionamiento. Sin
embargo, en los partidos comunistas occidentdes d dractivo de la cdula ha ido
disminuyendo a favor de las secciones, habiendo jugado un papd importante en este
sentido la mayor participacion dectora y parlamentaria, para lo cud la cdula no es d
tipo de organizacion més adecuado.

Los partidos comunistas se encuentran ertre los partidos de articulacion fuerte y
son € megor gemplo de sstema riguroso y coherente de enlaces verticales mediante €
cud se bloguea cudquier desarrollo de fracciones u oposiciones dentro del partido y se
mantiene ad la unidad y la homogeneidad. Se trata de partidos centralizados. La
supresion de la descentrdizacion ideologica en € Partido Bolchevique, cuyo efecto es
una cierta autonomia para las tendencias y fracciones, le hizo crigdizar en un partido
centralizado que s impuso como modedo a los nacientes partidos comunistas. Sin
embargo, éstos han presentado este cardcter matizandolo como  centraismo
democrético para diferenciarlo del autocrético. Duverger les reconoce, con admiracion,
su eficacia y un cierto caracter democrético en cuanto existe la preocupacion congtante
por conservar @ contacto con la base, tomando en cuenta sus opiniones y su  gpoyo
para aplicar las decisiones, en cuyo proceso de adopcidon se permite la libre discusion,
para después de ser tomadas aquéllas exigirse un riguroso acatamiento y disciplina

El comunista es consderado como un patido de militancia totditaria, un
partido-orden. Tanto la vida profesond como d tiempo libre de los militantes esta
consagrada d servicio dd partido, rompiendo cuaquier barrera diferenciadora entre
vida publica y privada El esfuerzo totdizador dd partido se despliega en dos planos.
en d materid busca encuadrar todas las actividades dd individuo a traves dd
desarrollo de organismos anexos relacionados con una gran variedad de actividades. En
e plano espiritud la totdizacion se expresa en que d partido brinda a los militantes un
marco generd deideas, un Sstematota de explicacion dd mundo.

Como partido totditario, € comunista se distingue por su carécter sagrado,
consderado por los militantes como todopoderoso e infdible, elevado a la dignidad de
un fin en § mismo. Los partidos comunistas son asimilados a la categoria de Orden
sobre la base de la concepcion leninista y estdinista del partido como agrupacion de los
elementos més conscientes y decididos de la clase obrera. Son rasgos caracterigticos de
la Orden € compromiso tota que € partido demanda de sus militantes, & espiritu de
comuniéon y abnegacion que promueve, € desapego de los bienes materides, asi como

la vida augtera y la disciplina que les exige. En la época en que escribid la obra,
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Duverger no podia prever la futura evolucion de los partidos comunistas, y mas en
concreto de los europeos, y en ese sentido debe entenderse € escepticismo que expresa
sobre la posihilidad de que estos partidos sguieran la misma evolucion que los partidos
socididas, los cudes en un principio llegaon a goroximarse d ddema de dominio
sobre sus miembros que aplica la Orden, para luego proceder a una relgacion que les
llevd a identificarse con d tipo de comunidad. Duverger pensaba que la propia
estructura de los partidos comunistas y la politica de depuraciones y purgas periodicas
evitarian que éstos se distanciasen de su estructura de Orden.

Una perspectiva diginta en € edsudio de los partidos politicos es la de
Panebianco®® que se centra en la dimensién del poder en la organizacion, haciendo de la
dindmica de la lucha por € poder en su seno la clave principd para comprender su
funcionamiento y los cambios que experimenta. Se trata de una perspectiva, como
reconoce € propio autor, vinculada a las teorias de Michels, Pareto y Mosca. En esta
perspectiva se concede un peso fundamenta d momento fundaciona del partido, que
condicionara la vida dd mismo durante toda su exisencia, y se rechaza lo que s
consgderan dos prejuicios comunes a gran parte de la literatura sobre los partidos,
principio socioldgico y € teleoldgico. Segin d primero, las actividades de los partidos
politicos son vistas como e producto de las demandas de los grupos socides que
representan; este prguicio impide ver que entre los partidos politicos y @ sstema de
desiguddades socides exige una relacion complgia El principio teleol6gico consste
en atribuir a priori fines determinados a los partidos politicos y por lo tanto en deducir
sus actividades y caracteristicas organizaciondes de dichosfines.

Panebianco concibe € partido politico como d resultado de un equilibrio entre
una serie de dilemas organizativos. El principd es d que se plantea entre d partido
entendido como ssema de fines de la teoria raciond y € partido entendido como
organizacion, y en cuanto td, fin en s mismo. Desde este punto de vida la evolucion
de todo partido viene marcada por la continua adaptacion de esos fines a la
supervivencia de la organizacion, lo cud incluye la persecucion de otros objetivos
diferentes y supuestamente intermedios respecto a los intereses. Ahora bien, los
partidos politicos no pueden prescindir de sus fines originarios, ya que éstos
condituyen una fuente insudituible de legitimidad en forma de "incentivos colectivos'.

Por otro lado, es necesaxrio llegar a un equilibrio entre agudlos incentivos y los que

%6 Angelo Panebianco, Modelos de partido: organizacion y poder en los partidos politicos Alianza Editorial, Madrid, 1990
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Panebianco denomina “incentivos selectivos’, que representan una clase de incentivos
de tipo materid y de datus, y que se utilizan para recompensar y mantener la disciplina
de los cuadros dirigentes de la organizacion.

Otro dilema que e les presentan a los partidos tiene que ver con su relacion con
e ambiente en d que se desarrollan y respecto a cua caben dos actitudes, o bien de
conquista o bien de adaptacion d mismo.

La organizacion partidiga es contemplada como una serie de circulos
concéntricos. El primero de dlos esta compuesto por € eectorado y, dentro de 4, por
e ‘“"dectorado fid". El segundo circulo esta formado por los dfiliados, cuya
diferenciacion con los militantes no es muy precisa Entre estos Ultimos Panebianco
digingue dos categorias, los creyentes y los aribigas. Los "creyentes' se encargan de
recordar a los lideres los objetivos findes y de conservar la legitimidad ideologica. Los
"aribigas’, por su pate, son movidos por los incentivos sdectivos y condituyen la
cantera de los candidatos a relevo del liderazgo y la fuente de las escisiones en d
partido.

Un patido politico Sempre estd dirigido por una codicion dominante, cuyo
proceso de crigtdizacion suele estar plagado de dificultades. Para andizar una coalicion
dominante Panebianco utiliza tres criterios diferentes. El primero es @ grado de
cohesion interna, cuya expreson vishble es la exisencia o no en d partido de facciones
0 tendencias. El segundo criterio es @ grado de estabilidad de una codicién dominante,
que va a edar en funcion de la capacidad de liderazgo para distribuir incentivos
sdlectivos e incentivos colectivos. El tercer criterio es  mapa de poder, con d cud se
indicad tipo de relacion exigente entre |as distintas &reas organizativas dd partido.

Los factores que mas influyen en las caracteridicas definitorias del  partido
politico son la rdlacion con su entorno, su trayectoria higtérica y especidmente d
modelo originario. Ese ultimo es d fruto de la conjuncion de tres aspectos
fundamentaes en @ nacimiento dd partido. El primero hace referencia a la forma que
toma la expandgon de la organizacion bien por penetracion territoria, bien por difusion.
El segundo aspecto tiene en cuenta la existencia 0 no de una organizacion externa que
patrocine d partido politico. De producirse este caso, las ledtades internas del partido
quedan mediatizadas y la organizacion que prectica la tutda puede gercer una gran
influencia en € partido politico, por lo que puede hablarse de partidos de legitimidad
interna y patidos de legitimidad externa. El tercer agpecto se refiere d origen
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carismatico o no de partido politico, es decir, de s, en su nacimiento, € partido fue la
creacion de un lider carismético.

Por dltimo, Panebianco se refiere a la indituciondizacion de un partido, proceso
mediante € cua éste incorpora como propios los rasgos del modelo originario, en cuya
definicion d liderazgo fundaciond tuvo un peso determinante en la formulacion de
objetivos y formas de actuacion. En € proceso de indtituciondizacion concurren dos
crcungancias. € que los diferentes dirigentes estén interesados en @ mantenimiento
del partido, y € que sea capaz de desarrollar y mantener hacia é la ledtad de sus
diliados y dectores. Segin € grado de autonomia que € partido adquiera respecto a su
entorno socid, @ resultado dd proceso puede desembocar en una indituciondizacion
fuerte o débil.

Para Panebianco es claramente detectable la influencia del modelo originario en
la conformacion de los partidos comunistas, modelo que se distingue por la presencia
de una organizacion patrocinadora externa, la Internaciond Comunista. El proceso de
bolchevizacion de los partidos comunistas desembocO en organizaciones fuertemente
indtitucionalizadas, controladas por codiciones dominantes cohesionadas. Sin embargo,
este rasgo les hace gparecer como una excepcion d modelo segin & cud los partidos
de legitimacion externa desembocan en una indituciondizacion débil. La explicacion
gue se ofrece a esta anomaia es la de que la organizacion patrocinadora de los partidos
comunigtas, la Komintern, s bien poghilité la autonomia de aguéllos respecto d
ambiente naciond, lo fue a precio de su subordinacion a la organizacion internaciond
respecto de la cud dependia su legitimacion (la revolucion de octubre, la peatria de
socidismo, Lenin o Sdin van a ser los simbolos que convoquen ledtades). Esta
peculiar rdlacion es la responssble de que estos patidos se dgen de la normd
evolucion desde una Stuacion de ideologia manifiesta a otra en la que la ideologia s
hace latente, y explica asmismo & por qué a pesy de su burocratizecion y €
desarollo de caracterigticas propias de un sSstema de intereses, siga manteniendo
pardelamente atributos propios de los sSsemas de solidaidad como son €
mantenimiento de un nivel de paticipacion relativamente dto, o d hecho de que la
burocracia dd partido ademés de recibir incentivos de tipo materid o de datus también
s deare a incentivos de identidad (la migtica dd revolucionario profesonda). Cuando
la ledtad a la inditucion externa se va trandfiriendo d propio partido, entonces se

produce un cierto proceso de desingditucionalizacion cuyos rasgos més sobresdientes
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son la incipiente divison en facciones dd grupo dirigente, una disminucion de nivel de
participacion y latendencia de laideologia a hacerse latente.

Igualmente consdera que se trata de potentes organizaciones burocréticas en las
que d dstema de incentivos colectivos y sdectivos se hdla en manos de unas dites
reducidas, y en las que las luchas internas son luchas de tendencias, es decir,
competiciones entre grupos escasamente organizados. Para terminar, Panebianco
interpreta la dicotomia que se produce en los partidos comunistas entre su praxis
reformista y su lenguge revolucionario como € resultado de una articulacion, y no una
udtitucion, de fines, de esta manera se redfirma la meta origind (la revolucion o €
socidismo) porque es necesario para mantener la identidad colectiva dd  partido,
mientras que, por otra pate, las précticas reformistas garantizan la edtabilidad
organizativa, judificandolas con & agumento de que no representan  ninguna

contradiccion, Sno una estrategia mas lentad socidismo.

CONCLUSI ONES

En @ contexto dd marxismo, los partidos comunistas fueron @ fruto de una innovacion
organizetiva llevada a cabo por Lenin en relacion tanto a la propia posicion de Marx y
Engds como d modeo dominante de organizacion maxita en ese momento, los
partidos de la Segunda Internacional.

La concepcion predominante en Marx y Engels sobre d papel de los comunistas, su
fdta de compromiso con agun tipo concreto de organizacion a lo largo dd tiempo,
utilizando las exigentes en un momento determinado y mientras fuesen (tiles para
proceder a su disolucion cuando acababa esta utilidad, todo elo unido d hecho de que
las dos revoluciones que conocieron a lo largo de su vida, la de 1848 y la Comuna de
Paris, se saldaron con sendas derrotas para € proletariado, no ha permitido que en este
aspecto, que devendria decisivo, fundasen una doctrina clara que pudiera pesar en sus
continuadores ala manera en que lo hicieron otros aspectos de su pensamiento.

El predtigio adquirido desde findes dd dglo XIX por d modeo de partido
sociddemocrata, cuyo mgor exponente era € deman, y cuyos fundamentos se
encontraban tanto en sus éxitos eectoraes como en € gpoyo mas 0 menos critico
recibido especidmente de Engels, hacia que las concepciones de Lenin en 1903 fueran
heréticas en d universo organizativo marxita. Sin embargo, la quiebra, primero dd
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modelo organizativo dominante con la guerra de 1914, y después, d triunfo de la
revolucion soviética en 1917, cambiaron totamente los datos dd problema. El periodo
revolucionario abierto en octubre de 1917 se cerr0 rgpidamente en Europa tras varias
derrotas sucesvas de movimiento obrero, con lo cua ninguna otra dternativa
organizetiva dentro del  movimiento revolucionario (por gemplo la de Rosa
Luxemburgo) pudo compensar  dominio del tipo leninista de organizacién que devino
précticamente exclusivo con dos variantes, la de los patidos comunistas y la de los
trotskistas, ambas reclamandose originarias del mismo tronco comin pero enfrentadas
agudamente entre S.

No cabe duda de la eficacia demostrada por € partido bolchevique para acanzar €
poder, asi como la de los partidos comunistas en momentos de grave conflicto o guerra,
como son € gemplo dd patido francés o € itdiano durante la resstencia, € de los
comunistas yugodavos, o la ded PCE durante la dictadura franquista Eda eficacia
provenia tanto de una migtica de la revolucion, que era cgpaz de gdvanizar las energias
de sus militantes para hacerles confrontar enormes sacrificios, como de la exigencia
primero de un pais y después de un " campo " socidiga cuya ayuda era inestimable.
As s forj0 un tipo de partido, perfectamente descrito por Duverger, donde la
burocratizacion creciente de sus estructuras fue pardela a la degeneracion totditaria en
la Union Soviética. Précticamente, pues, desde sus inicios se planted crudamente la
cuestion de s este ingtrumento tan eficaz para dcanzar € poder era € adecuado para
sus fines, la emancipacion de la clase trabgadora. El dogmatismo, la disciplina férrea,
la ausencia de libertad en su seno no parecian caracterigticas coherentes con los
objetivos propuestos, y Rosa L uxemburgo se habia encargado de ponerlo en evidencia.

Marx y Engds se habian cefiido més d moddo de revolucion que estudiaron en la
burguesia como una clase que, a través de diversas revoluciones, fue consolidando su
poder sobre la antigua sociedad sin necesidad de ser dirigida por un partido concreto.
Lenin rechaz6 ese modelo por otro en € que € protagonismo de la revolucion, su éxito,
dependia sobre todo de la congtruccion de un partido adecuado a esa tarea, y cuyo
resultado final parece una mezcla de aspectos blanquistas y marxistas.

S fuese la concepcion de Marx y Engels la acertada, entonces habria de concluirse,
como €los hicieron, que, tras € fracaso de una experiencia revolucionaria (1848, la
Comuna, entonces, la revolucion soviética, ahora), es necesario desprenderse del  tipo
de organizaciones utilizadas en ese momento y esperar que la propia préctica de la

clase obrera haga nacer un nuevo tipo de organizacion adecuado a las nuevas
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circundancias. Pero también es cieto que desde entonces las condiciones han
cambiado notablemente, tanto por 1o que respecta a la evolucion dd cepitdismo y las
formas politicas en que se encarna su dominacion, como en cuanto a la estructura socia
subyacente.

Responsabilizar a Stain y a las condiciones histdricas de la época de la degeneracion
dd partido, a patir de la previa purga de la viga guardia revolucionaria, para justificar
el casn [viético es un argumento que no se sodiene. Sus limitaciones son patentes en
cuanto se percibe la misma orientacion burocratizadora en los partidos comunistas
occidentales, donde no se puede degar la dura lucha clandestina o la ausencia de
tradiciones democréticas para judificar la perssencia de un moddo copiado de
soviético hasta d inicio de una bancarrota que les arrastrara con dla

Una serie de circungtancias impactaron sobre d modelo originario de partido comunista
a patir de mediados de los afios cincuenta. La primera fue la desmitificacion iniciada
con d XX congreso dd PCUS y la denuncia de los crimenes de Stdin; la segunda fue
e comienzo de un largo periodo de edtabilizacion dd capitdismo y € adgamiento
indefinido de cualquier perspectiva revolucionaria en d mundo desarrollado; la tercera
y utima fue la revaorizacion de los vaores democraicos que se transformaron en
argumento legitimador précticamente exclusvo de cudquier forma de gercicio de
poder. El intento de adaptacion de los principaes partidos comunidas a edas
circunstancias fue un proceso agitado, no exento de graves criSs y contradicciones, en
el que fueron perdiendo paulainamente sus rasgos més definitorios en un acercamiento
hacia d modelo sociddemdcrata de partido. Aquéllos otros que, por € contrario, no
dguieron eda linea no hicieron mas que acentuar los rasgos de sectas que ya poseian.
En cudquiera de los dos casos su incidencia politica y socid en las sociedades
occidentales, y en generd en todo € mundo, ha disminuido de manera ogtensible en los

Ultimos afios en un proceso que parece abocarles a la extincion o a la intrascendencia

politica
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