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introduccion

La presente antologia inclhiye una serie textos que por primera
vez aparecen en espafol. Algunos de ellos fueron publicados en
alemdn y en hudngaro —las dos lenguas que Lukacs empleaba de
manera corriente—, como también en otros idiomas; aunque ca-
be destacar que uno de los articulos —“Las tareas de la filosofia
marxista ¢n la nueva democracia® fue escrito originariamente
en francés. El “Testamento politico” —la entrevista que da titulo a
esta compilacién—ha sido publicado, hasta ahora, inicamente en
hangaro, después de la caida del comunismo en los paises del es-
te. Por ende, Ja antologia ofrecera un instrumento valioso, no
solo para el lector de lengua espanola, sino también, en términos
mads generales, para los estudiosos del pensamiento lukdcsiano en
particular y del marxista en general. Se trata de escrilos que com-
prenden el periodo de la vida de Lukdcs que comienza con ¢l re-
torno a Hungria, una vez concluidas la Segunda Guerra Mundial
y la dictadura fascista de Horthy. El “hilo rojo” que senala la con-
tinuidad y homogeneidad de estos escritos se ve representado
por algunos términos cldsicos en el pensamiento polilico y {iloso-
fico de Lukics; v, ante todo, por la reflexién en torno a la funcion
social y polilica del filésofo, como también sobre el papel del in-
telectual dentro de la nueva democracia marxista, ideas que co-
menzaron a delinearse en esos anos. En este sentido, 1a polémica
con el stalinismo es uno de los momentos mas significativos en la
actividad politica y {iloséfica de Lukdcs; esta polémica vertebra la
lectura de Hegel sostenida por Lukics; leclura que vuelve a pos-
tular, aunque a un nivel teérico mds elevado, la cuestién de los in-
telectuales y de la misién que corresponde a estos después de la
victoria frente al fascismo.
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“La visién del mundo aristocrdtica y la democratica”, confe-
rencia presentada por Lukdcs en el congreso sobre la paz que tu-
vo lugar en Ginebra en 1946, desarrolla ampliamente el contras-
te entre fascismo y democracia. El texto se halla bajo la influencia
de la inmediata postguerra; en aquel periodo, cl {ilésolo se en-
contraba implicado en la lucha politica hiingara; habia regresado
ya de la URSS, y estaba empefiado en realizar plena y democridtica-
mente el socialismo en su pafs natal. También en redactar El asal-
{0 a la razdn, obra que habria de aparecer en 1949. Aun cuando
coincide con este tratado en el hecho de reconocer una intima
afinidad entre irracionalismo y fascismo, la conferencia se ocupa
mas especificamente de abordar las repercusiones que la adop-
cién de una perspectiva totalitaria 0 democrdtica posee sobre las
formas de experiencia y pensamiento concretas de los pueblos.
Por sobre todo, Lukdcs denuncia que los politicos hayan podido
recurrir al fascismo para combatir el comunismo; y, cn efecto,
una de las estrategias corricntes por aquellos afnos era la que con-
sistia en captar a quienes habfan combatido contra el eje a fin de
que pasaran al servicio de las democracias occidentales en la lu-
cha entre estas y el comunismo; recordemos que la historia de
América Latina estd atravesada por casos semejantes. Lukacs tam-
bién reivindica la continuidad de las experiencias de la Revolu-
cién Francesa en la nueva democracia socialista; de acuerdo con
su interpretacién, el socialismo debe realizar concretamente los
ideales de libertad e igualdad que la Revolucién habia sostenido
en el plano ideolégico. Puede percibirse en esto una velada alu-
sién a la experiencia historica hungara, que habia conocido el fin
del feudalismo en 1867 —gracias ¢l acuerdo entre Austria y Hun-
gria—, pero no el surgimiento de un régimen democratico-bur-
gués maduro. El fascismo de Horthy habia interrumpido lucgo el
desarrelle democrdtico de Hungria v, de esa manera, habia de-
vuelto al pais a las condiciones semifeudales del imperio habsbur-
gico anterior a la Primera Guerra. Refuerza esta alusién el hecho
de que Lukdcs, en “Lenin und die Fragen der Ubergangsperio-
de”! [Lenin y las cuestiones del periodo de transicion] (1968},
extraiga conclusiones semejantes a partir de un analisis de las cir-
cunstancias en que fue gestada la Revolucion Rusa de 1917.

El marxismo, conforme con su visiéon del mundo democrati-
ca, permite realizar la libertad y la igualdad como reales condicio-
nes de existencia para los hombres, liberando a estas dos catego-
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rias politicas del cardcter formalista al que se habian visto circuns-
criptas bajo la democracia burguesa. Para entender este formalis-
mo ¢s preciso considerar que la igualdad vy Ja libertad han surgido
en el terreno de la cconomia politica clasica inglesa, y, utilizadas
con fines agitatorios, no han sido respetadas en la prictica econé-
mica corriente. Asi, las instituciones juridicas creadas para defen-
der los ideales de libertad ¢ igualdad desmienten continuamente,
en su funcionamiento ordinario, los valores que presuntamente
deberian defender. Algo similar ha ocurride con las categorias de
ciloyen 'y bourgeois: la primera se ha convertido en un valor abstrac-
to y formal, en tanto la segunda, en su esencial prosaismo, se ha
constituido en realidad concreta. En la polémica con Bruno
Bauer en torno a la cuestion judia, Marx se habia referido ejem-
plarmente a la escisién entre aquel dmbito en el que los indivi-
duos, en cuanto personas privadas, persiguen de modo egoista sus
propios intereses, y aquel otro en que creen participar de un or-
den comun regido por valores altruistas:

Una vez que el Estado politico ha alcanzado su conformacién
verdadera, el hombre lleva, no solo en el pensamiento, en la
consciencia, sino en la reafidad, en la vida, una vida doble, una
celestial y otra terrena: la vida en la comunidad politica, en la
que existe como un ser comunitario, y la vida en la saciedad bur
puesa, donde actiia en cuanto hombre privade que considera a
los otros hombres como medios, donde se degrada a si mismo
a la condicién de medio y se convierte en juguete de fuerzas
ajenas. El Fstado politico se relaciona en forma tan espirilua-
lista con la sociedad burguesa como el cielo con la tierra. Se
contrapone con ellay Ia supera de la misma manera en que lo
hace la religién con la limitacién del mundo profano; es decir:
en la medida en que tiene que reconocerla, producirla y dejar-
s¢ dominar por ella. Bl hombre, en su realidad inmediata, en la
socicdad burguesa, es un ser profano. Aqui, donde ¢l vale, pa-
ra si mismo y para los otros, como individuo real, e¢s un fend-
meno inauténtico. En ¢l Estado, en cambio, donde el hombre
vale como ser genérico, es ¢l miembro imaginario de una so-
berania [icticia, se ve arrebatado de su vida individual real, y se
carga de una universalidad irreal?.

Corresponde, seguin Lukdcs, al marxismo la tarea de devol-
ver un sentido y un valor concretos a la categoria de cifoyen. Hoy
en dia seguimos constatando que la libertad de mercado equivale
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a las delerminaciones impuestas por las potencias econémicas a
los paises cconémicamente mas débiles, y que la igualdad se halla
subordinada, en un plano mundial, a las (demguales) relaciones
econdmicas. Puede parecer uu simple ejercicio retdrico recordar
que, en las relaciones microeconémicas, las clases dominantes y
las dominadas se encuentran diversamente posicionadas frente a
laley, la cual -segin una conocida férmula de Anatole France, fre-
cuentemente citada por Lukdcs— prohibe igualinente a los pobres
y a los ricos dormir debajo de los puentes. Algunos intelectuales
l)urguescs podran alegrarse de las condlcmn,es en las que se en-
cuentran las clases dominadas, porque dichas condiciones induci-
rdn a estas clascs a mejorar sus propias circunstancias de vida. Pe-
ro estos intelectuales suelen ser los mismos que exigen la libertad
de mercado a fin de que la poblacién urbana —mds precisamente:
el bourgesis— del prirner mundo pueda progresar econdmicamen-
te. De tal modo, aqui nos encontramos ante una doble antropolo-
gia, ante dos visiones anltitéticas de la humanidad, y esa divisién es
considerada totalmente natural por los intelectuales. Bajo circuns-
tancias semcjantes surge el racismo como conclusién logica, en
una situacién que, de hecho, cs artificial, en cuanto producto de
laaccién de la humanidad poderosa {rente a la desposeida,

Ante las masas —que cada vez mds se convierten en protago-
nistas de la historia—, la élite intelectual suele asumir una perspec-
tiva de rechazo, tratando, al mismo tiempo, de “educar” a las ma-
sas manipulando la consciencia de estas; y, enfrentados con la
barbaric capitalista, los intelectuales atribuyen la irresponsabili-
dad de las masas a la corrupcién intrinseca a la democracia. El re-
sultado es una radical descontianza frente a las practicas democré-
ticas. Lukics recuerda que ¢l anticapitalismo romdntico burgués,
1na vez que la clase burguesa consiguié colocarse en el poder, asu-
mié posiciones cada vez mds irracionalistas y antidemocriticas, Un
experimento democritico como el de la Repriblica de Weimar ca-
recid de bases en las masas de trabajadores y se convirtié, por cn-
de, en una “republica sin republicanos”. En el articulo “Uber
PreuBentum” [Acerca del prusianismo] (1943), Lukdcs sostuvo
—en coincidencia con las tesis sostenidas en el articulo que aqui
cditamos— que las peculiaridades de la “idcologfa alemana” pue-
den verse en una aparente oposicién y una escncial complemen-
tariedad entre el formalismo burocritico y ¢l espiritualismo ro-
mintico, entre ¢l culto del deber por el deber mismo y la rebeldia
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subjetivista y “enfermiza” del idealismo abstracto. Durante la pri-
mera mitad del siglo XX, se difundid la oposicidn entre Weimar y
Potsdam con el ﬁn de establecer un contraste entre una Alemania
presuntamente republicana y burguesa —corporeizada en la Repﬁ—
blica de Weimar- y la Alemania militarista y feudal; con razén se-
nala Lukdcs que la repiblica sin republicanos, formalista y- susten-
tada por " bases populal cs insuficientes, no es lo opuesto, sino cl
complcmcnlo de : aquel modelo de nacién donde las formas lega-

les careccan-rlgﬂ‘;ghdcgy oh]ctmdztd ydonde ¢ cl qapncho y la intui-
cién irracionales del Fihrer determinan el e esulo de Ia politica; Las

masas, e (al situacion histérica, se sintieron colocadas en la nece-
sidad de elegir entre una revolucién improbable y la reaccion fas-
cista. Tacitamente sugiere Lukdcs una critica a la posicién stalinis-
ta de condena del asi llamado “socialfascismo”. Cabe recordar
que, en 1928, Lukdcs habia impulsado, en el contexto de la lucha
por la hegcmonld dentro del Partido Comunista Hingaro, una
posicién explicitamente favorable a la alianza con los socialdemao-
cratas { Tesis de Blum), tal como la que se habia producido durante
la Republica Hingara de los Consejos en 1919, Ll rechazo parti-
dario de tal posicién habia obligado a Lukdcs a abandonar la po-
litica directa dentro del partido Iningaro. Como se ve, en 1946 el
filésofo seguia sosteniendo sus posiciones de 1919,

La problematica del irracionalismo cs retomada en la criti-
ca a la determinacién burguesa de refug'iarse en la intimidad del
individuo, como respuesta frente a la crisis social y ccondmica, A
través de una actitud tal, la burguesia revela su honda desconfian-
za frente a las masas, frente a la democracia, frente al progreso,
en lugar de asegurar la extension de la igualdad y la libertad a
seclores de la hunanidad cada vez mds amplios. Es asi que surgen
concepciones del mundo aristocriticas, las cuales advierten en la
historia una decadencia de los presuntos “valores auténlicos™ o
1 elerno retorno de lo “sicmpre idéntico” (Nietzsche); cl aristo-
cratismo se alia con el racismo, que interpreta la historia en tér-
minos regresivos (Spengler, Jung). También surgen actitudes pe-
simistas que muy fdcilmente se alinean con el aristocratismo.

Lukics ha afirmado recurrentemente que Hegel representa
una posicién tipica para un intelectual burgués mucho mads acep-
table que la sustancialmente irracional de Schelling. Con esto nos
aproximamos a temas abordados por Lukdcs a fines de los aflos
treinta cn el tratado sobre El joven Hegel, que habria de ver la luz
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en 1948, en Suiza, a raiz de que las tesis en él desarrolladas se en-
contraban en contraposicién con la version stalinista, que veia en
Hegel a un “perro muerto”. El hecho de que, en aquel momen-
to, Lukdcs hablara abiertamente a favor de Hegel, representaba
poco menos que una novedad en el campo socialista. Por lo de-
mds, el autor del libro sugiere que en Hegel (y no en el marxis-
mo de la Segunda Internacional; o, por ejemplo, en el Lenin de
Materialismo y empiriocriticismo) se encuentran las raices de su pro-
pia teoria del reflejo; asi, cuando afirma que las contradicciones
entre realidad y razén aparecen como contradicciones dialécticas
de la inteligencia. Son estos términos que desarrollara, sobre to-
do, a partr de fines de los afos cincuenta, en la Estética y en la
Ontologia del ser social. En Hegel ve Lukdcs la consumacion de la
filosofia antigua y moderna; no en vano, ha confesado que, para
¢l, “Hegel fue ¢l ultimo gran pensador, aun cuando hoy en dia,
rexistas norteamericanas, alemanas o {rancesas, declaren que
cualquier desconocido es un gran pensador”™. A Marx ha corres-
pondido la tarea de rastrear en la historia las contradicciones del
pensamiento. También este juicio es radicalmente antistalinista,
por cuanto, para los fildsolos soviéticos, la conclusion de la filoso-
fia burguesa se encontraba en Feuerbach, y no en Hegel, asi co-
mo los antecedentes del marxismo se hallaban en el materialisino
del siglo xvir, y no en ¢l idealismo aleman. Estas indicaciones de-_
mnestran en qué medida la lucha antiburocrdtica y antistalinista
se desarrolla, en Lukdcs, en todo libro y en toda ocasién.
También la crisis del humanismo burgués democratico se de-
be a la alienacion del individuo respecto de la sociedad y las ma-
sas en medio de las cuales vive. En la practica, esto se manifiesta
como una falta de sentido de igualdad con relacién a los semejan-
tes, con lo que se retrocede hasta las concepciones iluministas pre-
rrevolucionarias acerca de la dilerencia y la particularidad. Sélo la
electiva superacién de las posiciones jacobinas ha permitido que
algunos intelectuales se encontraran en posiciones préximas al so-
cialismo. Lukdcs recuerda que las posiciones filosdficas, o las opi-
niones gendricas, no son politicamente neulras; asi, si se permite
un retorno a aquel olimpico distanciamiento propio de la cultura
de la vieja democracia formal en tiempos de la preguerra, se corre
cl riesgo de retroceder hasta los valores irracionales y fascistas. Lu-
kdcs no teme que la purcza de las ideas se manche con las contra-
dicciones dc la historia, la sociedad y la economia; del mismo mo-
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do en que, como se ha dicho anteriormente, la toma de posicién
frente a la explotacidn es el momento en el cual la autenticidad y
el valor intelectual pueden ponerse de manifiesto.

El espiritu de 1941 —es decir: el momento en el cual socialis-
nio y democracia burguesa se encontraban aliadas en contra del
fascismo- puede contribuir a que se obtenga una paz verdadera.
Pero durante los anios de la Guerra Fria, desaparecié semcjante
espiritu; Lnkdcs promueve un proyecto politico_propio, auspi-
ciando un retorno a los valores de 1gualdad y hbertad defendidos
en 1793 o 1917, el abandono_del concepto de masa en funcion
del concepto de individuo —pero no en_el_sentido de un 1nd1v1—
duo aislado y abstracto-. En los afos sucesivos, ¢l filésofo hunga—
ro esclarecerd cada vez mds este concepto, revitalizando el con-
cepto (lc in—dz’viduum' €s clecir' e un ser social indivisiblc a p1rtir
[Gattung‘;maﬁlol\elt] humand En la"practlca - CsLo supone reto-
mar el concepto de citdyen, pero enténdiendo que la Tucha porla
democracia c1r.ara ‘valores concretos para una nueva concepcion

El tema de la construccion de la nueva democracia, inspirada por
los principios del marxismo, se encuentra en el centro del tercer
articulo incluido en la presente aniologia, “Las tareas de la filoso-
ffa marxista en la nueva democracia”, que fue presentado en el
congreso internacional desarrollado en Ja Casa de la Cultura de
Milin entre el 18 y el 21 de diciembre de 1947. En esa ocasidn,
Lukics se reencontrd con la cultura italiana, que, junto con la
alemana, fue la que mis fuertemente experimenté el influjo de
su pensamiento. {Recordemos, por lo demds, que Lukdcs habia
elegido a Florencia como lugar de residencia entre 1910y 1911.)
En aquel congreso, conocié personalmente al germanista italia-
no Gesare Cases, uno de sus discipulos mds célebres, sobre el cual
volveremos luego.

Para un Lukdcs empenado en definir los fundamentos del
marxismo, el principal problema es la negacién de la dialéctica y
—~junto con ella— de la herencia hegeliana presente en el marxis-
mo. Muchos marxistas confunden al viejo materialismo con el
materialismo listérico y dialéctico y, con ello, terminan por aban-
donar la concepcién dialéctica de la realidad. Una concepcién
correcta permitirfa comprender que la democracia formal, con-
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vertida en una suerte de “segunda naturaleza™, es en realidad una
construccién burguesa orientada a ocultar los aspectos mds oscu-
ros del capitalismo; es decir, es una suerte de dictadura de.la bur-
guesia sobre el proletariado, con aspectos que pueden .oscﬂar en-
ire una blanda democracia social y el aspecto ostensiblemente
agresivo del fascismo. Pero Lukdcs no impugna a priori la dfjn?o—
cracia {ormal, sino que, antes bicn, invita a establecer una distin-
cién entre el contenido —anteriormente descripto— de la demo-
cracia burguesa, v las formas que esta asume. El Prop()sito {le 1?1
filosoffa marxista es no hacet prevalecer el contenido burgue.s, si-
no separar los contenidos de las formas, e impedir que los prime-
ros aniquilen a las segundas. Para juzgar la adccuacmn‘ iic un con-
tenido politico-social, es preciso ponerlo en I:ClElClOH _con la
totalidad real de la sociedad. La totalidad, concebida en te.rmmos
materialistas dialécticos, ¢s un complejo de complejos, ninguno
cle cuyos lactores debe alcanzar la supremacia frente a los restan-
tes, micntras que, en la democracia burguesa, el H’IOIHGI?LO e.co-
némico es ¢l dominante. La totalidad social puede cambiar si se
alteran las circunstancias histéricas; pero, ante todo, los aspectos
formales de la democracia no deben convertirse en fc‘tiches.. Lu-
kics reafirma la concepcidn leninista de la democraqa ¥, sin sa-
berlo —y acaso no habria de saberlo nun.c’a, (:‘13 la medida en que
prdcticamente no leyd a Gramsci-, también aflr[pa l.a_concepaon
gramsciana de la democracia. Tal razon podria Justlhcar,-en par-
?c, la enorme influencia que tuvo su pensamiento en Italia.

La democracia socialista se distingue por hallarse fundada
sobre una economia planificada, y Lukdcs pasa a rcaliza}' una
criptografia de la politica ccondmica stalinista. La economia pla-
nificada pretende colocar todas las fuerzas pl‘f)ducuvas bajo el
control de la comunidad. Aqui emergen los limites de la concep-
cién de Lukdcs, que parece olvidar que Marx, por un lado, precs-
caba la liberacion de las fuerzas productivas, y 1o solo su puesta
bajo controel; por otro, 1o solo proponia la libel:acién porla eco-
n(;mia, sino también la liberacion dela cconomla.‘ .

La ecconomia planificada asegura el crecimiento del m‘vel
cultural del proletariado, elemento indispensable para la realiza-
cién del socialismo y para el nacimiento de un hombre‘ nuevo,
Lukdcs indica también los objetivos de Ia nueva democracia socia-
lista: camibio de las posiciones econdmicas de los seclores mas
avanzados, cambio de las relaciones entre Estado y economia,

Introduccidn

cambio de la organizacién del Estado, Solo el proletariado estd
¢n condiciones de comprender y realizar estos tres puntos pro-
gramiticos, porque dicha clase s¢ encuentra mas proxima al mo-
mento reproductivo de 1a vida humana, es decir, al trabajo. Aqui
reaparece un tcma central en el pensamiento del diltimo Lukécs:
la valoracién del trabajo, como principi fundante de la sociabi-
lidad y como [actor dindmico de todo ‘gIMf"ITS\'*ih'fi"é"rlEF}listéric‘ti':
asi como en cuanto ¢je de la estructura de la sociedad concebida,
¢omo complejo de complejos. o o

' Lukdcs retoma, asi, algunos de los temas que mads le intere-
san en ese periodo, temas que estdn Ya presentcs en “La vision del
mundo aristocritica y la democritica™; entre ellos, la poléinica
contra los aspectos, en su opinién, mds negativos de la mentali-
dad burguesa: nihilismo, vanguardismo y decadentismo. EJ pri-
IMETo ¢s una expresion fascista de la burguesia, que asume formas
aristocraticas y narcisistas; se funda en una reaccién burguesa an-
te €l crecimiento de las masas proletarias y el empedio de estas en
convertirse en protagonistas de la historia. La vanguardia es con-
denada porque se encuentra alejada de los intereses vitales de los
trabajadores; es decir, de la esfera del trabajo a la que aludimos
mds arriba. La vanguardia es, para Lukdcs, un peligroso adversa-
rio del movimiento obrero, y aun mds cuando se presenta como
aliada del proletariado, ya que presenta la ilusion de la liberacién
y ¢l progreso —esto es lo que se advierte en ¢l futurismo ruso y en
el joven Brecht—. Lukdcs cierra este analisis de [a situacién cultu-
ral y espiritual de la Iuropa de aquel perfodo con la conviccidn
de que los marxistas couseguirdn imponer sus ideas mediante la
critica de las armas dc la persuasion ideolégica.

En el tratamiento del problema de la tradicién, una lectura
superficial puede inducir a reconsiderar este anlisis acaso impro-
bable. Pero hay que tener en cuenta que, en 1947, la ciencia se ha-
bia liberado de los condicionamicntos idealistas e ideologicos, Y
que finalmente reconocié a la materia como campo legitimo para
sus investigaciones. Naturalmente, este avance no fue tanto fruto
de las investigaciones realizadas en la urss como de reflexiones na-
cidas a partir de los descubrimientos que tuvieron lugar a comien-
zos del siglo xx (la fisica relativista, la mecdnica cudntica), Pero
Lukics se interess solo limitadamente en tales datos, a fos que no
convirtié —a diferencia de un Ernst Bloch— en punto de apoyo de
sus propias tesis. También en el arte, la vanguardia comenzaba a
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ceder terreno, y Lukdcs anunciaba formas de pr?duccllor‘l aé*rtllzlté:i
mds ligadas al realismo, hecho que, por lo demads, solo lsle o
de en el contexto de la ampliacién del conu?pto de realismo q
tiene lugar en la produccién luk'é.csiana tardia. ol el oo,
Los problemas éticos constituyen ‘el punto ‘ccn r el tewo.
El altimo Lukdcs murié mientras trabajaba sobre una Ewa, S;
que solo han quedado algunos apuntes preparatorios. n I(:Ii)onhs
cuencia, las pdaginas de este articulo referfntes al temal;i:.cz1 . 5‘0 _
consideraciones éticas desarrolladas en “La responsabilida o
cial del filésofo”, escrito del que nos OCUpAremos lue‘go—l- acraS
cientan su interés en la medida en que permiten inferir a gLOmCS-
de las ideas que habrian vertebrado el tratado ﬁnalmelrﬂlqti ;13 by
crito. De lo que aqui se trata es de reclax;1ar urn lugar E?;; na cte
ca marxista, y Lukdcs postula la c;’lt-egorla de responsa zf ) ta Lcomo
categoria fundamental de dicha etlca.‘ Ala w?z que re I-L(li:: o
sién burguesa entre citoyen y bourge?zs, Lukacs r‘eCine lwﬁ?nm“h
Otro —concepto que designa con el Lermm(.) al.emand eA s
[préjimo]- es el factor esencial de 1-a-IJJI"Op1a lilfj‘ertabu.r qesa oo
toma, pues, el problema de la tradicion filosofica g(;le K;mt
cuanto las ideas del articulo se basan en los plan-teos recu}i
Rousseau, aunque evitando los eleme}ntos formalistas que
brian el contenido tedrico en tales filosofos. g - 4
La ética marxista va mas alla de la concepcion bur guesa Ciz
la moralidad porque la consciencia-proletarla es la COHSCI[C;HIOS
de la necesidad; consciencia que enc1err.a, consecuenEeIIlen)].,ana
cérmenes de Ia libertad —en consonanga cpn la teoria hege 1con
?le la moral-. El proletario, en su coqs;lintc13 deEc;alsrf,cienliginda
: idad superior: la humanidad toda. g . 1
gﬂ: El?éﬁzncllase se };orma a partir del trabajo y de 1?1 SO]‘ld;ni?i
clasista, el proletario anticipa la fase ﬁnall de la prehlstorlzrllstiu -
na. Con ello, la ética pierde su autonomia formal y se co ¥y
como momento de la vida cotidiana del hombre. 5
La conferencia se cicrra con el tratamiento de dos temai_
fundamentales: la religién y la nacion. Con los creyentes es poi_
ble establecer una colaboracién sol?r§ la base delvalo.res i(;(;glan
nes, pero sin que la cosmovision religiosa y la pro etz.mz;é)]bar v
sus caracteres especilicos. Debemos tener en cuenta, 511} ; a%a;
que el ateismo religioso no presenta una baxjrera f."}rrrlle rendz iy
concepciones reaccionariz‘ls, tal como lo teStllT.lpllé‘: (;1 a(;zitzc;l letler
degger. LLa nacién es una invencion burguesa: to
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de siempre en dos naciones —ia de los poderosos ¥ la de los despo-
seidos—. La lucha de) proletariado superars definitivamente la
idea de nacién, y aun cuando la nacién persista durante un tiem-
po, no deberd obstaculizar Ia realizacién del socialismo; 1a nacion,
pues, 110 ha de ser un obsticujo para el internacionalismo, sino un
paso en el sentido de la afirmacién de este.

En ¢l manuscrito sobre “La responsabilidad social del tilésofo”, se-
gin comentamos anteriormente, es posible encontrar algunos atis-
bos sobre la Etica que Lukécs no llegé a escribir. Cabe tencr en cuen-
la que este texto fue publicado por primera vez después de la
muerte del fildsofo, y no se tiene plena certeza respecto del momen-
to en que fue compuesto. Segtin Werner Jung y Rudiger Danne-
mann, el manuscrito deberfa ser fechado en los afios cincuenta, yal-
gunas afirmaciones que aparecen al final dej trabajo permiten
inferir que es posterior al congreso de Ginebra en el que fue ex-
puesto el articulo —ya mencionado Por nosotros—sobre Ia vision del
mundo aristocrdtica y la denocratica, Recordemos que no existe,
stricto sensu, una ética marxista, y Lukics sigue siendo el finico filo-
sofo de una orientacién semejante que haya intentado una definj-
cién de dicha esfera. Enrique D

proximos al nuestro, que en Ma

da una ética, asi como Lukaes soste

indicado, en Gempos mas

s¢ halla implicitamente conteni
asi ¢ ﬁ;(‘j""w:(_f_gﬂg_lﬂrx se encuentra en
estaddlafénte una on E'GIOETEL“dEI_S-é}_sBZ )ar _13563(7113?1—
garo constiiuye ina anticipaci 6n de la éti La Etiwca de |
teracion de Dussel, aun cuando no os explicitamente la ética mar-
xista con la que Lukdcs sonaba, es, sin embargo, una ética fundacda
en la perspectiva de las victimas del sistema capitalista, victimas que
S¢ encontraron siempre en el centro de la atencion de Marx,
Lukdcs abre ¢l ensayo con una polémica con la ética kantia-
na, que se wmantiene en el plano de lo meramente formal, hacien-
do abstraccién de ia realidad histérico-social. La ética mnarxista de-

" beria prestar mayor atencion al punto de vista hegeliano, y

entender que, cuando el hombre actiia, necesariamente abandona
cldmbito de la ética e ingresa al de la vida cotidiana, Pero incluso
una ¢tica que, en apariencia, pueda establecer mejores afinidades
con la cotidianidad —como Ia ética utilitarista- tiene que funcionar
sobre la base de un compromiso con la vida social. En cfecto, un
comportamiento utilitarista no puede mantenerse bajo todas las
circunstancias, ya que el egoismo desmedido impide ineludible-
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mente el contacto con el otro. Aun el egofsmo tiene que conciliar-
se con alguna forima de altruismo, y dar lugar a aquella concepcion
del egoismo racional que han hecho c¢élebre los demécratas rusos.

La reflexién ética del marxismo ha partido de este egoismo
racional, y sobre todo Engels se ha interesado en profundizar algu-
nos lemas éticos. Engels fue, también, el primero en formular el
problema de la responsabilidad histérico-social, sosteniendo que el
hombre actiia a partir de las propias condiciones naturales y, en un
segundo momento, de las propias condiciones sociales. Lenin lle-
ga a soslener que, bajo el socialismo, los hombres encontraran las
condiciones para realizar los propios intereses individuales. Lukdcs
encuentra, en las reflexiones de los fundadores del marxismo-leni-
nismo, una concepcion ética que permanece siempre dentro de
los confines de [a eslera ética; a diferencia de la ética burguesa, que
tiende a pasar al Ambito del derecho, es decir: que se apoya en la
fuerza de las leyes y del Estado, quienes al fin de cuentas se encar-
gan de imponer un comportamiento ¢ético determinado.

Todo comportamicento ético es subjetivo, en la medida en que
parte de las convicciones e intenciones del autor y de las circuns-
tancias bajo las cuales este actia. S56lo a posteriori entra esa accién
en relacién con otros seres humanos, o con olras acciones subjeti-
vas de otros seres humanos, y llega a constituir una universalidad.
Esta universalizacion es una abstraccion plena del proceso mismo,
es decir: cada accion singular es generalizable porque pertenece a
una esencia humana comuin que actida subjetivamente, pero que
realiza valores humanos universales.

La responsabilidad social de la accién humana nace de la sin-
tesis entre intencidn y consecuencia, pero en este punto es impor-
tante el problema del conocimiento anticipado de las consecuen-
cias posibles de la accién puesta en movimiento por la intencion.
El conocimicento siempre se encuentra condicionado listérica y so-
cialmente, v no e¢s idéntico al cdlculo de las consecuencias, sino
que supera dicho célculo. Este nivel superior coincide con esa as-
tucia de la razén que describe el horizonte dentro del cual se pue-
de hablar de responsabilidad en un sentido ético. La astucia de la
razdn es un conceplo que aparece dos veces en cl sistema hegelia-
no: la primera, a propdsito del trabajo; la segunda, en la filosofia
de Ia historia. En el trabajo, la razén humana utiliza las leyes de la
naturaleza para volverlas en contra de la naturaleza misma, y apro-
vechar a esta dltima a fin de satisfacer las necesidades del hombre,

Intreduccidn

Como ¢jemplo cabe mencionar la lefia, que 110 existe para que cl
Liombre la utilice con vistas a satisfacer su necesidad de calor o de
ma.terial, sino como un tejido vegetal que responde a leyes regula-
torias propias. Si el hombre no conoce tales leyes, no puede usar la
leria para sus propios fines; la lefia, por ejemplo, no puede sustituir
la piel que se emplea en la vestimenta, ni es ttil como comida. Sélo
conociendo las leyes de la naturaleza puede el hombre producir
objetos ¢ intercambiarlos, en la vida social, con otros objetos que
no ha producido ¢l mismo, pero cuyo valor conoce.

En el caso de la losofia de la historia, la astucia de la razén
¢s el momento en que la razén universal utiliza a los hombres em-
piricos como instrumentos para la realizacién del reino de la liber-
tad. Aungque las acciones de cada hombre apunten a la realizacion
de fines subjetivos, todas se insertan, segin Hegel, en un proyecto
gencral en ¢l cual los liombres terminan realizando Ia libertad.
Ambas concepciones estdn presentes —si bien con importantes va-
riaciones— cu el texto de Lukdcs: toda accién humana se inserta en
cl totwm social, favoreciendo u obstaculizando (aunque, a diferen-
cia de Hegel, no de manera necesaria) el proceso social. Al {inal
del manuscrito, Lukdcs sefiala uno de los rasgos definitorios de
una Ctica marxista: toda accidn debe juzgarse siempre desde la
perspectiva del contexto social al que pertenece. El marxismo sos-
ticne que la economia, la politica, 1a historia son expresiones de re-
laciones hhumanas y de leyes objetivas que surgen como sintesis de
las acciones bumanas. Por ejemplo, el trabajo debe ser considera-
do desde el punto de vista estrictamente fisico, al margen de cual-
quier trascendencia divina. Aqui puede rastrearse la primera for-
ma de sintesis entre individualidad y género humano: cl trabajo es
la demostracién de que el hombre es el protagonista del proceso
de llominizacién ¥, por ende, en la actividad laboral se halla ¢l prin-
cipio de toda accion ética.

La carta a Cesare Cases constituye un documento de importancia
para reconstruir la iltima parte de la vida y de la actividad intelec-
tual y politica de Lukdcs. Esta carta sc publica aqui por vez prime-
ra, y no solo en espanol, sino en cualquier idioma; el original ale-
mdn pertencee a Cesare Cases, pero Lukdcs —que acaso sabia que
sus cartas liabrian de ser publicadas algtin dia~, hacia regularmen-
te una copia de su covrespondencia con papel carbénico; estas co-
pias Tueron conservadas por el Archivo Lukdcs de Budapest, y en

1im
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ellas nos hemos basado para realizar la traduccién. Lukdcs co-
micnza refiriéndose a cuestiones vinculadas con la labor intelec-
tual y con problemas teéricos; pero pasa casi de improviso —e ir6-
nicamente~ a comentar su exilio forzado en Rumania, después de
la participacién en el gobierno revolucionario de Imre Nagy, cues-
tion que retomarenios al comentar el “Testamento politico”. Lue-
go, evocando su participacion en un congreso de escritores alema-
nes, expone rdpidamente la sustancia de su comportamiento
futuro frente al régimen comunista: propondrd retomar la lucha
por una reforma del sistema, por una mayor liberalizacion del ré-
gimen, aprovechando los pequerios espacios de maniobra. En es-
le contexto cita la famosa frase acunada por Emile Zola durante el
affaire Dreyfus, adoptindola como propio motto: “La verdad estd
lentamente en marcha y, al final de los tiempos, nada la deten-
drad”. Lukdcs recupera la propuesta hegeliana de establecer una
reconciliacién con lo real; y veremos que esta intencién reapare-
ce en varios de los documentos que integran esta antologia.

El problema del stalinismo estd en el centro de la entrevista cedida
al diario Iringaro Népszabadsag en 1967, y publicada Juego en in-
glés en la revista The New Hungarian Quarterly, de donde la hemos
tomado. Con significativa frecuencia aparece citada esta entrevista
cn los estudios sobre la vida y obra lukacsianas, a raiz de que en clla
se desarrolla un claro balance sobre las consecuencias del stalinis-
mo. Asi, Lukdcs retoma las ideas que encontramos en el epistolario
con Cases, segin las cuales los crimenes y pecados del stalinismo
pueden haber cancelado en las masas la idea de socialismo, pero
es preciso continuar luchando, ya que los cambios sociales y econo-
micos suelen requerir de lapsos de tiempo muy prolongados, y el
socialismo, al {in, recuperard su actualidad. Pero, para tal lucha, es
necesaria una disposiciéon moral distinta: es preciso actuar con
{ranqueza y confesar siempre las propias intenciones. Lukdcs estd
sugiriendo aqui, de hiecho, la adopcion de una moral politica pro-
xima a la de Kant, de acuerdo con ella, todo actor politico deberia
estar siempre en situacién de enunciar los principios morales en
los cuales se Inspira la propia accion

En ¢l breve, pero significativo articulo “Mds alla de Stalin™ (1969},
encontramos un arreglo de cuentas personal con el stalinismo. Lu-
kdcs menciona los puiitos y ocasiones en que se encontré en posicio-
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nes coincidentes con las de Stalin, y encuentra siempre justificacio-
nes —que pu‘edeu parecer mds o menos vélidas; pero que, en todo ca-
50, proporcionan una imagen un tanto inquietante de la época— pa-
ra haberse encontrado sobre la misma barricada que Stalin. El nivel
de compromiso que se reclamahba en aquellos tiempos era, sin duda
muy alto; no fue diversa la situacién de aquellos intelectuales que de:
b‘l(:l'OIll exiliarse en paises ocupados por los {ascistas: cabe recordar la
situacion de Léwith {que colaboré con el servicio secre to estadouni-
dense) o l’as de Sohn-Reihel (que trabajé con los servicios ingleses).
Lukdcs sefiala que sus posiciones resultaron invariablet-’mente
cleltrotadas Y que se vio constreiiido a dejar la politica activa para re-
cluirse en 5}15 estudios tedricos, Asi, en 1949-1950, tuvo que realizar
una autocr}Lica que definié como “diplomatica” a fin de contar con
la oportunidad de concluir su Estética, Emergen aquf aspectos del
cara..cter lukdcsiano que €l mismo describe en Gelebtes Denken [Pen-
samiento vivido]; podriamos mencionar un episodio de esta auto-
bl’ograﬁa queé nos parece emblematico: cuando era pequeio, Lu-
kdcs nunca pedia disculpas; preferfa sentarse durante todo ei dia
encerrado, sin comida ni bebida, en el oscuro armario de madera,
calculando el tiempo que faltaba para que regresara el padre, lo res:
catara de la prisién y lo llevara en brazos a su cuarto de trabz’ijo. En
terminos no del todo disimiles, la autocritica de 1949-1950 estuvo
marcada por la conviccién de que los tiempos para una liberacién
estaban lejos, y de que era apropiado volver al trabajo teérico a fin
de ofrecer instrumentos para una critica mds radical del stalinismo.

Diverso era el contexio a comienzos de los afios seten ta, cuando es-
tablecié una correspondencia con Kadir para intervenir a favor de
dos jévenes intelectuales acusados de ser agentes maoistas. Lukacs

que ¢ra consciente de encontrarse a pocos meses de su muerte lt;
(:‘S‘CI:Iblé al secretario del Partido Comunista Hungaro con el p,ro—
pdsito de enfrentarlo con su propia responsabilidad de dirigente

de consecuente garante de la legalidad del régimen, y de ex vfcti:
ma del stalinismo. En su respuesta, Kaddr sosticne que los comen-
[Ell’l(?S— del filésofo se explican a partir de una cierta falta de infor-
macion, y reafirma la legalidad de los procedimientos y la justicia
de las condenas. Pero las declaraciones de los militantes encarccla-
dos por el régimen arrofa una imagen diferente: en un articulo
que acompana la edicién en alemin de este epistolario entre Lu-
kacs y Kaddr, uno de los implicados, Gydrgy Dalos, cuenta que ély
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Miklés Haraszti fueron sometidos a persecucién por pertenecer,
con diferente intensidad, a un grupo laxamente vinculado con
China que, por aquellos anos, desarrollé una actividad propagan-
clistica en las asociaciones estudiantiles universitarias de Budapest.
El fin de dicha actividad era, ante todo, recabar apoyo para la lu-
cha vielnamita en contra de los EE.UU. S¢ fundd un comité de soli-
daridad que —en parte, legal; en parte, ilegalmente— organizé di-
versas reuniones v, a raiz de ello, fue disuclto en diciembre de 1966
por los funcionarios de Ia Liga Juvenil Comunista (Ki1sz). Dalos y
Haraszti fueron colocados, a partir de entonces, bajo vigilancia po-
licial. La situacién empeoré cuando el diario francés Le Monde pu-
blicé una nota sobre los debates en torno a la figura del Che Gue-
vara en Hungria, y cuando el diario muniqués Siiddeutsche Zeitung
edité un articulo con el titulo “Con Mao y Guevara contra Kadar y
Husdk”. Finalmente, un periodista de televisién alemin, Wolfgang
Dern, le hizo un reportaje a Haraszti. La entrevista dio una ocasion
propicia para que se iniciara la causa contra los estudiantes, en mna-
vo de 1970, Los registros domiciliarios, la vigilancia policial, las
amenazas permanentes, los interrogatorios y, por ultimo, ¢l ¢ncar-
celamniento, a partir del 11 de febrero de 1971 indujeron a los im-
p]icados a iniciar una huelga de hambre, que se extendié desde el
ingreso a la cdrcel hasta el 8 de marzo. La mujer de Dalos visito a
Lukdcs en su departamento de Belgrad rakpart; el filosofo no solo
se ofrecid a reclamar ante las autoridades, sino también a ocultar
en su propia casa materiales incriminatorios en contra de los jove-
nes. Segun Dalos, la intervencién de Lukdcs fue decisiva para que
él y Haraszti fueran liberados, después de 25 dias de huelga de
hambre y, en el caso de Dalos, con doce kilogramos menos de pe-
so —en contra de los informes oficiales, que declaraban solo uno—.

Poco despuds de este intercambio epistolar con Kaddr, la di-
reccién general del Partido Comunista Hiingaro decidié entrevis-
tar al viejo Lukdcs para saber cudles eran sus ideas y perspectivas
cuando ya se encontraba préximo a morir. Nace de estas conversa-
ciones ¢l “Testamento politico”; la entrevista ha sido publicada solo
en hiingaro, en la revista Tdrsadabmi Szemle, en 1990 —es decir: lue-
go de la caida del comunismo liingaro (1989)—-. La cntrevista tuvo
lugar entre el 5 y el 15 de enero de 1971; Lukdcs murié el 4 de ju-
nio del mismo afio. En marzo, pudo reunir todavia las energfas pa-
ra diclar la autobiografia, Gelebtes Denken, que puede considerarse,
legitimamente, la tltima obra del {ilésofo.

Lalel
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En el “Testamento politico”, Lukdcs retoma algunas de las
cuestiones fundamentales de la Ontologia del ser social; entre ellas, la
del trabajo. El punto de partida lo proporciona una serie de criti-
cas al régimen comunista hingaro, que_ha eliminado del trabg._i_o
los elementos artesanales y lo ha convertido en una tarea anonima,

P SIE DIE D
desprowsta de los comaciiiientos practicus que contiene el trabajo

_-‘—W*——.
artesanal Los dirigentes politicos deberfan conceder’m'lyor aten-

cién ala destreza prdctica de los trabaJadores ya (quUE eST Tepresen-_
ta una sabldurla del orden de lo cotidiano: o: es un saber sobre las co-.

sas v, a la vez, un Ju1c10 “sobreTlos” hombres No faltan criticas al
régimen de RAdAL al quié s atribufd Haber emprendido un proce-
so de democratizacién que, sin embargo, resulté insuficiente. Lu-
kdcs esperaba mayor coraje y seguridad por parte de los dirigentes
del Partido Comunista Hiingaro, para que se abandonase la heren-
cia del stalinismo y se concedicran mayores espacios de libertad a
las e}_q_aEWase de los ciudadanes. El periodo histérico
que se habia abierto con la muerte de Stalin y —acaso todavia mds—
con el XX Congreso del Partido Comunista de la Unién Soviética,
habia significado para Lukics un contexto particularmente apto
para la transformacién de los regimenes comunistas, Es sabido (y
a ¢llo se refieren ciertos documentos como, por ejemplo, el episto-
lario con Ernst Fischer) que el filésofo hiingaro orientaba sus ex-

pectativas en el sentido de un “Renacimiento del marxismo” v pa-
I omienzo del comienzo”, De ahi que, en sus escritos, se

destaquen con renovada 1ntcn51ddd las criticas lukdcsianas al buro-
cratismo y el interés por la autogestién [Selbsttdtigkeit] de las ma-
sas. Un socialismo autentico no puEEle nacer de instituciones cosi-

{icadas, sino_a partir de las experiencias.de-base,.a_partir.de.ina
democracia de la vida cotidiana: en 1970, Lukdcs habia afirmado:
~erocrac

e LB gy

La autoadminisiracién de los productores es, en todo caso, uno de
los problemas mids importantes para el socialismo [...] La autoad-
ministracién se contrapone tanto al stalinismo como a la demo-
cracin burguesa cuyo mecanismo fue dt:scripto ya por Marx en los

Rosicidn entre cl (‘HOy{‘ﬂ que era un ldcallsta y el bourwema que
cra un materialista; Livevolucién del capitalismo conducd 2 que cl
bOUTEEGIS 8¢ Tonvictta en amo, y el citoyen en su esclavo ideoldgi-
co. En contraposicién con ello, la evolucién socialista avanzaba
—primero, en la Comuna de Paris; luego, en las dos revoluciones

rusas— en direccion a la democracia de los consejos. Dicha demo-
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cracia significa democracia en la vida cotidiana. La autoadminis-
tracidn democritica debe extenderse hasta el nivel mis simple de
la vida cotidiana, y desde alli tiene que ampliarse de mado que, fi-
nalmente, el pueblo decida, esencialmente, sobre las cuesliones
mds importantest,

Su ideal de socialismo coincidia, como podrd entenderse,
con los que sostuvieron las reformas impulsadas en Checoslova-
quia en 1968. Cabe recordar que, como respuesta a la represién
de la Primavera de Praga —represion en la que también participa-
ron las tropas hungaras—, Lukdcs escribio El hombre y la democracia,
una serie de articulos enviados al Partido, en los que el filésofo Lo-
ma distancia de la represion y exige una democracia mayor para
la vida cotidiana. El socialismo es la condicién indispensable para
que, en la historia de la humanidad, ¢l trabajo pueda emancipar-
se de toda tirania. Pero Lukdcs equipara aqui capitalismo y stali-
nismo, por cuanto ambos ejercen una similar tirania sobre el tra-
bajo. Es necesario seleccionar algunos intelectuales que sustituyen
sus deseos por la realidad de los hechos a fin de convertirlos en
formadores de la clase obrera, a la vez que esta puede convertirse
en un factor importante para la renovacién de la economia y la
tecnologia, ya que ¢l trabajo bien hecho aumenta el conocimien-
to de ambas. Por lo demis, resulta indispensable atender a las cri-
ticas, ya que solo a partir de ellas puede resurgir el socialismo: la
ceguera [rente toda critica ha sido la disposicién mas caracteristi-
ca del stalinismo. s un deber moral de los auténticos soclalistas
desarrollar una critica exhaus;i)gz;_,dté Tos.métodos de Stalin, Una -
E:ritica“}_‘emcjante‘ podrd derivarse de una interrelacion cada vez
s | i:rigi_ﬁnggmgp_t.;;c_(_;gl_tu}jaw)_J_ _gl_erﬁ?:fﬁég._ Es claro que una protesta
obrera espontdnea, (al como la que surgié en 1980 en Polonia,
con la formacién del sindicalo independiente Sofidarnosc, repre-
sentaria para Lukdcs una leccion positiva, un hecho auspicioso.

La libertad surgira del trabajo propio de aquella cultura obre-
ra desatendida por los dirigentes del Partido. Para Lukdcs, la liber-
tad es plural o no es. La libertad del individuo no es un modelo
ideal; el hijo de la gran burguesia hiingara, que ha sido siempre un
critico profundo de su clase de origen, quiere recordar al Partido
Comunista Hiingaro que no toda la herencia burguesa es negativa;
por e¢jemplo, es indispensable conservar el derecho civil burgués
-no en la medida en que es burgués, sino porque es civil-.
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En su Fedra, Séneca pone en boca de lIa vieja sirvienta las si-
guientes palabras: “El coraje de los viejos es libertad que se apro-
xima”, Podemos aplicar esta frase como méxima para entender
que Lukics, a la edad de 86 anos, ya enfermo y enfrentado con
una muerte inminente, ya no teme a nada. Se encuentra, asimis-
mo, en condiciones de revisar sus posiciones; asi, acepta volver so-
bre la vieja y sangrienta pdgina de la revolucién hingara de 1956,
Se refiere a su participacién en el gobiernc de Nagy; en el apén-
dice del “Testamento politico”, publicamos una carta que Lukdcs
dirigié al Comité Central del Partido Comunista Hungaro en
1957, a fin de que se lo readmitiera en el Partido. La carta no tu-
vo respuesta y cuando, en 1967, el Comité Central le propuso a
Lukdcs reincorporarse a las filas del Partido, el filésofo volvié a en-
viar la carta, con la expectativa de una tardia respuesta. Y fue read-
mitido en el Partido.

Uno de los editores de la presente antologia, Antonino In-
franca, acogid, en una entrevista de 1987, el testimonio de un
miembro del gobierno de Nagy ~Miklos Vdsdrhélyi- sobre Ia par-
ticipacion de Lukics en los acontecimientos de 19565. Alli, se alu-
de a la neta oposicién, por parte de Lukdcs, a abandonar el grupo
de aquellos que, habiendo formado parte del gobierno de Nagy,
fueron deportados a2 Rumania después de la violenta represion.
Lukdcs sabia que su prestigio internacional garantizaba la seguri-
dad del grupo, y que su partida habrfa significado el inicio de du-
ras hostilidades. Vasarhélyi sostiene que Lukdcs fue practicamen-
te secuestrado, para obligarlo a abandonar el lugar de detencién.

zin Ia carta, Lukdcs explicita sus diferencias con Nagy, y_pide po-

_derretornar al trabajo tedrico, tal como lo habia hecho en 1949-

19508, La liberacion del filésofo tuvo lugaien abril de 1057: es de-
Do e e e C 22, €5 O
cit, dos meses después de Ja redaccion de1a carta Es posible que,
en aquellos dos mesé's:lamEitﬁaciénmﬂﬁ”g“rmﬁﬁﬁwrad que la
resistencia de Tukdcs se convirtiera en medida imndispensable. )
La figura de Lukdcs que emerge del™Téstamento politico” es
la de un intelectual que no renuncia a explicitar sus criticas ¥ que
se aventura a enunciar ideas nuevas. En el arco que describe su
larga vida, nunca ha dejado de mostrar coherencia, y en tal senti-
do cabe decir —parafraseando el titulo de una de sus obras— que
un estudio evolutivo sobre sus propuestas filoséficas y politicas de-
berfa asumir, por fuerza, el cardcter de un estudio sobre la cohe-
rencia de su pensamiento. En la autobiografia, Lukdcs ha dicho:

[ald
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“I'n mi, cada cosa es coutinuacién de algo. Creo que, en mi evo-
lucidn, no existen elementos inorginicos™; en el “Testamento”,
como el los demads escritos que integran la presente antologia, po-
demos encontrar una inequivoca confirmacién de la verdad de
una asercién seniejante.

Antonino Infranca®
Miguel Vedda™®*

Notas

L. Es Grorg Lidedes zum 1 3. Afird 1970 (Goethepress), Luchterhand, Neuwied y Berlin, 1970,
pp. 71-88.

2. Marx, K “Zur Judenfrage”, En: Marx/Engels, Weke, Herausgepehen vom Institut fiir
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pp- MFE3TT; aqud, p. 355,
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La vision del mundo aristocratica
y la democrética+

En la f{ilosoffa hoy en dia Imperante, es una costumbre general
partir de la asi llamada “situacién”l, Nosotros queremos ﬁacerlo
también en nuestras consideraciones; si bien por siluacién no en-
tendemos la condicién individual de la persona que actia en for-
ma aislada, sino la situacién en la cual hoy se encuentra la huma-
n.idad. Lsta situacién puede ser brevemente descripta de la
signiente manera: ¢l poder militar del fascismo ha sido aniquila-
do ¢n la guerra. Sin embargo, el desarrollo de la postguerra
‘muestra que su destruccién politica, organizativa y, sobre todo,
ideolégica es mucho mds lenta y diffcil de lo que muchos pensa-
bau. Politicamente, porque algunos hombres de Estado, que
acostumbran llamarse enfiticamente democriticos, consideran a
los fascistas como una reserva, los cuidan y hasta los apoyan. Y,
tglnbiéll ideoldgicamente, el fascismo se muestra mucho mds re-
sistente de lo que muchos se lo habfan representado después de
la demoledora derrota de Hitler,

Debo confesar que no me cuento entre los que estdn sor-
prendidos y desilusionados por este desarrollo. Ya antes de la gue-
rray durante la gucrra, la base de mis articulos fue que el fascis-
mo de ninguna manera era una manifestacién enfermiza
histéricamente aislada, ni una repentina irrupcién_ de la barbarie

“Aristokratische und demokratische Weltanschauung”, En: Seluriften zur Ideologre
und Politii;, Seleccién e introd, de Peter Ludz, Li.-tchterhand, Neuwied v Berlin
1967, pp. 404433, Traduccion de Susana Nothstein, _ ' ,
El.:u-tfc‘ulo Iue publicado por primera vez en francés bajo el titulo “La vision
anstocratique et democratique du monde” en Lespril Eeropéen. Rencontres fnier
nalionedes de Gendve 1 (1946); la versién alemana original aparecis por primera
vez en la antologia editada por Peter Ludz.
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en la civilizacién europea. El fascismo, como visién del mundo, es
antes bien una culminacién ciertamente cualitativa de teorias
epistemoldgicamente irracionalistas, social y moralmente aristo-
criticas, que en la ciencia oficial y no oficial y en el periodismo
cientifico y seudocientifico juegan, desde hace muchas décadas,
un papel importante. Como aqui existe una asociacién orgdnica,
los seguidores intelectuales del fascismo pueden replegarse ficil-
mente, pueden sacrificar a Hitler y a Rosenberg? y —=para un nue-
vo avarice bajo condiciones mas favorables— atrincherarse en la fi-
losofia de Spengler® o Nietzsche. En ocasiéon de mis conferencias
durante la guerra, delante de importantes oficiales alemanes pri-
sioneros, pude observar este proceso ya en su comienzo desde
una cercania personal.

Tampoco en lo ideolégico, la destruccion de la ideologia fas-
cista es una cuestion simple. Con haber sacado de circulacion los
escritos de Mussolini, Hitler y Rosenberg, todavia no ha sucedido
nada. La destruccién debe ser la de las raices espirituales y mora-
les del fascismo. Pero esto es imposible si no vemos con claridad
cudndo y c6mo surgié aquella crisis a partir de la cual naci6 el fas-
cismo como peculiar, barbara e inhumana forma de solucién. Es-
ta crisis hasla ahora fue considerada de manera diferente desde
distintos puntos de vista. Sin embargo, las raices iltimas de las
cuales provicnen estos aspectos diferentes son idénticas y, en ver-
dad, sobre todo de acuerdo con el sery, justamente por eso, tam-
bién intelectualmente.

Si queremos describir inteleclualmente esta crisis, nos en-
frentamos con cuatro grandes complejos: con la crisis de la de-
mocracia, la de la idea de progreso, la de la fe en la razén, la del
humanismo. Los cuatro complejos de crisis se remontan al triun-
fo de la gran Revolucién Irancesa. Los cuatro alcanzan su punto
culminante en el periodo imperialista. Los cuatro alcanzan una
intensificacién cualitativamente aguda en ¢l lapso entre las dos
guerras mundiales, en la época del nacimiento del fascismo.

Ahora querriamos considerar estos cuatro complejos de ma-
ncra separada, en cuanto a la forma de exponer las cosas; pero
unidos, en cuanto a la esencia. Porque todos estos complejos for-
man —ontolégicamente y por eso también intelectualmente— una
unidad. 5¢lo la claridad en la manera de exponer las cosas nos

obliga a la separacién; pero aun entonces se confunden los dife-
rentes complejos involuntariamente.
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Antes de que pasemos a la exposicién misma, permitasenos
una advertencia metodoldgica. Todos los argunientos que apare-
cen en contra de la democracia, el progreso, la razén y el huma-
SO, 110 01 meraniente imaginarios sino que provienen del ser
social de nues tra época. No vienen, como dice Marx, de los libros
a la vida, sino de la vida a los libros. Esto ticue como consecuen-
cia que todos estos razonamientos intelectualmente retlejan pro-
blemas reales, sufrimientos reales, necesidades reales (desde lue-
o, de una manera distorsionada). Debido a este anclaje en el ser.
social, poseen una determinada legitimidad, no son s‘ilihplcmcn-
te refutables por la prueba de su cpntradi}ctpriedadmo insensatez.
Hay que demostrar mas bien que esta contradictoriedad, esta in-
sensatez, proviene de necesidades reales; que en si oculta ele-
mentos glﬁe% un planteo j‘g_s_tifj_c_adg,,_solgiqu en una forma torcida

= C11 una torma torg

}L(hslm_ﬁiqnad&;-qu&por_esgylszl‘EngELa‘ESf_Surgida, subjetiva-
mente justificada pero objetivamente falsa, solo puede ser Tefata-

da mediante una respuesta impartida correctamente.
Spuesta impartida’ correctamente

S i el _ =

¢Por qué esta crisis fue profocada precisamente por el triun-
fq de la gran Rcvpluc1011 Francesa? Porque precisamente en este
triunfo, el capitalismo, en su desplegada contradictoriedad, dio a
conocer la base econémica de la sociedad burguesa moderna ba-
Jo sus concretas condiciones histéricas y en no casual paralelismo
con‘la Revolucién Industrial en Inglaterra. ldeolégicamente, es-
to tiene como consecuencia que la situacién social asi surgida
conticne, al mismo tiempo y en forma inseparable, una realiza-
€10n y una refutacion de las ideas de la Tlustracién.

Alora, queremos considerar separadamente los cuatro com-
plejos de la crisis.

ek

Tanto la crisis social como 1a intelectual de la democracia provie-
nen de la contradiceién entre la libertad ¢ igualdad politicas y la
libertad e igualdad reales de las personas, El conocido dicho ¢é-
mico de Anatole France de que la ley les prohibe con la misma
niajestad a los ricos y los pobres dormir debajo del puentet, trans-
cribe clara y graficamente este complejo de las contradicciones.
Algm}os criticos sociales sagaces, como por e¢jemplo Linguet?, ya
han visto estas contradicciones antes del triunfo de la Revolucién
Irancesa. Sin embargo, la libertad e igualdad formales debian
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abrirsc camino para que su conlradictoriedzfld se com‘ri‘rtiera en el
punto de cristalizacién de todas las agrupaciones pOll[lCO-.SE)CIEiIE.S
—y por eso idecldgicas— del siglo xIX. Y en verdad depenchp de si,
en primer lugar, se habia hecho el intento de alcanzar la hberLaFI
e igualdad concretas de los hombres, o por lo menos de. apc;‘ox.l-
marse a ella (jacobinos, demdcralas radlf:ales, socialislas); O'd? 511
en segundo lugar, se habfa aspirado a fijar legalmente ya i leali-
zar intelectnalmente (liberalismo) los resultados finales pOll[lCF):
soclales de la Revolucién Francesa; o de si, en tercer lugar, surgid
la tendencia de convertir la desigualdad y esclavitud prescntes y
concretas de los liombres en punto de partida de la concepcién
del munde (tendencias reaccionarias de distinta clase hasta ¢l Eas—
cismo), en “liecho de la naturaleza”, en “ley de Ia naturaleza” o
11 dato metadisico.
- Estas agrupaciones, en las cualc_s 1'1 posibilidad dlc. una ltmc‘il‘a
de posicion frente a las cuestiones principales de la crisis QG a 10-
mocracia moderna estd tipolégicamente ag(?tacla, determinan .as
distintas, pero sicmpre estrechamente rclacionadas controversias
ideologicas de los siglos XIX y XX. o )
La idea unificadora, en las aspiracionces de los democ&eﬂx@s
revolu¢ionarios radicales y del socialismo, es un nuevo coricé pto.
“d¢la deniocracia. Es posible formularlo en pocas palabras: solo si
todas las formas reales de la dependencia del hombre respecto
del hombre, de la explotlacion y opresién del hombre por el 11(131-
bre, de la_desigualdad y esclavitud sociales, ‘clpsqpal'ecel?, pue: e
hiblarse de democracia. Por lo tanto, debelall?anzal‘se‘l.u?a hbeli
t.ax?ré‘iQual(lﬁvde'ﬂill consideracion por'la posicién CCOI"IOIIII‘Ca,' p((l)p
la naciLonalidad, raza, sexo, ctc, Recién enlonces scrlqa alca-nza a
la tercera gran ctapa de la igualdad de %os hql}}bres..hp p'oiLas pa-
labras, estas ctapas se podrian caracterizar asi: cl Cl"-lstla.lllbl]:l(') {:5—
tablecid tna igualdad de las almas humanas ante Dios; la R(.\'.O ui
cion Francesa, la de los hombres abstractos ante la ley; ¢
socialismo va a conscguir una igualdad de los hombres concretos
en la vida real. Todas estas tendencias, por clife-renu-:s que puedan
ser entre si en todo lo demds, han concebido siecmpre [a 1gualda1d
como un requisito indispensable de un vcrd:.LElcr() desarrollo rcl.e
la personalidad, v nunca como una dcstrucc_l()n de la p.e:rs()'nd -
dad. Ahora bien, [llosdéficamente, esta nueva mtgprctacmn y am-
pliacién del materialismo en la ideologia marxista Lrae la nove-
dad de que libertad ¢ igualdad no son meras ideas, sino formas
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concretas de vida de los hombres, relaciones concretas entre
ellos, es decir, relaciones concretas con la sociedad ¥, mediadas
por ella, con la naturaleza, cuya realizacién por eso presupone la
necesaria transformacién de las condiciones sociales de Jas rela-
ciones humanas.

En los (riunfadores verdaderamente sociales de [a Revolu-
cion Francesa Surgen, comno consecuencia del triunfo, una rigi-
dezy aridez cada vez mds fuertes de 1a idea primitiva de esta gran
transtormacion. Cuanto mds se ciipyja al liberalismo —considera-
do como expresién intelectial y politica de las tendencias socia-
les de la democracia radical frente al socialismo~ hacia una posi- _
cién defensiva de_cardeter ideolégico, tanto mds abstractos,y

formalistas s¢ vitelven los conceptos de libertad ¢ igualdad. Son,

“en efecto, ya en Kant y Fichte solo ideas formales. Para ellos, sin

cmbargo, el postulado filoséfico de libertad e igualdad como

deas estd ligado a poderosas esperanzas utépicas, cuyo pathos,

sobre todo al joven FichteS, a veces los einpuja mds alld de los Ii-

mites del formalismo. La préctica de la Revolucion Francesa mis-

ma también rara vez excede el concepto juridicoformal de liber-
tad ¢ igualdad -recuérdese la oposicién de Robespierre a las
‘asoclaciones de trabajadores—; sin embargo estd aqui especial-

mente clare en qué medida se esfuerza el utopismo plebeyo de
los sansculottes? por rebasar los estrechos limites de Ia libertad e..
igualdad formales y hasta qué punto tiende a la realizacién de la
libertad e igualdad concretas. ‘ “ N
© Elfundamento tedrico de todos los conceptos liberales, ya
S¢a que esla se vuelva consciente o permanezca Inconsciente, es
la cconomia cldsica inglesa. El concepto de que la actuacién libre
del homo cconomicus¥, bajo las condiciones juridico-formales de
igualdad y libertad, produce para todos los hombres un estado
social y cultural ideal, Ia mayor {elicidad, ¢l dcsplicguc mas ani-
plio, a través del automatismo de las Tuerzas econdémicas, {orma
Ia base de todas Jas €speranzas liberales. Pero este conceplo es re-
futado por el desarrollo econdémico mismo ya a principios del si-
glo XIX. Y esta contradiccién ente la concepcion original de la
economia cldsica inglesa y los hechos de la vida ¢condmica capi-
talista, se refleja en el derrumbamiento espiritual de la ecconomia
cldsica misma (discusién Ricardo-Sismondi?, disolucién de la es-
cuela de Ricardo). Esta crisis hace madurar la economia proleta-
ria. Por otro lado, la economia capitalista produce, ya antes del

"
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periodo imperialista, toda una serie de instituciones {proteccién
aduanera, proteccionismo, organizaciones monopélicas), que no
solo traen, en el sentido mds estricto, una refutacién practica de
las ensenanzas econémicas de los cldsicos; sino, al mismo tiempo,
una demolicién de todas los fundamentos ideolégicos para una
renovacion o, mcluso, consolidacion de la humanidad, como
consecuencia del libre juego de las fuerzas econdémicas en el mar-
co de libertad e igualdad formales. En esta situacion surge, o bien
una falta empirista de ideas en la economia, o bien una posicién
defensiva cada vez mds apologética. Se defiende una libertad y
una igualdad que, en la realidad, existen en forma sumamente
problemadtica, y que se vuelven cada vez mds problemiticas, sin
una creencia realmente fundamentada en que el desarrollo futu-
ro pueda solucionar alguna vez los innegables defectos del pre-
sente. Asi se entumece la vision liberal, debido a que su situacion
ccondmico-social se torna cada vez mas irreal.

Iste entumecimiento también produce efectos sobre un as-
pecto importante del hombre de Ia sociedad burguesa. La Revo-
lucién Francesa vivia en la tension entre ciudadano y burgués
(citoyen!® y bourgeois!!) dentro de un pueblo libre. La proble-
madtica tragicamente humana de primer orden de la condicion
cindadana, que surge de esta tension, encuentra su expresion en
la mejor literatura de principios de siglo en todos los paises
(Schiller, Hélderlin!?, Stendhall3, Shelleyl4). El desarrollo arriba
bosquejado, sobre todo su fundamento econdmico concreto,
convierten, sin embargo, inmediatamente al ciudadano ¢n una
caricatura abstracta, en la cual especialmente los rasgos exterior-
mente residuales, interiormente vacios, provenientes del gran
tiempo de la Jlustracién y de la Revolucion Francesa, caen mds
fuertemente en lo caricaturcsco (Homais!s de Flaubert).

La democracia formalista liberal privatiza al hombre. La de-
saparicion de la condicién de ciudadano significa no solamente

un vaciamiento y una desmoralizacién de la vida piiblica de la cual -

L:-I:Ts_éguida vamos a hablar, sino al-mismo tiempo una mutilacién
de la persona justamente como individuo, como personalidad. El
moderno individualismo burgués, asi como surgié sobre esta base
social —no importa si afirmaltiva, indiferente o negativamente-,
desde luego que no quiere saber nada de esta mutilaciéon. Desde

la esteticista afirmacion de la vida del fin de siglo lias_té" el oscuro,

alincamiento de Heidegger!® en la nada de la nada, siempre y en

B
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tqu.a_tigartg_s‘gse reconoce como esencial exclusivamente el lacdo pri-
xa 0 c)iz plcrsonal del hombre <el lado burguég; sméggﬂﬁnw lamtgrpmtag
cion 16

e awﬂggg{yggn Francesa-. Pero como el hombre, lo quiera

© 1o, 1o reconozca o 116, ¢ taimbién parte y participante de la vi-
da piiblica, semejante negacién tiene la consecuencia necesaria
de que son extirpadas artificial yviolentamente de la personalidad
todfswz%quellas posibilidades y capacidades, que solo pueden des-
p{egar.se.en la actividad puiblica. Sélo hay que pensar en la anti-
guedad para ver en qué medida todo individualismo moderno es
una mutilacién violenta de Ia personalidad humana.

Pe este modo, sin embargo, surge también una falsa estryc-
turacion del lado privado-econémico de] hombre, del burgués
Cuanto mds se fetichiza la economia capitalista, cuanto mds asumc:

esta formas apologéticas, tanto.mis se identiﬁca~-con~su-per50nahiu..‘.

daclel lado explotador, parasitario del homo.oeconomicus. Se par-
te de la idea —en sf acertada— de que al despliegﬁe de Ia -erscf))na—
lidad humana sicmpre corresponde un ambito de juego foncreto
para las cosas y las relaciones humanas. Pero esta idea se distorsio-
na de modo que los medios de Ia explotacién del hombre por el
homl?re son fetichizados como un atributo irrevocable de SLpl er-
son.ah.dad; por lo cual, también este sentimiento de Ia vida erllj su
soc:ahzac_ién, en realidad, permite percibir una aniquilacié;l de la
personalidad. Al mismo tiempo, se hace caso omiso de que, justa-
mente desde el punto de vista del verdadero desarrollo de 1; er-
sonalidad, solo las interrelaciones reales del hombre concrIejto

puic‘:s:tas ;::n accién concrela, con los hombres y las cosas, forman es:
te "dmbito de juego”; de que para el verdadero desarrollo de Ia
personalidad, cuando solo existen estas correlaciones activas, es
completamente indiferente qué relaciones de propiedad jur}c1i~
cas, entre hombre y cosas, organizan este “4mbito de juegb”' de
que,.por el contrario, una posesion sin tal correlacion activa ,con
el MISMO ~y esto Gltimo es tipico para las relaciones de propiedad
capitalistas- detiene y desfigura, pero no promueve el desarrollo
de l?. pcrs‘ona]idad. Esto ya lo han reconocido claramente estoi-
cosl?y (lap‘xcti.reosls. Por otro lado, surge la representacion igual-
mente icuchu.zad-a segiin [a cual, para determinadas personas, pa-
ra los no‘ capitalistas, hambre, privacién, etc. son indispensa,bles

como estimulo para el desarrollo de la personalidad. Con esto, el
fetichismo de este periodo se convierte en un aristocratismo. a r,ne~
nudo secreto pero siempre objetivamente falaz: en 1ina dactrinn



Gydrgy Lukdcs. Testamento politico y otros escritos

sobre dos tipos de hombres, que necesitan relaciones sociales
completamente opuestas para su desarrollo. ‘
Asi, este desarrollo produce al mismo tlempo una mutila-
€ion y un crecimiento y una disminucién fetichizados de la per-
sonalidad. N
Aqui no podemos describir ampliamente la crisis de la con-
cepcién del mundo liberal. Destacamos solp dos_ 1’11?,1nentos. Pri-
mero, ¢l problema de la asi llamada “masificacién ,-dolnde de-
terminados aspectos econémicos del desarrollo captta’hsta son
fetichizados a partir de la psicologia social y la filosofia social.
En clla se manifiesta un importante retlejo intelectual de esta
crisis: la separacion general de liberalismo y dem(‘)cx:acig, por la
cual esta dltima, fuerd del' movimiento obrero soc1ahsta_, se.vue}-
ve cada vez mas débil y con menos capacidad de influencia. Es
decir, separacién total éntre ¢l pensainiento libc:‘ral y las masas,
temor de las masas y, al mismo tiempo, desprecio de las masas.
Lste desarrollo ya comicnza con John Stuart Milll? y alcanza su
punto culminante en la psicologia social moderna de Le Bon20,
en la sociologia de Pareto?!, Michels??, etc. En los representap-
tes interiormente honestos del pensamiento liberal, este CS’[a-le
s¢ entrelaza con una profunda resignacion. ‘]\31 sociélc?go mds im-
portante de nuestra era, Max Weber?, luché toda su Vld?l por una
democratizacién de la Alemania guillermina. Pero lo hxz“o con la
opinién de que de este mnodo surgiria un sistema que “técnica-
mente” funcionaria un poco mejor, sin ninguna creencia en un
verdadero cambio del pueble alemdn; lo que en sus suposiciones
intelectuales era solo una confesién honesta de una situacion, pa-
ra €, visible. o .
Con el problema de la *masificacion” estd intimamente liga-
do ¢l de la “¢lite”, la “eleccién del lider”. El planteamiento, una
vez mds, en si es justificado; aun la pretensiéon misma de que la
¢lite se hace ampliamente independiente de las masas a las que
supudstamenlte representd, no €s una cowprobacion incorrecta
de hechos. La distorsion recién empieza cuando la pregunta se
generaliza mas alld de la historia, cuando se omite que sc trata del
estado de cosas social correspondiente a una determinada fase
del desarrollo capitalista. En lo que se comprueba correctamen-
te, sc expresa una de las debilidades centrales de la democracwf
formal burguesa: las masas aparecen —formalmente, en el acto de
votacidn- como soberanos absolutos, inapelables; de facto son,
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sin embargo, por complelo carentes de poder y también deben
—segun la voluntad de los verdaderos manipuladores- permane-
cer carentes de poder. Baste, para aclarar totalmente esie estado
de cosas, con scnalar unos pocos hechos, como el costo excesivo
del aparato clectoral, los diarios para las masas, etc. cuyo cardcter
econdémico necesariamente concentra todo el poder en pocas
manos. La prensa, literatura y cines, etc. dirigidos desde alli, bus-
can hacer la apologia de los sentimientos de las masas; porque
solo asi educadas pueden ellas ser [Hcilmente influidas por la pro-
paganda en las decisiones electorales. Brevemente: Ja asi llamada
nueva élite es elegida en realidad por unas pocas figuras anéni-
mas que generalmente permanecen en la sombra; en parte, se eli-
ge a si misma; pero su nivel, su irresponsabilidad, su corrupcién
son atribuidas a la democracia, a las masas, que —formalmente—
las han elegido. Sobre esta base ambigua solo puede originarse
una incoherencia, mas aun: una hipocresia del pensamiento, yla
Unica salida para la honradez intelectual subjetiva es una profun-
da resignacion.

La nueva ideologfa abiertamente an tidemocrdtica se origina
sobre la base de esta crisis. Ll anticapitalismo romdntico de prin-
cipios de siglo, que se rebelaba contra 1a cultura capitalista, al co-

“mienzo ticne rasgos democriticos; sin embargo, los pierde pron-
to, después de que la crisis s¢ manifiesta mas agudamente (el
cambio de Carlyle después.de 1848)24, La oposicién romdntica de
la segunda mitad del siglo se apoya abiertamente en la desigual-
dad y esclavitud de los hombres como fundamento de una socie-
dad “sana”. Esta concepcién tiene muchos puntos de contacto
con la idcologia de la Restauracién después de la Revolucion
Francesa, pero no cs, de ninguna manera, simplemeute el inten-
to de restablecer el sistema feudal absolutista en aquel entonces
destruido, sino justamente un nuevo producto de la actual y mo-
derna crisis de la democracia. Se puede considerar a Nietzsche

'\c-glno el mayov fenémeno de transicién hacia esta concepcion del

mllﬁaa._ s, - . o e h
" Fs comprensible que la ideologia antidemocritica de la de-
sigualdad vea en la biologfa a su ciencia fundamental. Porque
solo a través de la justificacion de una desigualdad biolégicamen-
te insuperable entre los hombres puede esa ideologia mantener
la apariencia de una fundamentacién intelectual, Verdad es quc
esta brologia no es una cicucia, sino un mito. Esto va es claramen-
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te visible en Nietzsche; su “raza de los sefiores” en realidad esta
fundamentada romdntica y moralmente, y la biologia solo forma
un ornamento mistico para esto.

Al mismo tiempo nace un biologismo muy groseramente
mistificado, el de la teoria racial. Ella tampoco se origina, como
se pretende la mayoria de las veces, a partir de resultados de las
ciencias naturales, sino de la exigencia metodolégica —surgida so-
bre una base politico-social- de justificar 1a desigualdad radical
entre los individuos dentro de una nacionalidad o entre pueblos.
La vieja verdad de que la diversidad, e incluso la unicidad de per-
sonalidades, tanto en hombres como en pueblos, es absolutamen-
te compatible con la igualdad de derechos y, con mayor razon,
con la igualdad en las condiciones de desarrollo econémico-so-
ciales, es ahora bruscamente negada. Con Gobineau® aparece la
primera sistematizacién sobre la teoria racial de la doctrina de la
desigualdad radical. (No es casual, como se desprende del inter-
cambio epistolar con Tocqueville?, que los tratantes de esclavos
americanos hayan sido sus primeros lectores entusiastas.) Porque
solo una diversidad entre los hombres, otra cosa radical y cualita-
tiva asi estatuida, puede fundamentar una moral, una sociclogia
y una filosofia de la historia, de las cuales se deduce el cardcter

no humano de determinadas razas, una fundamentacién ideold-

gica para la total confiscacion de sus derechos humanos.

También dentro de este campo hubo violentas luchas entre
tendencias, en las cuales el biologismo groseramentc mistificado
se imponia cada vez mas, y la fundamentacién, mediante una psi-
cologia moral —desde luego también mistilicada—, pasaba cada
vez mas a segundo érmino. Pero que la linea Chamberlain?’-Ro-
senberg al final venciera a la de Nietzsche no debe oscurecer el
hecho de que en la respuesta a la crisis de la democracia las dos
lineas convergieran.

Asi, entre las dos guerras mundiales se originé la situacién
paraddjica de que casi todo el mundo civilizado estaba gobernado
democriticamente; sin embargo, la democracia se encontraba in-
defensa, sin defensores. La Republica de Weimar fue una demo-
cracia sin demécratas y, como su aparato de poder-actuaba para
una pequena minoria andnima, produjo un profundo desengano
generalizado frente a la democracia en las masas alemanas. Sus
mejores defensores, como Max Weber, carecfan del pathos de una
profunda conviccién. Y lo que es mas importante, los dnicos de-
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fensore;s__xgx;cla_dﬂcmmgq.tg»cnérgi_cos\_de la democracia, los trabaja-
dores gqgo]yc_i‘gna[i&o_sl,rfyqrgy_ chdLléiabs a ﬁ:lé‘.‘ho‘stji] oposiéig’)ri
con la democracia, La perspectiva generalizada de este tiempo, de
que el mundo tuviera que elegir entre fascismo y bolchevismo ,aﬁ-
mentaba al mdximo el desconcierto entre los encmigos del fa,scis-

mo, Eies-trufa cu-alquié}m frente antifascista posible. §6lo un caos
ideolégico semejante pudoe ser aprovechado por el fascismo para
aparecer ante masas dcsesperadag__,anﬂ_tﬁc unaintelectualidad deses-
perada,’como salida de la crisis de la democracia, "

AsK, la estrategia de Hitler pudo avanzar de triunfo en triun-
fo hastg 1941. Recién con la alianza de 1941, con la alianza de de-
mocracia y socialismo, surgié un cambio, una posibilidad de sal-
vacion para la civilizacion.

|

fodos.e'stos problemas apuntan al segundo complejo de la crisis:
a lg_gpms_d_c;la.idca_ck:_pl;gg;‘gs&j iloséficamente, ¢l concepto dei
progreso presupone el descubrimiento de tendencias en la socie-
dad, que garantizan un continuo aumento (aunque no Siempre.

uniforme)_de los valores humanos en 1a realidad misma. Una

—_—

c.o‘ncepci(‘)n filoséfica semejante puede contener una aproxima-
clon a un estado idcal, a una idea ~Por eso, también un progreso
mﬁl}lto., como en Kani—; puede ser la legada a un estado qque sea
cualitativamente diferente de los anteriores, y que garaﬁtice el
despliegue de las facultades naturales de la humanidad (capitalis-
mo en Ia cconomia clisica, objetivos de la Tlustracién, de la Revo-
Iucién Francesa, ete.). Pero sicmpre se trata de un des’arrollo mds
alto en la realidad niisma. L
‘ RC_I‘_EL (;bllfltellcl1 en la realizacién de un progreso en la rca-
JJ_dad—se_‘dcshacLz..mﬂzi,;drjsis;‘ %itibﬁLESliﬁi'a"da“.‘"'Si“ah%ra' SC acenuia
la mera infinitud del progreso, como en el liberal neokantianis-
mo, se deshace asi toda relacién con la realidad social; todo se ha-
ce abstracto, débil, poco persuasivo. Un desarrollo serjnejante si;1
embargo, es socialinente necesario. Aparece en los neokanti'c;nos
cn una forma académica. Pero esta estructura de la visién del
mund.o, la_“_ngc‘e"s_aria Incongruencia, radicalmente msuperable
entre Idea y realidad, muy pronto produce un profundo esimis:
mo cultural en _1;1,é]itc‘wiﬁLélé"ctﬁé_l_l_n;i?iﬁiﬁ&ﬁiﬁte. Desdepla “im-
potencia de la razén” de Scllé]éi—'hastua Valéry®, se origina Ia
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ideologia de una heroica soledad, de una heroica muerte en ¢l
puesto perdido; se proclaman ideales, respecto de los cuales inclu-
$0 se sabe que no tienen ni pueden tener relacion con la realidad
social. El desarrollo cultural de la élite intelectual se separa resig-
nada y aristocrdticamente de la realidad hostil y sin ideas. Una rea-
lizacién de los ideales solo puede ser trasladada completamente al
interior. El hombre individual puede tener un desarrollo, puede
mostrar un progreso en este desarrollo; la sociedad, no,

Con csto estd relacionada la antitesis, influyente en las ult-
mas décadas, entre cultura y civilizacion. Si la tomameoes en gene-
ral, significa que en el mundo superficial de la civilizacién, prin-
cipalmente en la civilizacidon técnica, es posible un progreso; en
el mundo verdaderamente esencial de la cultura, en cambio, no.
También aqui sc trata de la respuesta equivocada a una pregunta
correcta. Los mejores intelectuales protestaron con razdn en cor-
tra de que el desarrollo de la cultura se tratara segiin el esquema
de un desarrollo completamente técnico. Pero el hecho de la de-
sigualdad en el desarrollo cultural es, para el dialéctico, justa-
mente el principio de su desarrollo mismo. Y que, por ejemplo,
U avance, ﬁETﬁrOgreso"e‘ﬁ' ¢l arte pu?dii ser comprobable, sin
que por eso lo posterior deba ser evaluado como artisticamente
supcerior a lo anterior, ya lo sabia Schiller. Recién la desaparicion
de la mejor intelectualidad en la sociedad.acwal, la incapacidad
“orgdnica” de tales intelectuales para ver caminos y fines, produ-
ce la moderna antitesis entre cultura y civilizacion. Y seria instruc-
livo revisar ¢émo esta muy profunda alienacion estd relacionada
con la alienacién de la mejor intelectualidad respecto del demo-
+, ‘cratismo, en lo cual es obvio que un estancamiento cn los ideales
. liberales también es una parte de este proceso de alienacion.

I Asi, ya se o_i‘igina relativamente temprano una negacion del
progreso historico. (En la forma mds radical en Schopenhauer,
pero también Kierkegaard?! y el historicismo romadntico alemdn,
Ranke? v su escucla, al fin y al cabo, se incluyen aqui.) En Nietzs-
che se origina ¢l intento de cimentar ideolégicamente, sobre cs-
te lundamento, un avance hacia su utopia reaccionaria. Pero en
primer lugar su real concepcién de la historia estd muy emparen-
tada con la de Schopenhauer: la historia muestra una continua
corrupcion, una caida irrefrenable, y los cambios individuales
son milagros sin fundamento. En segundo lugar, su cnsenanza

del retorno de lo igual es una nucva anulacién de cualquier his-
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déiide ha de ser establecido un progreso, entendido a su mane-
ra, Nietzsche caiga en lo puramente mitico.
~ Aqui se hace visible una interesante y estructural interrela-

c1on de ideas: el pesinlismo social acaba en una estitica historica;
el antidemocratismo estarelacionado en lo mds intimo con el an-
tiprogresismo: en cuanto liay algo valioso en la historia, ello se
¢ncuentra en un estado anterior. El proceso mismo debe ser un
¢mpeoramiento y lo méximo que puede alcanzarse es una resti-
tucién de lo original. Pero tampoco esto nace orginicamente en
cl desarrollo mismo, sino que representa un salto cualitativo.

Esta altima idea domina principalmente la teorfa racial. Lo
que en el anticapitalismo romdntico era la edad media, es aqui el
estado primitivo de la raza pura. La historia no es otra cosa que
una mezcla de razas y, por eso, la corrupcion de estas. De ahi el
pesimismo de Gobineau. La ideologia fascista se funda sobre es-
tas bases, niega radicalmente toda idea de progreso y ofrece a tra-
v.é‘s del “milagro” ~denominacién de Hitler pdara su propia mi-
s10n- la restitucién del estado primitivo.

Con esto, la ideologia de la élite, el aristocratismo ideolégico,
recibe, por un lado, un valor también plausible para masas mas
amiplidgs, ya que es aplicable @ puichlos enteros; por otro lado, reci-

be unafumidamentacién totalmente rigida y; al mismo tiempo, to-

N S

toricidad, de cualquigf_mpgreso No debe sor d {
) . prender que allf

talmente arbitraria. Los racistas radicales fueron durante mucho

tiempo })?q@mwcms, pero rodeadas de un entorno ideolégico
que. en s11musmo, era aristocritico; es decir, que fundaba, psiquica
0 espiritualmente, la ideologia de la élite principalmente en lo mo-
ral-soctal, pero que en tllima instancia debia remontarse siempre
a la raza mitificada (Nietzsche y Spengler). Asi, su influencia se am-
pliaba cada vez mds. Es verdad que recién el periodo preparatorio
de la socicdad y de la asistencia comunitaria de la Segunda Guerra
Mundial llevé al triunfo al movimiento de masas fascista,

Aqui es comprobable una convergercia entre democratismo
y antidemocratismo y entre las llamadas posiciones iltimas en
cuestiones filosoficas, la cual no es una mera construccion, ningu-
na “tipologia” ~siempre mas o menos arbitraria— como en las cien-
cias del espiritu. Por eso, se trata, antes bien, de comprobar qué
postura adoptan los pensadores frente a determinadas tendencias
de vida concretas de su entomo social; como las comprenden, las
aceptan o rechazan, las toman en cuenta o las nicgan, ctc. La
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unién entre progreso y democracia por un lado, entre negacién

_del progreso e ideologia aristocrdtica por otro es, por _consiguien-

te, un hecho dé la vida misma.

7 No'és casual que aqui aparezca el concepto de pesimismo.
También aqui puede ser comprobada una importlante afinidad
—asimismo anclada en el concreto desarrollo social-. Pertenecen
al mismo grupo (y esto lampoco es casual), por un lado, progre-.
jso, optimismo v democracia; por otro lqdo, hostilidad alM progre-
50, pesimismno y aristocracia. Porque aunque, en las argumenta-
ciones entre optimisimo y pesimismo, los hechos de la natu‘ral.eza
solian jugar un papel muy importante, lo que decide en 1ltima
instancia es la perspectiva social; y los hechos c%e .la naturalez’a
solo proporcionan los justificativos. A ningtin optimista democra-

tico va a confundirlo ¢n su.optimismo la comprension_necesaria__

de que la tierray, con ella, toda la CUILUI‘E?. humz.ina, algEna vez ,d_e—
ban perecer, y por otro lado Chamberl?un y Nietzsché"demostra-
ron cémo puede ser utilizado el darwinismo para los fines de una:
filosofia anticvolucionista. )

El creciente poder del pesimismo en nuestros .dlas muestra
muy claramente estas raices sociales; aparcce casi sin excepcion
como pesimismo cultural, como negacién del progreso en las
cuestiones esenciales de la humanidad. Con [a posicion de la inte-
lectualidad de nuestro tiempo arriba descripta estd relacionado
en lo mas intimo ¢l hecho de que el pesimismo adquifzre, cada vez
mads fuertemente, el cardcter de una distincion especial, ¢n oposi-
cién al optlimismo robusto y plebeyo; aparece come-la tinica pos-

tura posible genuinaieite espiritual, como algo de valor moral-

mente superior frente al optimismo. "l‘"a_;rnbiég aqui puede verse
una cierta justificacién relativa: en el milieu social de una apologfa
de la vida capitalista que estd empenada, por u1'1 la_do, €11 negar,
por otro, en idealizar todo lo que hay de feo, bajo, inhumano en
dicha vida; en el milieu social espiritual de‘_llm vulgar concepto d(,
progreso que, en el desarrollo ulterior de esta economia, de su ci-

nea recta, sin tener consideracion hacia su efecto dest:qc_p‘jyg enel
hombre v en la cultura; en uno y otro mili;u, Pug_:dc___ocu_rr;r que el
escepticiémo, o incluso el pesimismo, 1‘czi‘17r_r_;§11‘__tg:_estén intelectual
y moralmente por encima de sus adx’ersgrlc_)‘;:m

‘ La transformacién brusca sucede sin embargo muy pronto:
cuando este mismo pesimisimo se transforma repentinamente en
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un aristocratismo vanidoso, cuando conduce a una alianza con
los poderes de la reaccién. Fl an tihistoricismo y el pesimismo me-
taffsico de Schopenhauer aparecen con la pretensién de conte-
ner una elevacion sobre toda mezquindad de la vida social y po-
litica. En realidad significaban, Jjustamente en Schopenhauer
mismo, un apovo al terror blanc lespués de 1848. Y la in-
tensificacion de semejantes tendencias aristocratico-pesimistas
después de Schopenhauer expresa mucho mds intensamente es-
te cardcler reaccionario y decadente. Por algo Thomas Mann, en
Charakteristik unserer Zeit [Caracterizacién de nuestro tiempo] ha-
bla de la fucrza de atraccién de la enfermedad, la putrefaccién y
la muerte.

Todas cstas tendencias alcanzan su extrema Intensificacién
en el fascismo, porque ya hemos visto que a estas teorfas raciales
les son propios un inmanente pesimismo y un absolulo aristocra-
tismo. El ff,p@s@%hm}ﬁﬁqo””\de los fascistas es la filosofia del
‘mds extremo menosprecio del hombre, del aprovechamiento sin
escripulos de Ja profundadesesperacién_presente ¢ grandes
masas e intelectuales descarriadcs; La politica imperialista del fas-

cisimo, naturalmente, solo cred indirectamente los campos de ex-
terminio de Auschwitz o Maidanek, Pero este sistema politico v
eslas exleriorizaciones suyas, hubieran 1 sido imposibles de formar
oL CRICT ﬁA___JﬁH_ dal SSRPARDNES AC Tormal
sin algiin aristocratismo, que se nicgue a considerar como hom-
bre a cualquicr ser humano perteneciente g 1 raza; sin una
. N s . — - N L—_-h'u‘ P
ideologia universal de la desesperacion general, sin una falta de
perspectiva social ¢ histérica que trate el destino de toda una na-

cién como cl jugador temerario qué vive al borde del abisme

- N

in

Ya nos hemos aproximado bastante a la verdadera problematica
filoséfica. Nuestras reflexiones siguientes nos conducen hacia la
cuestion central: alaafirmacién o negacion de la razén. Es un {al-
s0 academicismo descumiﬁjﬁéfﬁiﬁ de Ia filosolia frente a la
razén una cuestién inmanente de la filosofia —de la epistemolo-
gia, de la fenomenologia, de l1a ontologia, etc.—. Todas cstas disci-
plinas son solo factores de la filosoffa en su conjunto, cuyos fun-
damentos, como ya los han visto los griegos, también Fichte, para
no hablar de los matcrialistas, hay que buscarlos en el ser mismo.
Cada planteo y respuesta de la epistemologia, etc. depende de c6-
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mo el filésofo piensa la relacién Eiel seryla __razjc’)dn; si para él,.el
nucleo de la existencia, lo existente del ser, aparece como racio-
nal o irracional.

~ "Aqui es imposible aludir tan solo a la problemdtica filos6fi-
ca del irracionalismo. Nosotros solo senalamos su relacién con
nuestro problema, con el dilema de aristocratismo y democraiis-
mo. La coordinacién es tammbién aqui clara. Es verdad que no ¢n
el sentido simplificado de que un pensador esté ubicado de mo-
do inmediatamente politico a la derecha o izquierda. En este sen-
. tido a menudo hay excepciones, por ¢jemplo Sorel*. Pero ideold-
~ gicamente la relacién cs inequivoca: la toma de posici(.in contra .c]
progreso casi siempre estd en estrecha relacion con el 1rrac10{1ahs~_
mo y con ¢l particular concepto de la nueva élite. Sorel, segiin su
tendencia bdsica, fue seguramente socialista; pero con igual segu-
ridad, no democritico. La fatal escisién entre socialismo y demo-
cracia también se mucstra en su filosoffa.

“Segtin la génesis histérica, la ideologia contra la razén se ori-
gind en la lucha contra la Revolucién Francesa y, justamente por
eso, estd dirigida enérgicamente contra el concepto de progreso,
contra la necesaria destruccion de lo viejo por lo nuevo, Es, en-
tonces, desde un principio una defensa de la vieja sociedad aris-
tocritica v csta defensa no es solo politica. Estd ideoldgicamente
dirigida contra el dominio de la razén postulado por la Hlustra-

cién y quicre tan solo proteger a las instituciones, elc., simple-

mente porque existen, y a las tradiciones porque parecen vivas,
con total independencia de que sean o no racionales. Es enton-
ces nn rechazo de la razén como criterio. La asi estatuida inde-
pendencia de la razén se convierte en concepcidn positiva: justa-
mente porqgue estas instituciones, tradiciones, etc. rel?resentan
algo mnds elevado que cualquicr racionalidad, se manifiesta en
cllas el liiperracional niicleo irracional de la realidad en genera}].
il hecho de que, a los irracionalistas actuales, Burke® o De Mais-
tre® o Haller?” puedan parecerles bastante racionalistas, muestra
del modo mas claro el colosal desarrollo de esta concepcidon del
mundo. .
La relacion del irracionalismo con la ideologia aristocrdtica
determina no solo la génesis de esta, sino también incluso su es-
tructura filoséfica. Piénsese en la controversia entre Sclielling y
Hegel sobre la intuicién intelectual®s. Aqui la contradiccidon se
eleva a un nivel filoséfico duradero y, al mismo tiempo, obtene-
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mos agudas formulaciones del cardcter aristocrdtico o bien de-
mocritico desde ambos puntos de vista. Schelling piensa que pa-
ra la intuicién intelectual, es decir, para el 6rgano que asegura el
acceso a la esencia de la realidad, es necesaria una universalidad
innata, no aprendida. Este pensamiento sigue desarrolldndose
mds alli de Schopenhauer, mds alld de Nietzsche y Bergson®®, mads
alld de la escuela de George, hasta el irracionalismo del presente.
No es decisivamente importante que sea necesaria una generali-
dad estética, moral, filoséfica, psicolégica, elc. Importante es el
principio aristocritico que desde Chamberlain también aparece
conio principio racial,

Conlra esta concepcién, Hegel sostiene la idea de que cada
hombre, segin la posibilidad, posce el acceso a [a realidad filoss-
ﬁ@m&t;c_grﬁlm Fsto de ninguna matiera significa que
Hegel considerara posible sin mds ¢l conocimiento filoséfico pa-
ra ¢l “sano sentido comiin”, que considerara superfluos los traba-
Jos especializacos, preparatorios para filosoffa. Sit punto de vista
solo significa que este caming en principio_estd abierto para cual-
quicr hombre normal. Al mismo tiempo, su ¢jemplo es caracte-
ristico: como cada soldado napoleénico hubiera podido conver-
tirse en mariscal, pero, por supuesto, no todos lo hicieron, asi
también se encuentran los hombres frente al conocimiento filo-
s6fico. La Fenomenologia del espiritu cle ] Hggdy@tﬁé@c}i_r}igi_@—

tra Schelling, porque al “salto” irracionalistamente genial de la
T 3T - T——

intuicién intelectual se Te opone el descubrimienito racional del

camino lacia la comprension del mundo, de manera (anto indi-
vidual como genérica, 1o antropoldgica como sociohistorica.
Por cierto no puede minimizarse el cambio aqui efectuado:
la razén hegeliana no es simplemente idéntica a la de la lustra-
cion. Entre una y otra estin la Revolucién Francesa y la crisis de la
humanidad producida por su triunfo, cuyos reflejos en la crisis del
pensainiento democritico y de la idea de progreso va liemos visto.
En Hegel, este cambio llega hasta las tltimas cuestiones y hasta la
estructura de la ideologfa misma. Aqui también solo cs posible una
muy corta descripcién del fenémeno. Ya hemos visto la relacién de
Hegel con la filosoffa irracionalista de su tiempo; también sabe-
mos como se¢ comporté Hegel frente a la Restauracion y el Roman-
ticismo. La postura agudamente negativa de Hegel lracia estas ten-
dencias, tiltimamente es 2 menudo negada o minimizada, aunque
basta con releer, en la Rechisphilosophie [Filosoffa del dereclio], los
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pasajes contra Haller o Savigny*0, para ver claramente su posicién.
Por otro lado, la Ilustracién [ue una tnica gran lucha por el reino
de la razén. En la Revolucién Francesa, como también lo explica
Hegel claramente, la razon se convirtié en soberana de _la sociedad
y de la historia. El reino de la razén es, entonces, realizado, pero
cqué aspecto tiene esta realizacion? Engels muestra muy correcta-
mente que el reino de la razon realizado se -mzllmﬁesla, \]}Jstarr.len-
te, como reino de la burguesiatl. Las contradicciones aqui surgidas
en todos los sectores de la vida ya las hemos esbozado, si bien solo
a inanera de alusion.

Teniendo en cucnta la contradictoriedad de todo el ser so-
ciohistorico, la lilosofia tiene ante si tres posibilidades: primero,
estrechamiento y reduccion de la razén, para que el re.ino de la
burguesia también pueda seguir apareciendo como reino de la
razén; segundo, concepcion de la realidad como 1rrac10n.al,-en la
cual debemos también aqui descuidar las muchas variaciones
dentro de los dos puntos de vista. . o

Hegel se presenta aqui como un temurn.datur‘u: mientras
una de las direcciones se escapa cuando se manifiestan las contra-
dicciomes, refugidndose en la negacién de la razém, y mientra.ls la
otra intenta volatilizar las contradicciones, Hegel se sitia radical-
mente en el centro de la {ilosolia, tanto de la légica y de la onto-
logia como de cada parte concreta, pero sobre todo de la {iloso-
fia social v de la filosofia de Ia historia. Todos los {actores de la
realidad ciuc —aislados y absolutos— son concebidos como he'chos
delinitivos, insuperables, y forman el fundamento del irraciona-
lismo, aparecen en Hegel como meros facmrfas de la nueva razon,
como problemas que son resueltos dialécticanente. Todas 'Ias
contradicciones que la filosoffa anterior a Hegel ha concebido
como contradicciones entre la razén y la realidad, aparecen co-
mo contradicciones dialécticas del entendimiento, que entonces
impulsan hacia la nueva racionalidacl, )

Con esto, Hegel se convierte en el consumador de dos lineas
de desarrollo: primero, del viejisimo descubrimiento de la con-
tradictoriedad desde los cleatas®? y Herdclito; pero frentemg‘es_m

¢l hace de la contradictoriedad el fundamento sistemétic;gnfg_tle
aplicado de toda la filosofia. Segundo, de la moderna ﬁlosof‘.la de
la razon desde Descartes®3, pero sobre la base de aquel cambio ul-
terior que fue producido por la Revolucién Francesa. Natural-

mente, aqui no es posible una exposicion detallada. Sélo para
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ilustrar la situacién del problema, queremos sefialar dos factores
caracleristicos. Por un lado, la razén en la historia. El muchas ve-
ces mencionado antihistoricismo de lIa Ilustracién es, desde lue-
go, una leyenda reaccionaria. Pero la Ilustracién concibié ¢l pro-
blema basico de tal manera que la razén inica e inmutable se
realiza paulatinamente en cambios historicos. Hegel, en oposi-
cién, muestra el cambio, la consumacién, el retorno a si, el alcan-
zarse a si misma, el volverse autoconsciente de 1a razén en la his-
toria, por medio de la historia. Por otro lado, aparecen las
contradicciones de la vida intensificadas hasta Ia tragedia, como
mistiid Esto sobre todo es visible en la relacion de individuo y gé-
116?5?}5@‘0 pueblo y nacidén, desde este punto de vista, son indivi-
duos. La tragedia aparece como la forma maxima de la realiza-
cion de la razén. Esta es la idea fundamental, comun al Fausio de
Goethe y a la Feromenologia del espiritu de Hegel.

Asisurge en Hegel la adecuada disolucién intelectual ylasu-
peracion de la nueva sitwacién mundial surgida a través de la Re-
volucién Francesa. Sin embargo, a pesar de toda su grandeza, es-
ta filosofia significa solo una conservacién relativa, metodolégica.
El concepto histérico de la contradictoria razén habia sido en-
contrado, pero su consumacién, su concrecion histérica para He-
gel mismo, no obstante, era imposible. La libertad debe ser ensu
nueva version el concepto central contradictoriamente intrinseco
de la razén; pero la filosofia 1egeliana de la libertad, debido al ca-
ricier destuvorable del perfodo ¢ genieral . de Alemania_en es
ﬁ?&ial, retrocede en concrelo, a veces, hastg_ﬁetﬂré de la Revolu-
«cién Francesa. Asf, una niebla toriasolada rodea 1 figura de
Hegel. Algunos lo llaman el filésofo del prusianismo reacciona-
rio. Herzen ve en su método “el dlgebra de la revolucién s,

Puesto que sus discipulos y sucesores burgueses no siguen la
linca de Herzen, se echa a perder cada vez mds lo valiosamente
nuevo de la dialéctica de Hegel; las renovaciones acad émicas Justa-
mente quedan estériles en la cuestién fundamental. Recién en
Marx se llega a una penetracién de resultados y expericncias con-
cretas del periodo en el método filoséfico. En Marx, la razén hege-

liana sc hace radicalmente terrenal, se convierte eh Ia realizacién

de la libertad e igiialdad hacia ina peticion de Ia Libertad ¢ igual-
T —— e _ —_— T — el ,,w___.,k,:L e,
dad reales para hombres realmente existentes en una sociedad .-

concreta y real. S6lo a través de Marx y sus grandes sucesores, se
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convierte en verdadero sujeto.de la historia el género real, con (_2_1"?-:- )
to, que se desarrolla y constituye lleno dE___g:ogg_rg@cqoge;, a erx_eﬁsw
’ T T e —y Ve .

i ‘alcanzar ‘ vidad autono-
de antitesis, hasta alcanzar la ,aHEQF_QEIkSC'QEl%’ la actd ad auiono.
‘ma. $6lo a través de Marx se huce visible €l verdadero esan*]o
™ : » . . " . a_
deThombre {no de su consciencia atomizada, deformacda por e ca

ichi -elaci ré-
pitalismo en un mundo fetichizado) en sus 1ellac1ones COIl 5us p ‘
jimos reales v concrelas, llenas de contradicciones, contrastant:é:,.
- : ione e arec undamento de
Las relaciones cntre los hombres aparecen como fu amento ¢
indmica del pr bre vivien )
la estructura y dindmica del progreso, como 6rganos vi |
izacion de 76 14 historia.
realizacion de la razon en 1a his| . . .
Esta gran {ilosofia hasta aliora ha permanecido claml.toltflc
£ 28 e pen ) P
merle ineficaz en el mundo burgués; justamente pot eso1 al dia ¢
tica tuvo que ser olvidada o deformacda. Sin embargo, if: C esa.r‘r
i se deja detener por csta ignorancia y deformacion:
llo mismo no se deja detener por csla ignor -} ormacion:
presenta ininterrumpidamente nuevos y sieinpre mas evado
problemas de la dialéctica, los cuales —debido al desal“r? [o ilos
i 1 j aparec ra como “catos insu-
fico arriba bosquejado— aparecen desde ahore 1 > Insu-
perables” del irracionalismo. Asi, los planteos acotac osfy1 -
i ’i O / falsas, n
dos reciben necesariamente soluciones crréneas y 1 i ©
pueden encontrar ningin acceso a los problemas reales de la

¢poca.

v

De este modo hemos llegado a la crisis del humanismo. Los1 ?c:
chos de esta crisis caen de su peso. Alcanza con pensar que e’ as.d
cismo reiné doce anos en Alemania. Pero ¢en qué consiste esEa cri
sis del humanismo? El humanismo es originalmente v, 5(?gu}11 Slc;
esencia, un conocimiento del hombre, para defe.nder su dllg’m(la :
v sus derechos. Por ¢so, el humanismo cs cox‘{l})atlxro y Agresivo ¢ 1es
de el Renacimiento, pasando por la Ihllstramon, hasta 105- bgranc Q;S
cias de la Revolucién Francesa. La crisis por nosotros arri a afna: 1:
zada influye sobre el linumanismo en este punto: cuam? mas .L;Ltl;-
te sea la compenetracién con ]aSJ{TIIOS(‘)flaS antlden}ogrdu::zzs,s :rén
progresistas y basadas ¢n la teoria rac.lal, tanto mds Lller C eran
en fodas las ciencias las tendencias antihuwmanistas. El m{m;mf.
pierde su basc en las ciencias concretas del hombre. ‘11’ la de enslall
de la dignidad y de los derechos del hombre se dest zllgzt,oﬁ‘)ozca_
parte, cada vez mas {uertemente a una defensiva, qulc 1r e x :lgs -
mernte sc paraliza en abstracciones, que conducen cadavez
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tegsqr_pe_nkte ala aliepacién respecto de la concreta realidad social,
Hacia un pilido utopismo. Los motivos decisivos de esta crisis han
surgido clarament(e de nuestras exposiciones anteriores: si el indj-
viduo aislado, cuyos postulados de vida provienen de ese aisla-
miento, piensa estar como persona privada frente a una sociedad
alienada, muerta e inhumana, asi el humanismo, sobre ¢sta base,
_solo puede batir colnbates pacificos en retirada,

Este empobrecimiento del humanismo se muestra clara-
mente en su relacién con el propio pasado, con su mayor hazana
prictica, con la Revolucién Francesa. Grandes escritores huma-
nistas, como Victor Hugoen 1 793V Dickens en Historia de dos ciu-
dades!®, dan para esto explicaciones tipicas. El\_j'y,l_m_air_lism“(‘)h_l}p_‘e_s
capaz de d(Ei_li_gl,ad\a&l;(film@u_t_e__conLundentc contra la inhumana
T{E.z@?ﬁ 19 de los poderes

politicos y sociales reinantes, tanto.

en el interior de los paises individuales como en la politica exte-
rior” Las ¢onsighas Humanistas acaban en un “no te opongas al_
wihzﬁ‘"‘,_f@_ﬁterl—tq _i\ggifgi__c_l,ualmemcwpu ro”, nero '

T ", etc. El mero pacifismo.
Iiﬁm@l@sta de la Iir‘hin(;r_a_(}_ugrrg_Mp_r_l@a17,“__5}_115& proclamaciones- -
abstractas del iombre abstracto en general, no pudieron darle
unumbo al proced er delJiombre: de alif esa desilusion tan fucr.
te entire los mejg‘es intelectuales de esta £poca, Y'lﬁ_ikd_éalfcgﬁ?da
anthumansme aumenta ininterrumpidainente su potencia de
fascinacién, su extensiva ¢ intensiva influencia.

Iista debilidad del humanismo radica en el relajamiento de
su relaciéon con la democracia en general y con la democracia
combativa en particular. Victor Hngo y Dickens son, desde luego,
verdaderos demdcratas, LE‘chsiS"dél‘hum'anismo‘“'s‘é’rﬁ@

e . 3 * - I3
ellos, en que retroceden anie cl'verdadero camino hacia la reali-

moee— Rl 2 e

in

zacion de sus ideales, en que se plerden en él laberinto de con-

e e e e e e i NN T T = eSS s
Tradicciones dues Col »mnfo_da—lafR&vszlmnn-EFaneesa—,

€1 que no pueden ver un camino transitable hacia el future dela

huitrntizacion del género llumano. Aceptan los ideales Jacobi-

m——— — —_—— —

nos, pero_rEchaza.l:LIQ_s métodos de su realizacién, Sin embargo,
Jjustamente el rechazo del método ¢s un signo de debilitamiento
del pensamiento democritico, del humanismo activo. Mientras

los opositores a la democracia, sin estar inhibidos por ningin es-

c;‘LiI)_l_l‘lE()A_]}'l_;manista,Aaplic‘an__t_o_(_ljggjﬁiglg_d_igs_ﬂms {ines reac-
cionarios, la‘ideologia en crisis del Humanismo democritico cs
conservadora en Ta Insisiencia sobre los idéales de la THisTracion
iﬁﬁtﬁ%@&iiéionﬁria,‘agbtado's n la realidad;-y-esta. crisis se mucs-
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tra hipercritica, aumdeﬁ_‘}ﬁ“ﬁﬁi?ﬂ“ﬁﬂ“ﬁff?f_RH:‘i?‘E??fp‘?‘f_tO _Sle lsi-
HEHQ)@EE&EMénLCQQC‘@@‘aLLa negaagn del mal acaba
é;a;}—en una capitulacién extern_a dt?l?lnte del mismo, con reserva
de la preservacién de la pureza 111d1v1duz}l y mqral del sujeto.
Sélo la culminacién de las tendencias antihumanistas, anti-
democridticas en la época de ascenso del fascisrpo y d‘urant(.a su
dominio desencadena aqui una reaccion humamstf;l mads rfaalista.
Se puede ver a Anatole France como su Precursor: f:l afirma e ac
tivamente hieroico método de los jacobinos a través de una criti-
ca agudaniente escéptica de sus i-deales, los cuales debgg ser srs-
perados. Este movimieuto signilica que los humanistas m
destacados de nuestra época justamente a este respecto han czlllm-
biado: la superacién de los ideales jaco.b‘mos m.cluyl'c qulel.e cC:s
lian ganado una posicién concreta y positiva hac?a e sc;cuzl :Elilar;
lo que de ninguna manera significa que necesarlamer.lle \lu :
hacerse socialistas, sino solamente ql‘eﬁfii?EBE¥1fl_l,F,2,9 con
tenido social de la democraciaﬁc}n‘%r}ug{e}}?as‘concreta,iT?E
tamente humanista, superando el viej o formalismo; que Comen-
ZAron a reconoeerque la viclencia de lo antihumano, la \‘119'1761151_2?
de lalocura racial desatada solo puede.ser ve-nCIda con y{glgn_cl,li&
con el poder del pueblo despierto hacia lzg vida _cvlgvrgo_q’[zgt&_lg_:‘z.l. 5
e desarrollo lovermios en Romain Rolland®, desde el gdndhmjno
hasta la liumanidad combativa; este camino lo han recorrido
Thomas y Heinrich Mann. Is una reaccién importa.nt(-a fren tg a ia
del siglo pasado, es el comienzo dF un restablecimiento de 'Ei
alianz(a entre socialismo y democracia, y con esto, de un h‘umams
mo concretamente realizado. Y la Segunda f}uer.ra Mundial, (lja lu-
cha de los pueblos contra “el nuevo 91‘den fascm[‘a (Elesenca Ieni
—desde luego que con distinta intensidad en los distin Los paises
reacciones del pueblo, a partir de las cuales pueden cristalizarse
las formas democriticas de vida en la w.

v

Con esto hemos llegado al problema de la nueva Europai Y c;:‘spe-
ranos que nuestro anterior camine muestre claramente ;f irec
c16n hacia la respuesta que aqui se debe .dar. \Lj‘z} nuc_v:gx__)llu_rgp_z;
solo_puede surgir y mantenerse fuerte, si consigue e:é_tgt{nﬂl‘nva_
ta;_ﬂbién ideolégi&émente las raices del fascismo, h?lcer EF‘I‘m';-' )a;3
rﬁﬁi&a‘hﬁi’aosiblc su regreso. No es este el lugar para hablar sobr:
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cudn ineficiente es lo realizado hasta ahora, tanto en politica in-
terior como exterior. Cuando ¢xtraemos ideoldgicamente las en-
senanzas del dominio fascista, §¢ ve que la resistencia contra ¢l se_
inserta mas fuertexp_gte alli donde un verdadero espiritu no di-
luido de anera liberal y formalista de la .demoq__a_gg_qitgpa v_i;f“o
en l pucblo (Uni6n Sovietics, Yugsilavia, Francia). Esta compro-
bacién es correcta, Pero no suficiente. También debemos ver que
el fascismo nunca hubiera podido triunfar sin aquella crisis de la
democracia v, en ella, de todo el complejo de ideas democriticas,
cuyo ambito hemos bosquejado aqui. Esta crisis hizo receptivas a
las masas y a la intelectualidad para cl veneno ideolégico de la
teoria racial; desarmaba o casi desarmaba ideolégicamente a los
opositores. Lo iniportante es tener en el futuro, en todas estas
cuestiones, una mayor previsién y mds energia de la que se poseia
en la lucha contra el surgimiento del fascismo: lo Importante es
descubrir las lineas de retirada de la reaccién -senaladas por no-
sotros al principio-- para hacerle imposible una retirada ordena-
da, una reorganizacién v actualizacién de sus ideologfas.

Para esto ¢ unprescindiblemente necesaria la formacién de
una vision democratica del nundo, mejor diclio: el Teconoei
mietito de que las ideologias nunca puedenser netirales Fespec
to de aristocratismo'y democratismo, ‘de'qgﬂq cadapesicion filoss-
fica también contiene ‘una toma dé_Egsicién _frente a Ia
democracia. Y, por otro lado, por ejemplo ¢l destino de Ia Repu-
blica de Weimar nos muesira cuan débil e indefensa pucde ser
tanbién ideoldgicamente una repiblica sin republicanos, una
dgmg_g_ia sin demdcratas. I

Sé que, tallﬁamlloyg muchos todavia creen en el valor de
restituir la democracia de la pregucerra, de vestablecer la vicja de-
mocracia formal, Esperamos haber mostrado que la democracia
formal debe volver a reproducir —necesariamente— la vieja crisis y,
con ella, la fuerza de atraccién que la ideologia reaccionaria gjer-
cc sobre las masas; es mds, esto puede ocurrir, tal como sucle SU-
ceder en la his toria, siempre en medida incrementada. Y el corto
tiempo de postguerra ya mucstra abundantes ejemplos de que es-
ta forma de vida social es tolerante contra los enemigos de la de-
mocracia, para dirigirse con el poder mds fuerte posible en contra
de aquellos que verdaderamente han de renovar la democracia,
Personalmente, estos serdn a menudo socialistas o comunistas, Pe-
Io serfa un planteo fatal, falso, hablar aqui de la bifurcacién eutre
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mos aprender que solo aquellos hombres

cultura burguesa y socialismo o entre democracia oricntal y occi-
de ciuda : . :

C « dano ha vuelto g converurse en forma de vida cotidiana

e e

dental, cte. Justamente estos falsos dilemas de la preguerra deben
ser aliora superados. A la debilidad ideoldgica de las fuerzas pro-
gresistas antes de la guerra contribuyd sobremancra el falso dile-

odrin cons(ruiF T
guedc convit%}ﬁ}ﬂl%gum%a verdaderamente nueva, Pero nadie
. . : CTUIse en cludadane BoT simple dertc s
ma: fascismo o bolchevismo. dadano haya desaparecido 4(3C E porsimple decision. Que el ciu-

- L s . : d n Eur i
Durante la guerra, en el ano 1941, surgié un importante vertido en una caricatura abot ropa occidental, o se haya con-
. PR . . - “ < abstrac : R 11
cambio, que esld intimamente relacionado con ¢l aqui necesario acta, cs culpa de una vida publica
ind i . Tt
ependlemcmcme, en la cual la union de las pPropias cuiesti
¢ GHdl 18 union _ _ io-

cambio de frente. Si la paz ha de ser ganada de la misma manera

como se gand la guerra, debe ser continuada -bajo condiciones y nes de interés vial con los problemas de Ja v -

medios diferentes— Ia politica de 1941. Justamente después de las. posible cn las escaleras de SeIvicio. o -——Fﬁ.@i.PEbll.@.ﬂJ_San;L fue
& CIL10s caminos.de. la_corr

Iy | [ LA Cup-

desoladores efectos que tuvo el falso dilema de la preguerra, es cidn. Aquella privatizacién de Jos hombr i
preciso reconocer que la democracia recibid, de la historia uni- s¢ forman las masas, aquella privatizacis ¢S & par tll:,CIe los cuales
versal, una inesperada oportunidad de renacimiento polilico, so- demoeracias formales, crea un ipo d tlm qtlte Surgio en las viejas
L € ltombre, produce un:
PO U ac-

cial ¢ 1ideolodgico. La pregunta es: ;como va a aprovecharse csta !

. en la cual no ha hapj
ido para las masa idad ¢
S una oportunidad de acry
UL ad ¢ ar

titud, una mentalj , . -
oportunidad? ‘ ’ ser de_unEde}n oi:lii(i:yg;;{g;alfff ]q.ucwse_r.:(){lr_radiggn?ggg el

No puede ser nuestra tarca formular aqui un programa, ro aqui también hay que su erar,‘ . I'L--JIHPMEJE vida. Pe-
aunque estamos convencidos de quc nuestras observaciones ne- ma que proviene del CllLLllPl)’leCidln e ecLual.menLe un falso dile-
galivas v criticas muesiran algunos bosquejos de semejante pro- hombres de nuestro tiempo acostuo {)(?Hsaml(,‘llLO fctichista, Los
grama. Aluden a la necesidad de una enérgica reforma idgpl()gi~ gir primero el nuevo hombre, en mL 2 a’n a.Preg.lmtar: ¢debe sur-
ca: categorias como libertad e igualdad, como PrOgreso y razon. do para fundar la nueva dcmo’cmcics- ¢ ICdSO .e} E}VL:gadano Iénaci-
deben obtener un nuevo brillo, un nuevo peso en su signilicado; va democragia deben cdun, dI 31 0las 1“$“‘“‘”?1§§§1?1_1}‘i{c‘; )
y pueden obtenerlas si el contenido social de la democracia, de Cil-liladanosﬁ_maaaiéﬁ Oi.llombms‘m_higfigl_e > ellos
actierdo con las actuales circunstancias cambiadas, recupera fa los hombres Ty Clla;lmi)or I ’;m “:( llerna HUQ_CKISWW_QQF %
plenitud del contenido v la luminosidad de 1793 o de 1917.Y, por despicrta en ellos o] ;.q“pl’l“i.tu sn I-C CI"HOC"“C.{% ..1?1“9911_5_‘_{1}1}'@11, se \?\
otro lado, deberian perder su validez calegorias por largo tiempo transforman i(]COI(sfriC';;l]]Ci][e‘ iluc a(;dlo_, mientras que ¢llos ¢
apreciadas, v que se volvieron casi axiomdlticas en algunos circu- nucvas insLiLucioncsth la dcm’ ¢ mpulsan hacia la_Tucha por las
los, como la de “masificacién”. . - Otz At e objete qit tl%rfﬁq‘“ y |

Lste ultimo cambio de direccion es, como virgje idcplégl(“:&_ B tento de volver a establecer lag ue le i U"HOC.racw-t e solo el in-
de especial significacion: porque el miedo a las masas, ¢l despre- do ya Rousscau habia rcconoéiﬁo Jis‘(lemocl-aaas directas, cuan-
cio de las masas verdaderas, organizadas -yv-conscientes era y es— nos son inadecuados para la den'g) (‘_ o8 inE'llldes Estados moder-
una de las mnds importantes puerlas de irrupcion ideoldgicas del punto, Rousseau es clogiado por el ICII Elclzi( Il‘ccta.' En este tinico
[ascisto. Y en verdad, tanto en Ias niasas misnias como en la in- - Natrs Q.ULC,_LUIL@H Iy ,1 weralismo ma.s de lo debido.
telectialidad. Aqui se incluye lo que mencionamos en altimo tér- Alenas es (éenicamente im )()Si—agl—%-maﬁmfﬂ_\&}%d? —di la vieja
mine, pero que, en buena medida, no es lo mds insignificante: la Pero la oran Revoly &?)FFI:JEI-E(ES’I ©n un gran lsta 0 mOETeT{{t_J-‘
superacion del individualismo aislado; expresado positivamente: ca, estaba LOLalu;;_ C—._;;é:fdélc ,JLISL'lmp_me €11 su epoca ‘l:lCI:Qi_-
el despertar del ciudadano. Me alegra poder hablar en Suiza so- de la democracia directa: v‘I;{-‘w’jc-lf(:irzp-]»--fl}dfl_g_l?jfllemcmos reales
bre esta cuestiéu, porque justamente la Suiza del siglo X1X tuvo al Ia Comuna parisina, de I:L,'_U;iélithtc’(.)ilf)nllca, _g_:c_-)rcml ).l’cﬁlt_“ur‘zi'l‘t{c
mavor poctaciudadano de Occidente en la persona de Gottfried te muchos n‘lomenr(’)s de Lcl oI j::-~-5521..!$£E%!4L§<)n tiene infinitamen-
Keller?! v considero un honor luchar aqui bajo su bandera. Ya de ' cmiocracia directa, Justamente el hecho

su obra y, mds aun, de la realidad de las iltimas décadas, pode-

detgive todas uestiones de Tavi i
" lq c‘ ;od'ls las ciesliones deTa vidaColidiana real las cuestiones
¢ 1A vid; 1blic: r ; ' ) ‘
da publica, mucvan directamente a las masas s amplias
S 1I1:0S 7 as,
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;nuestra que la inserciou de estos elementos en la democracia pro-
etaria es algo consciente. El movimiento de resislencia, especial-

mente en Yugoslavia y Francia, estuvo, de acuerdo con la natura-

leza, lleno de semejantes factores de democracia directa. Cuiando

después del triunfo del movimiento de resistencia, todo esto fue

(Iesn}olltado, surgi6 el peligro de que por eso la fuerza de la resis-
lencia contra los restos del fascismo pudiera desmontar al mismo
liempo el impulso para construir la nueva democracia. h

Europa lucha por su nueva fisonomia: la lucha se desarrolla

hoy, formalmente, entre los distintos tipos de democracia; se lu-
chu‘ por saber si la democracia solo debe ser una forma ::statal
p()hu,co—ju'\‘l’cliczt, o una forma de vida concreta para cl pueblo?
l)ct‘ras se ¢« ~nde, desde luego, la cuestién del poder: se pregun-
tasi I‘a forn  :mocratica también ahora debe limitarse a ser atn
una forma . mima de dominio para las “doscientas familias”, co-
m’o se acostumnbra a decir en Francia; o si puede seguir desa’rro-
llindose hacia "» verdadera forma de dominio por pL;.rle del pue-
blo trabajador. 56lo la decision por lo 1iltimo, tanto en el sentido
ideologico como politico, solo la decisidn iluminada y fomentada
por ella a favor de una ideologia democrdtica, puede creat, segin
nuestro convencimiento, una nueva Furopa, que pueda ’pofeef
seguridad {rente al regreso del fascismo, contra el peligro de nue-
vas guerras y devastaciones causadas por el fascismo.

Lu.alianzu de 1941 ya era cn aquel tiempo —desde luego
contllrudlctoriameme y solo en germen— mucho mds que una me-
ra alianza politica. La forma que asumid entonces alcanzd para
ganar la guerra. La lucha por una verdadera paz debe renovar el
esencial contenido de ideas de 1941 la alianza entre ¢l socialis-
mo y la democracia; la comprension de que socialistas y verdade-
ros democratas, despreocupados de cuan fiertemente diferentes
puedanser g_g“s"t:)pil)iones'sociales, ‘econdrnicas, politicas cultura-
lesmc 1deoldgicas, estdn mds intimamente ligadﬁos porla hicha con-
tra su enemigo comun —el enemigo connin de la civilizacién, de .
la cultura y del desarrollo, es decir, el fascismo—, de lo que pu’cda —
estar. toda separacidon entre sus puntos de vista. Ista alianza es el
contenido ideolégico de 1941.Y de la democracia depende que
desde esta alianza de 1941, la democracia luche con éxito para:
una nueva Europa; que produzca, de este modo, un brillante re-
nacimiento de la democraciy, o se degrade nuevamente al papel
de impotente espectador de una nueva Munich.

R

La vision del mundo aristocratica y la demacratica

Notas

1. La calegovia de situacién tuve una importancia central en la filosofia existen-
cialista,

9. Alfred Rosenberg (1893-1946), politico alemin, nacido en Estonia. Se afilio al
Partido Nacionalsocialista en 1920; dirigid, a partir de 1934, la politica cultural
y educativa del partdo. En sus obras, defendid la doctrina fascista (cft. Der
Mythus des 20. Juhrhunderts [El mito del siglo xx1, 1930). Fue condenado y eje-
cutado en Niirnherg.

3. Oswald Spengler (1880-1930): socidlogo e Listoriador irracionalista, propulsor
del relativismo histérico y cultural. Su obra Der Untergung des Abendiandes [La de-
cadencia de Occidente] (1918-1922) ejercié gran influencia, ante todo, duran-
te las primeras décadas del sigio xx. Lukécs discute las tesis de Spengler en EI
asalle a la razdn.

4. Anatole France (1844-1024): novelista y ensayista francés. La cita que aqui apa-

rece procede de Le Lys rouge [El lirio rojo] (1894).

. Nicolas Simon Linguel {1736-1794): escritor de la ilustracié Leesa,

6. Lulkics piensa aqui en algunos de los estudios acerca de la rev afidn compues-
tos por Johann Gotilieb Fichite {1762-1814) en su juventud; ante todo, Zurickfor-
devung der Denbfrent von. den Fiirsien Buropens, die sw bisher wnterdriickten [Reivin-
dicacion de la libertad de pensamiento por parte de los p"flmcipcs de Europa,
quienes hasta ahora habfan reprimido dicha libertad] (1793) v Britrag zur Berich-
firung des Urtenls des Pubhikuems ber dw_ﬁ'(.'nzr)'.mdm Revolution [Contribucion a la
rectilicacion del juicio del publico acerca de la Revolucion Francesa] (1793).

7. Los sauscilottes —asi llamados porque no llevaban los pantalones que acostuin-
braban usar los nobles— eran sectores prccapihalistas, de orientacion republica-
na, durante la Revolucién Francesa.

. Hombre econémico.

9, Jean Charles Léonard Sismondi (1775-1842): econamisla suizo que, en contra-
posicién con la propucsta ricardiana de alcanzar el mejor abastecimiento posi-
ble de bienes, desarrolld ideas —propias de un sociatismo de Estado— acerca de
la “mayor felicidad posible para el mayor nimero posible™.

10. Originariamenie, el habitante de 1a ciudad que poseia el derecho a votar. Ll tér-
mino pasé a designar al republicano, al revolucionario, al individuo que se
compromete con los problemas de la vida pablica. En la Francia de 1792-1804,
fue empleado como férmula oficial de tratamiento. El joven Marx se ha ocupa-
do en diversos contextos de analizar la dialéctica del citoyen y el bourgeois den-
tro de la sociedad burguesa; ante todo, en el escrilo Zur fudenfrage [A propdsi-
to de la cuestion judia) {1844), en el cual —en el marco de una polémica con
las propuestas de emancipacion politica propulsadas por Bruno Bauer— se re-
fiere a la necesidad de que, en el mundo burgués, el modelo del citoyen se con-
vierta en una idea cada vez mas irreal y ctérea, a diferencia de la materialmen-
te concreta existencia del bourgeois. Lukdcs retoma la discusion desarrollada
por Mary, entre otros lugares, ¢n el estudio “Schillers Theorie der modernen
Literalur” Existe traduccion espafiola: "La leoria schilleriana de la literatura
moderna®, En: Goethe y su época. Trad. de Manuel Sacristdn, Grijalbo, Barcelo-
wua, 1968, pp. 163-212; cl, especialm., las pp. 166-1 G7.

11. Con este término se alude al burgués que, una vez (ue su clase hubo alcanza-
do la hegemonia politica, ya no se empefia en promover la libertad y la igual-
dad para las demas clases sociales.
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oo



Gyorgy Lukacs. Testamento politico y otros escritos

12, Johann Christian Friedrich Holderlin (1770-1843): poeta clisico alerudn, fer-
viente defensor de la Revolucidn Francesa y del ideario republicano. Lukics le
ha dedicado un estudio: “Haélderlins Hyperion” (traduccion espafiola: "Sobre el
Hyperion cle Holderlin®. En: Guethe y su épocy, pp. 213-238).

13. Seuddénimo empleade por Marie-Henri Beyle {1783-1842), novelista francés;
junto con Balzac, uno de los principales representantes de Ia novela realista.

14. Perey Bysshe Shelley (1792-1822): poem livico inglés, de ideales politicos revo-
lucionarios.

15, Ilomais: personaje de la novela Madame Bovary, de Gustave Tlaubert (1821-
1880).

16, Luliics se ocupd de discutir mds in extenso el existencialisimo heideggeriano en
Exastentuilismues oder Mearmsmus? (en espanol: La crisis de fe filosofia burguesa. Trad.
desde el francés de Alfredo Llancs, La Pléyade, Bs. As., 1975) y en Zur Onlolo-
o des geselbsehuftlichen Seins [Para una ontologia del ser social].

17. Escuela filosdfica cuyos origenes se remontan a Zendn (490-430 a. de C.). De
acuerdo con los estoicos, el hombre debe someterse voluntariamente a las le-
ves de la naturaleza. Marx se ocupé de la filosolia de estoicos y epiciircos en su
tesis doctoral Differenz der demokritischen und epihwreischen Neturphalosophee [Dife-
rencia de la (ilosolfa de la naturaleza en Demacrito y en Epicuro].

18. Seguidores del filésofo griego Epicuro (aprox. 342271 a. de (G.). De acuerdo
coit los epicireos, los instintos deberian ser arnonizados mediante el pensa-
mlento racional, a partir de lo cual se alcanza la tranquilidad del dnimeo.

19. John Stuart Mill {1806-1873): fildsofo y socidlogo inglés, partidario del utilita-
rismo.

20. Gustave Le Bon (1841-1931): pensador francés, especializado en la sociologia
de las masas.

21. Vilfredo Pareto (1828-1923}: socidlogo italiano, que, basdudose en métodos
empirisias, elabord una teoria de las élites.

22, Robert Michels {187(-1936): socidlogo politico. Su leoria sobre el desarrollo de
las élites ejercié ifluencia en el fascismo.

23. Cabe recordar que, durante su juventud, Lukics formé parte del asi llamado
“Circulo Weber”. Las tcorfas estéticas del joven Lukdcs ejercieron una influen-
cia muy tuerte en Max Weber (1864-1920), que alude a cllas en su conocida
conferencia “Wissenschaft als Beruf” [La ciencia como vocacidn].

24, Thomas Carlyle (17953-1881), escritor inglés, historiador y filésofo idealista; de-
fensor del culto de los héroes. Criticd a la burguesia inglesa desde el punte de
vista del socialismo feudal. Fngels se ocupé de discutir las ideas de Carlyle en
Die Lage Englunds [Situacion de Inglaterral (1844) y en un detallado articulo
publicado en 1850 en la Rhemsche Zettung. Lukics se ocupa de las teorias de
Carlyle en el articulo “Karl Marx und das Problem des ideologischen Verfalls™,
{traduccidn castellana: “Marx y el problema de la decadencia ideoldgica®. En:
Problemas e realismo, FCE, México, 1966).

25. Joseph-Arthur, conde de Gobinean {1816-1862): diplomdtico francés, secreta-
rio de de Tocqueville, fue miembro del servicio diplomitico francés (1849-
1877). Escribié un Essev sur Dindgalilé des vaces humaines [Ensayo sobre la desi-
gualdad de las razas humanas], obra que ejercié gran influencia sobre
Nietzsche. Lukics se ocupa mds detalladamente de la teoria de Gobineau en £/
aseello a o vazon.

26 Alexis Charles Henri Tocqueville (1805-1839): jurista, historiador, socidlogo y
politice francés; autor de D fe Démocratie en Amergue [Sobre la democracia en
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América] (1835) v L'Ancien Régime el la Révolution [T antiguo régimen y la revo-
lucion] (1856).

27. H?us[on Stewart Chamberlain (1855-1927): tedrico inglés, defensor de lu raza
aria, en el que se inspiré el nacionalsocialismo. Lukécs le dedica un analisis mds
extenso en £l asallo a la vzin

28. Laidea aparece en fhe Wissensformen und die Gesellsehiaft [ Las Formas del saber ¥
la socledad] (1926). '

29. Paul Valéry (1871-1945): poeta ¥y cnsayista francés,

30. El pensamiento filoséfico de Arthur Schopenhauer (1788-1860) es sometido a
una detallada critica en £ asalto « o rvazén.

31. .La filosolia del danés Sgren Kierkegaard (1813-1855) influyé mucho sobre el
Joven Lukics, quien le dedicé uno de los ensayos fundamentales de &7 abna ¥
fus formas (“La forma se rompe al chocar con Ia vida (Saren Kierkegaare ¥ Re-
gine Qlsen)”. En: £ alma ¥ lus formas - Teoria de lo noveln. Trad. ?Je Manuel
Sacristan. Grijalbo, Barcelona, ete., 1985, pp. 57-76). En El asalio a ln ruzon, en
cambiv, Lukics critica duramente el pensamiento kierkegaardiane, en el que
advierte une de los fundamentos del irracionalisimo moderno.

32. Leopold von Ranke (1795-1886): historiador alemdn, partidario del relativismo
histovico.

33. Alusion al libro de Karl Viétor Die Tragddie des heldnischen Pessimisnius [La trage-
dia del pesimismo heroica], con el que Lukdcs polemiza en el articulo “Der f%.t‘.—
chistisch verfilschre und der wirkliche Georg Biichner (traduccion espafiola:
“Georg Biichner, ¢l falseado por el fascismo y el aaténtico”. En: Realistas ulema-
nes del siglo xix. Trad. de Jacobo Muiioz, Grijalbo, Barcelona, 1970, 69-3).

34. Georges Sorel (1847.1922): pensador francés, tedrico del llamado anarcosindi-
calismo. En sus Réflexions sur la violence {1908) procura conceder un fundamen-
o mitico ¢ irracional al movimiento proletario. Sus criticas al parlamentarismo
¥y a las tendencias posilivistas y mecanicistas del marxismo vulgar ejercieron in-
ﬂllezlcin sobre el joven Lukidcs, que luego se aparté radicalimente de tales posi-
ciones,

35. Edmund Burke (1729-1797): cstadista y ensayista irlandés, critico conservador
de Ia Revolucion Francesa.

36. Joseph Maria de Maistre (1753-1823): estadista y fildsofo francés, de orienta-
cién cardlica y conservadara.

37. Johannes Haller (1865-1947): historiador alemgin nacionalista, antidemocriti-
co; estudié la historia del papado y del imperio alenmidn,

38. Lukics se ocupa detalladamente de estudiar estos problemas en el capitulo IV
de Der punge Hegel (1 joven Hegel 5 los prodlemas de la socredad capitaliste, Trad. de
Manuel Sacristan, Grijalbo, Barcelona, 1985).

39. Henri Bergson (1859-1941): filésofo francés, uno de los representantes funda-
mentales de la llamada “tilosofia de la vida”, Lergson considera que el impulso
cr§ador de la vida (el den vitel) no puede ser captado racionalmente,

40. Friedrich Karl von Savigny (1779-1861): jurista alemdn, lider de la escuela his-
toricista del derechoe, segiin la cual la ley se desarrolla a partir del espiritu del
pueblo. y no puede ser establecida ni justificada racionalmente.

4l. La declaracién aparece en el prologo del Anti-Diibring (1877-1878).

42. Tertium datur: una tercera posibilidad,

43. Escucla filoséfica griega, a la que pertenccen varios de los amados presocriti-
cos ~Parménides, Zenon, Meliso—.

41, Fildsofo griego (aprox. 344483 a. de C.)
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. René Descartes (1596-1650); filésofo y naturalista francés, uno de los principa-
les exponentes del racionalismo.

. Alexander Herzen (1812-1870): critico ruso; el pasaje aquf citado aparece en
M vida. Memorias y reflexiones (1812-1868).

. Victor Hugo (1802-1885): eseritor romintico francés; la novela 1793 fue com-
puesta en 1872-1873.

. Charles Dickens (1812-1870): escritor realista inglés; Histona de dos ciudades fue
publicada por entregas en 1859,

. El principio politico segtin el cual solo los fines importan y los medios carecen
de validez: el términe fue acufiado en 1853, por Ludwig August von Rochau,

. Romain Rolland (1866-1944): escritor pacifista francés,

. Gottfried Keller {18159-1890): escritor suizo, materialista y ateo; discipulo de
Feuerbach. Lukdcs ie dedica un extenso ensayo {“Gottfried Keller”. En: Realis-
tas alemanes del yiglo xix, pp. 155-253).

Las tareas de la filosoffa marxista
en la nueva democracia*

Este estudio no presenta una discusién detallada de los principa-
les problemas de la filosofia. Sélo intenta brindar una breve apro-
Ximacién a cuestiones fundamentales y se limita, entonces, a cier-
tos indicios para establecer una especie de lista de estos
problemas. Esto ultimo, tanto mds cuanto que es absolutamente
necesario lratar incluso los problemas filoséficos especificos en
relacion con la nueva situacién econémico-social y con los pro-
blemas estratégicos y las tdcticas que se derivan de ella.

Lenin puso claramente en evidencia el hecho de que la filo-
sofia del marxismo recibid, durante el periodo imperialista, una
nueva orientacién. Observé que este cambio de orientacién con-
siste esencialmente en lo siguiente: Marx y Engels, en la lucha
por ¢l materialismo dialéctico, debieron poner en primer plano
el método dialéctico, mientras que hoy son la defensa y la clabo-
racion del materialismo las que estdn en primer plano. Es por es-
to que nos preguntamos si la Segunda Guerra Mundial imperia-
lista, €l derrumbamiento del fascismo, el nacimiento de la nueva
democracia y la lucha por esta tltima aportaron, en este ambito,
algo sustancialmente nuevo.

Estamos convencidos de que surgieron nuevas cuestiones,
sin duda, pero solo en el interior del campo determinado por Le-
nin. A menudo, lo nuevo no es otra cosa que el mas exacto acen-
to puesto sobre lo antiguo, la necesidad de clarificacién. En este
caso, ¢por qué deben ponerse de relieve hoy de una mancra par-
ticular determinados aspectos del materialismo? La claboracion

* “Les tiches de la nouvelle philosophie marxiste dans la nouvelle démocratie”.
LEn: Studi Flosofici v (1948-49), a. ix [Reggio Emilia Forni Editore], pp. 3-33.
Traduccién de Silvia N. Labado.
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del lado materialista de la filosofia marxista es todavia, pues, la
cuestién central.

Es necesario luchar aqui contra dos faltas opuestas —pero
que se integran reciprocamente- que caracterizan una parte de
la filosofia marxista actual. Por una parte, en efecto, la significa-
cién del materialismo fue suficientemente puesta de relieve; pe-
ro ¢l materialismo es concebido en su esencia como siguicndo el
modelo del viejo materialismo, es decir, premarxista. Para poner
en evidencia el lado social, se deja de lado el hecho de que el vie-
jo materialismo nacid y elaboré su método antes de la Revolucién
Francesa y que, por esto, no puede dominar, con los medios de la
teoria, el problema de la sociedad burguesa nacida justamente
luego de la victoria de la Revolucién Francesa. Por esta razén, el
viejo materialismo ya cayd en decadencia en el siglo x1¥; en algu-
nos de sus representantes se encuentra incluso una apologia del
orden social capitalista; en otros se encuentra la influencia del
pesimismo y la ansencia de perspectiva de la filosofia burguesa.
Bastard con observar que ¢l materialismo es totalmente incapaz
de dominar, con los medios de la teoria, los nuevos problemas de
las ciencias naturales propios de nuestra época.

Por otra parte, esta debilidad del viejo materialismo condu-
jo anunierosos marxistas a dejar de lado el fundamento materia-
lista del método dialéctico. Se identifica al viejo materialismo con
el nuevo y, mientras se cree superar la naturaleza adialéctica del
primero, uno se entrega a la dialéctica idealista y cae bajo la in-
fluencia de la filosofia burguesa de nuestra época.

1. La nueva democracia

Sin embargo, todo esto constituia ya ¢l problema general del pe-
riodo imperialista. :En qué consiste hoy la novedad? La Segunda
Guerra Mundial provocd la caida del fascismo, pero no la del ca-
pitalisino. En casi toda Europa se tiende a una nueva forma de
democracia (alcanzada en algunos paises solamente), es decir, a
una cdemocracia que no sea el pnlll_e&)‘g_evEs/dosaentas fami-
_11:15 sino.que ofrezca al l)ucblo de los trabajadores la p051b111ddd
de constituir una sociedad en la que la propledad c1p1tahsta Ppri-
vada subsista, aunque sometida a liniitaciones, controles, elc., pe-
ro en la que, de todos modos, los intereses vitales, materiales y
culturales de] pueblo sean predominantes y decisivos.

Las tareas ds la filosoffa marxista en la nueva democracia

Nuevos problemas se derivan de esta situacién. Ante todo, la
critica marxista de la democracia burguesa se basa tedricamente
en la obra cldsica de Lenin El Estado y la revolucidn. ¢Es valida atin
csta critica, dada la nueva concepcion de la democracia? Estamos
absolutamente seguros de que si. No es posible, ni en el ambito
de la teoria ni en el de la préctica, dar un paso hacia adelante si
110 s¢ comprende claramente, y si no se demuestra con igual cla-
ridad, que la persistencia y la reconstruccién de la democracia
formal sxgwa dﬁ@ghu:&d&l&burguﬁmﬂ‘]o que hoy es casi
te.a Ja restauracion gradual del fascismo. Tgual de fun-
damcntdl sigue smndo Lamblen la a{umac'ioﬁ'posterlor dc Lenin,

advemmlcnto de la democrama proICLarl

Si vemos hoy ante nosotros un camino hacia el socialismo,
w1 cAmino nuevo, mas lento, y que exige tal vez menos sacrificio,
podemos seguirlo y recorrerlo solamente si lo medimos continua-
mente con el compds de la critica de Lenin. Una critica de tales
caracleristicas supone la mas completa destruccién de esta idola-
tria politico-econémica que aun hoy domina la mentalidad co-
mun, ¢ incluso el pensamiento filoséfico. El examen filosofico de
los motivos de su metodologia es, entonces, justamente en estos
anos, de un enorme alcance practico.

Esto tiltimo, ante todo, para lo concerniente a la destruccidn
de la critica formal de los fenémenos sociales y politicos. Hay que
ver claramente que nada de lo que una democracia ~cualquiera
sea— puede presentar formalmente, tienc un valor intrinseco. En
dctcrmmd‘mﬂto, todo puede convertirse cn
un instrumento de opresién, explotacién, reaccién, La filosofia
marxista puede tener una utilidad de primordial importancia pa-
ra la clarificacion metédica de estos problemas politicos. Debe
hacer triunfar metédicamente la superioridad del contenido so-
bre la forma, es decir, efectiva y practicamenle, la prioridad del
contenido politico-social frente a Ja forma juridica. En los perfo-
(los de transicion, nacen forzosamente situaciones contradicto-
riasy. paradopms que Wm&{fﬁﬁdﬁumdum a
las masas, cuya mentalidad es sinceramente democritica. En efec-
to, como consccuencia de la estructura econdmica del sistema ca-
pitalisia, como consecuencia de la influencia de la ideologia bur-
guesa de una democracia formal que data de un siglo y medio, el
pensamicnto formal se convirtié en una segunda naturaleza para
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los hombre dc hoy y es necesaria, si se lo puede decir, una inver-
sion de toda la vision del mundo para restituir en la practica la
prioridad del contenido sobre la forma familiar al pensamiento.

La tarea de la filosofia marxista en este dmbito es urgente
porque debe {ijar una proporcién dialéctica precisa tn relacién
con el contenido y la forma. En primer lugar, es importante dis-

tinguir el concepto malerialista dialéctico de la prioridad del con-

tenido en tanto concepto histdrico concreto y dindmico de la es-
tatica, de esas concepciones burguesas que tienden de manera
analoga, bajo la influencia de la realidad imperialista, a una men-
talidad que sc¢ apega al contenido (fenomenologia y ontologia,
que se derivan de ella). En segundo lugar, es importante impedir
que la prioridad de] contenido degenere en la aniquilacion de to-
da forma. Esto ocurrid, y de la forma mds grosera, con el fascis-
mo alemdn, en el que cesé completamente la validez de cualquier
forma juridica para dejar lugar a una tir’mfa arbitraria La puesta

rotteee ¥
una hueva fumeza del dcrccho Y, Erecmamg,nte una v1ct0r1a 50-

bre bre cl caos y la - anarquia. La busqueda de una clara concepcién
Tilosolica de Ta Telacion entre forma y contenido puede, enton-
ces, ddqulrlr una 1mp0rtanc1a practlca de pnmer orden.

No obstante, no se puede buscar un criterio de contenido
concreto ¢ historico sin encontrar de antemano una determina-
cién dialéctica de la totalidad. En efeclo, la correccién del conte-
nido de una medida, de una ley, etc. estd siempre determinada
por la funcién que la medida o la ley estdn destinadas a tener en
el interior de la totalidad efectiva en que serdn aplicadas. Ahora
bien, es necesario considerar que la categoria de totalidad, luego
del abuso que ha hecho de ella el fascismo, tiene una muy mala
reputacién. Esta circunstancia, sin embargo, no puede impedir
que los filésofos marxistas usen esta importante categoria de la
dialéctica materialista; deben diferenciarla, no obstante, con la
ayuda de la critica, del uso que los fascistas -y antes la filosofia
prefascista~ hicieron de ella. Es necesario observar, entonces, que
en la filosofia burguesa reaccionaria, la totalidad se volvid, en pri-
mer Jugar, absoluta y completamente rigida; luego, considerar la
neta oposicion con la causalidad; y, por altimo, tener en cuenta
que la totalidad y la evolucion histérica, la totalidad y los cambios
histéricos fueron concebidos como polaridades extremas. Las ca-
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tegorias totales del prefascismo y del fascismo (nacién, raza, etc.)
fueron extraidas y aisladas del curso de la historia y su aplicacién
sirvié sobre todo para excluir, en la teorfa, las {fuerzas propulsoras
del desarrollo histérico y, principalmente, de la lucha de clases.
Por el contrario, la verdadera totalidad, la totalidad del ma-
terialismo dialéctico, es una unidad concreta de fuerzas opucstas
en una lucha reciproca, lo que significa que, sin causalidad, no es
posible ninguna totalidad viviente y, en segundo lugar, que cada
totalidad es relativa, es decir, que tanto hacia arriba como hacia
abajo, esta resulta de totalidades subordinadas y que ¢s, por su
parte, una funcién de una totalidad y de un orden superiores,
De esto se deduce también que la [uncién de la que habla-
bamos antes estd sometida precisamente a la misma relatividad.
En tercer lugar, cada totalidad es relativa y cambiante, incluso his-
téricamente; puede declinar y destruirse y su cardcter de totali-
dad subsiste solamente en el marco de circunstancias histéricas
cdeterminadas Y concretas. Esta manera e entender la totalidad

ofrece las mqores pOblbl]ldadC‘ criticas _contra, las tentativas

or 1er1 dd’

latividad necesaria en la mcLodologla. Su tarca es poncr en
evidencia el pensamiento marxista de la interrelacion dialéctica
cntre lo absoluto y lo relativo
Cuanto mis se consideran estos problemas de la cultura co-
mun, mas se comprende claramente quc es imposible tratarlos
con exactitud si no se parte de un fundamento materialista. [lus-
traremos brevemente esto al referirnos a la cuestion central de la
economia y de la cultura, es decir, ¢l concepto de plan. La confu-
sién niental alcanza, en este problema, dos extremos opuestos. Si,
por un lado, en la ideologia burguesa, el cardcter teleologico del
plan estd acentuado en cxceso por el idealismo; por el otro, los
marxistas s¢ niegan a veces a reconocer esta teleologia. Pero la te-
leologia es, no Obst'mt(, un periodo de la concepcién del {raba-
](;M(.H Marx: el trqbajo del hombre se dlfercnc:la de todas las acti-
vidades animales prec1sa1nent(, porque ld determmacmn del
ochleo precede y guia ¢l proceso entero de trabajo. NG obstan-
e, ¢l cardcter teleologico del trabajo no ‘es mds que una fase del
proceso total. Este ultlmo, por un lado, presupone el reconoci-
miento en el programa del trabajo de todos los aspectos objetivos
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mdependientes de la consciencia del hombre (las cualidades de
la materia, las propiedades de los instrumentos, etc.); por otro, la
propia determinacion del objetivo es un producto de la situacion
social objetiva, del desarrollo de las fuerzas productivas, etc.

Esta dialéctica es indispensable para que los planes sean clabo-
rados con claridad. Hay que reconocer que el desarrollo capitalista
tiende necesaria y espontineamente al fortalecimiento del mono-
polio del capital. Por esta razdn, un plan es mds que un acto dema-
gdgico o que 1na elucubracion en el vacio solo cuando se conocen
verdaderamente, sobre la base de los principios de la economia
marxista, todas las leyes de ese movimiento espontaneo (leyes del
mercado, de la concentracion del capital, pasaje del capital de una
aplicacion a otra, determinado por las ganancias, ctc.). 56lo el co-
nocimiento de estas leyes hace posiblc un plan, y, precisamente, un
plan que estudie los medios econdmicos y politicos que son necesa-
rios para encaminar efectivamente estos movimnientos en la direc-
cion deseada. Por otra parte, la situacién reciproca de las clases, las
exigencias vitales de las masas trabajadoras determinaran la finali-
dad del plan. La posibilidad de movilizar en todos los campos de la
vida cconémica las diferentes fuerzas econdémicas contra el desarro-
llo espontineo del régimen capitalista es, entonces, funcién del co-
nocimiento exacto de la cconomia. El aspecto juridico es sin duda
w1 superestinictura necesaria, pero nada mds que una superestruc-
tura, y es en s, entonees, impotente frente a esta espontaneidad.
Dado que la economia burguesa no puede reconocer esta situacion
y que la clase burguesa realmente no quicre obstaculizar ni tampo-
co abolir Ia espontaneidad del movimiento del capital, todos los pla-
nes burgueses son, en el mejor de los casos, utopias. Un plan posi-
tivo ¥ completo no es posible mas que en cl socialismo, es d¢cir,
CumTte Toekis Jas fuerzas productiv

uctivas cstan daimninadas pora comu-
idad A Jas nuevas democracias se les presenta el problema econs-
Mmmple[&mcme nucvo de provocar, en el movimiento espon-
tineo del sistema capitalista todavia vigente, por el juego de la
dominacion real de las posiciones ccondmicas cdeterminadas, las
modificaciones deseadas en la orientacion. Este es un problema
eccondmico concreto, tanlo tedrica como concretamente. No ohs-
tnte, no se puede alcanzar la claridad completa, en lo que respec-
ta a los fundamentos metodolégicos del trabajo que debe ser reali-
zado en esle canipo, sin el examen filoséfico de toda la metodologia

del plan.
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Esta metodologia se funda, en primer lugar, ¢ la toma de
consciencia del predominio de las fucrzas productivas principales
que s¢ apoyan en el sentido democrdtico de las poblaciones tra-
baJ.adoras; cn segundo lugay, sobre el examen de las leyes de la to-
talidad de la econemia en su movimiento concreto. Las diferen-
tes medidas pueden ser elaboradas con precisién y aplicadas de
conformidad con el plan solamente en csta relacion de conjunto
(influencia de la nacionalizacién de los bancos sobre ¢l maovi-
micnto del capital, influencia sobre el mercado de las companias
c.cntralizadas mantenidas por ¢l Estado, etc.). Desde el punto de
vista ‘metodolégicq_, ningﬁ}‘_Rl'fl_nwp'ggc.i_q%cxistir sin una té]—e—c-)’l'agfﬁ
precisa, pero una verdadera teleologia no pucde tampoco cxistir
sul el fundamento de las leyes objetivas y concretas de Ta econo-
iy, sin que labase y la orientacién scan sacadas de
nes y posibilidades politicas reales.de las cIases?&ésu-édebd;nE‘(k_
llos previsibles.

2. Problemas generales de la cultura

Kl fundamento materialista dialéctico del plan es, por hipdtesis,
todavia mds evidente en el problema cultural.

La finalidad de la elaboracién de un plan en la nueva demo-
cracia no pucde ser sino esta elevacion del nivel cultural de los
obreros y de los campesinos gracias al cual, apropidndos,

la
cultura del pasado, desplegando y cultivando sus propias‘ fucrzas
culttralesreprimidasiast ¢litondés, plieden Gelpar posiciones
equnentes enel Lstado, lacconomiay la ciililira. Eso ¢s inp osible
sin un plan. Pero un plan que no se base ¢11 las condiciones rea-
les de la ¢poca en la quc unoe se encuentra, como asimismo en la
extension del movimiento y del movimniento cultural de los hom-
bres, estd destinada a mantenerse como una utopia. El plan eco-
n(‘)}niC() €s una premisa y un fundamento indispensable de cual-
quier movimiento cultural. Este dltimo estd cn estrecha relacion
con el problema de la educacién. Schiller, me parcce, fue el pri-
mero en afinnar que ya deberfa haber un hombre nuevo para po-
der formar la sociedad nucval. Esta conviceién domina todavia, en
general, la mentalidad burguesa y encuentra hoy en la UNESCO
un organo ideoldgico. Pero todo marxista debe comprender que

———

querer prodncir © cducar al “hombre nuevo” de csta manera s .
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una elucubracién en.clvacio o una.vana demagogia. In ese caso

s ignora cl_poder neccsariamente activo de los hdbitos sociales,

quc _I:enm puso de relieve tan ws;orosarnente s¢ ignora que_ lo
que ten(,moe. el'habito de llamar educicién en un sentido estric-
to no CO]]S[I[U)C mds que una parte muy pequena de la educacmn
efectiva de todo hombre; no se ve ya que las formas y los conteni-
dos de la vida cotidiana actian poderosamente, e incluso de ma-
nera determinante, sobre la formacién interior tanto en el bien
como en el mal. Una educacion que no estd en.armonia, sine cn

contradlccmn con estas {ormas reales de vida, es objetivamente

impotente; pero puede con facilidad traducirse también subjeti-
vamente en hipocresia (por LJemplo ninos educados en contra
de’la"guerra que, al mismo tiempo, escuchan la radio norteame-
ricana o son inlluidos por sus padres en ¢l sentido de Ia prensa de
Wall Street, ete.). ’

slmplicarfan estas observaciones la espera fatalista del naci-
miento automatico del liombre nuevo? No. La influencia del me-
dio cotidiano, en cfccto, y el lidbito que de este se deriva no son
nunca mecanicamente univocos, ni estin orientados en una uni-
ca direccién, Marx ya habia percibido que, en la sociedad capita-
lista, incluso la pertenencia del individuo a una clase determina-
da oculta en si misma elementos accidentales: estos accidentes
pueden ser tanto provocados como obstaculizados en su desarro-
lo. El capitalismo induce en general a un “individualismo zoolé-
gico” (Gorki), pero al mismo tiempo, en el propio seno de la so-
ciedad capitalista, ¢l trabajo de empresas y la lucha de clases
l‘/j_!.iﬁ'_({l’n también inducir a la solidaridad

gi)/n_tmdlcaoncg_y_no esLa exenta caracteres fortmtos Pelo
mis alld de toda clase de contradiccion, se forman verdaderos
puntos de apoyo y electivos movimientos progresistas en los que
puede insertarse el plan educativo

Naturalmente, tales contradicciones y tales corrientes se en-
cuentran también en otras capas de la sociedad y se pueden en-
contrar en cllas puntos de apoyo (experiencia de la guerra, del
Tascismo).

En segundo lugar, sin embargo, incluso las condiciones so-
ciales, lo que Lenin designd las hases objetivas del habito, pueden
ser tranformadas o al menos modificadas por su accion sobre Jos
hombres. La nueva democracia prevé las reformas oportunas en
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el plan econémico —eventualidad de Ia influencia psicolégico-mo-
ral del movimiento de camaraderia (Genossenschaft) sobre los
campesinos, etc.—. Es necesario agregar a esto el despertar, en la
poblacion trabajadora, de la consciencia de su posicién social. In-
cluso estd ahi el punto central del problema educativo en la nue-
va democracia. Aqui solo podemos enumerar los puntos princi-
pales: variacion de las posiciones econémicas mds influyentes,
variacion de la relacién entre el Estado y la economia (la domi-
nacion anonima de las “doscientas familias” es sustituida por la
dircccién piblica de la economia en el seno de los miembros del
pueblo), cambio en la composicién de la organizacién del Esta-
do. También aqui es necesaria una prioridad de la variacién poli-
tica sobre la educaciéon de los nuevos cuadros. La formacién de
los nuevos cuadros es absolutamente indispensable para todos es-
tos nhjetivos; pero también es vilida [a observacion de Hegel se-
gin la cual los hombres deben aprender @ nadar en €l agua, Solo
d'través de todos estos cambios, como a través del cambio en las
condiciones de vida de la poblacién trabajadora, puede nacer en
esta ultima una consciencia nueva, una reaccién diferente con
respecto al Estado y a la economia y solo a partir de ese movi-
miento el pueblo puede considerar al Estado y a la economia co-
mo sus propios 6rganos y no como poderes extranos y hostiles.
Naturalmente, se produce aqui una influencia dialéctica recipro-
ca: la vanguardla del Pﬁ—éﬁfg trabajador_posee ya hoy esta cons-
ciencia V 5US organizaciones-de masa-tienden a- introducirla toda-
via mds profundamente entre los trabajadores. El plan educativo
en sentido estrlcmazon solo puedé ser elaborado si laedu-
cacién es concebida como un momento, y un mom'énto'fnﬁ_yflﬂlh-
poriante,en &l Conjuito del _proceso. .

"Todos estos problemas no son importantes sino en la précti-
ca, pero se enlazan estrechamente con la visién general, filoséfi-
ca y marxista de la vida. De acuerdo con nuestra concepcién, el
hombre se forma en su trabajo y a través de su trabajo. El hom-
bre social nuevo se forma al mismo tiempo que construye la so-
ciedad nueva.

Una sociedad nueva ¢labora sicmpre una cultura nueva. Y
es aqui donde se formula la pregunta: “;Hasta qué punto esta
cultura es verdaderamente nueva? ;Cudl es su relacién con la cul-
tura del pasado?” La pregunta ya fue realizada en el inicio del so-
cialisino. Lenin siempre rechazé cualquier proclama de novedad
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absolula (discusién con Bujarin sobre el imperialismo). Toda su
teoria de la radicion es la teoria de la continuidad social de la
cultura. Es necesario entender por esta una continuidad en el
sentido dialéctico, es decir, de caracteristicas tales que, al mismo
tiempo, contiene la discontinuidad, la formacién de la novedad
cualitativa, €l salto. El marxisimo recibio en su filosofia, elaboran-
dolos de nuevo desde el angulo del materialismo, las Knotenlinien
des Massverhdltnisse® de Hegel: las revoluciones son momentos de-
cisivos de la continuidad histérica.

Todo esto es extraordinariamente importante para las nue-
vas democracias en cuyo advenimiento, generalmente, no se ha-
llan tales saltos cualitativos. Es entonces todavia mas necesario ver
con claridad lo que puede ser acogido del pasado y, eventualmen-
te, de qué forma. No podemos, por el momento, sino hacer bre-
ves alusiones a algunos grupos de problemas.

En primer lugar, es necesario luchar contra la democracia
formal y su ideologia. La ideologia formal se emplea hoy cada vez
mds para servir como de pantalla a la reaccién y al fascismo. Por
olra parte, las masas, que precisamente ahora fueron liberadas de
la opresion fascista, exigen con razén una mds amplia democra-
cia. Asi, se presenta la necesidad de examinar de nuevo el patri-
monio entero de la evolucion democrdtica desde el punto de vis-
ta politico, social, juridico, etc. Un examen de los problemas

i centrales de la grandeza y de los limites de la Revolucién France-
sa, una critica de las revoiucioncs del siglo XIx y xx, es absoluta-
mente necesaria. Es lodavia mds necesario extracr una ensefian-
za de la experiencia de la gran reyolucion rusa y estudiar cudles
son la fases democrdticas de_esta nueva revolucién que pueden
ser asu'mida‘:;}‘i '_z‘tpl,icadas en la cultura de paises de economia no
i socialista }f,lséé]?r_(;_tg_(lo,,_(le qué forma eso es posible.

La lucha contra la ideologia burguesa decadente es, tam-
bi¢n ella, muy importante; pero la ideologia del vanguardismo en
los medios de izquierda, e incluso en los marxistas, es @ menudo
un obstdculo para aquella. En efecto, se tiene el hdbito de consi-
derar, sin ninguna critica, que cualquier innovacidén cultural es
indudablemente progresista y revolucionaria. Ahf ha de incluirse,
segiin nuestro criterio, Un examen y una critica necesarios, am-
bos muy precisos, de semejantes posiciones, derivados del conte-
nido social concreto. No podemos, una vez mds, entrar en deta-
lles, sino solo tratar superficialmente los principales problemas.

RA

Las tareas de fa filosofia marista en la nueva democracia

Me refiero, sobre todo, a la concepcién nihilista del mundo.
Es necesario llegar a comprender muy claramente la relacién de
la ideologia fascista con el nihilismo y el irracionalismo moder-
nos. En efecto, estas tendencias tiene: ofundas raices incluso

2 © - e
en los intelectuales comunistas, y son n rosos los que no reco-

nocen en Nietzschie, en Spengler y en el existencialismo las ten-
dericias fundamicatales delnihilisino, Es necesario agregar a esto”
¢l liecho de que la esencia de la concepcién nihilista del mundo
domina —a menudo, es verdad, de manera inconsciente— ¢l arte y
la literatura mds recientes. Esto es muy comprensible, puesto que
la destruccién del hombre en la sociedad capitalista es un hecho
inherente a la vida, hasta tal punto fundamental que no puede
dcjar de reflejarse incluso en el arte. Pero este problema debe
concretarse, aunque no por la sola consideracién de las visiones
filoséficas generales en tanto tales. También debemos rechazar
enérgicamente cualquier nihilismo, pero no excluir, no obstante,
conio peticién de principio, la posibilidad de que obras de arte
notables se inspiren en una posicién de problematismo.

Sc pucde encontrar un criterio para juzgar el valor del con-
tenido descubriendo los fundamentos sociales de la decadencia
ideolégica. El punto central de esto s el alejamiento de la cultu-
ra respecto de los grandes intereses del pueblo trabajador y, en-
tonces, de la nacién y de la humanidad. El imperialismo no solo
alimenta ideologias decadentes sobre el embrutecimiento colec-
livo de las masas sino que también alimenta, involuntariamente,
en los intelectuales un sentido aristocritico falso3 de su cultura.
Decimos involuntariamente porque los movimientos ideolégicos
estan animados casi siempre por sentimientos, en un comienzo,
totalmente contrarios. Su contenido es, en efecto, un rechazo vi-
goroso de los intelectuales honestos con respecto a la anticultura
capitalista, un rechazo del empobrecimiento, del desmorona-
micnto del hombre en el sistema del monopolio capitalista. Pero
como estas rebeliones no tienen ni una base social ni ninguin vin-
culo con las corrientes populares progresistas, terminan general-
mente equivocandose de direccién, Es asi que resulta, entonces,
un proceso de interiorizacién, los excesos y las lamentaciones del
subjetivismo desenfrenado, la pérdida completa de las perspecti-
vas histérico-sociales y de todo esto nace el nihilismo.

La tendencia al nihilismo estd incluso reforzada por el he-
cho de que, dadas estas premisas, aun en los intelectuales liones-

~
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tamente desolados, se desarrolla generalmente una tcndencia. al
narcisismo, es decir, una tendencia a una introspeccién excesiva
y a una autocomplacencia enfermiza, 5i estas condiciones provo-
can un choque con ¢l medic ambiente social, y estq parege‘ ahsur-
do, nace entonces espontzineamente un sentido aristocrdtico, un
desprecio de la masa. -

Sc deriva necesariamente de este estado de cosas que un in-
telectual, incluso si estd animacdo por las mejores intenciones, se
encucntra indefenso frente a las ideologias reaccionarias; y esto
tanto mndas cuanto que la extrema reaccién toma ac%i}ud.es de ‘hb.e—
racion, de revolucién, de anticapitalismo. La reaccidn imperialis-
ta se vuelve todavia mds consciente de las posibilidades que se le
ofrecen. Ve sicmpre mejor céimo utilizar para su provec.ho el nL}e-
vo sentido aristocritico, el nihilismo sin horizontes, las ideologias
hostiles a las masas. (Personalidades como las de Céline?, M.al—
raux?®, Koestler® son cjemplos tipicos de esto.} Pero si incluso in-
dividualmente no se va tan lejos, la revuelta, provocada por la de-
cadencia, contra la pasividad social, incluso cuando e!la. se
acompana de una simpatia subjetiva po'r’el progreso, es objetiva-
mente un punto de apoyo para la reaccion. )

Contra tales ideologias se impone Ia lucha mas firme. Pe.ro
cuando se trata de cuestiones culturales, y sobre todo de cuestio-
nes artisticas v literarias, nace siempre una dificultad (?n.nonﬂ.)re
de la libertad amenazada. (Incluso aqui la lucha ideolégica exige
una precision en cuanto al concepto de libergad, que no d(?be ser
entendido en un sentido formalista. Incluso si se admite la impor-
tancia superior del arte, de la literatura, de la filosofia, no s'e pc:‘r—
mite ni al arte, ni a la literatura, ni a la filosofia f)frec?r ningun
pretexto para la difusién de la concepcién reaccionaria, total o
parcialmente fascista). .

%11 este dmbito, la libertad de pensamiento es absolutamen-
te necesaria para la crcacién artistica y para la critica. Y de nuevo
encontramos, incluso en los marxistas, casos extremos de error.
Por una parte, un control burocritico excesivo de los fenémenos
culturales; por otra, la tendencia, en el campo d(? la cultura, a con-
ceder la libertad a todas las opiniones, cualesquiera que sean. Pe-
ro cuando hablamos de la libertad de la critica, entendemos ante
todo la libertad de la critica marxista contra la cultura burgufasa
decadente, incluso si esta tltima se enorgullece de nombres céle-
bres en el mundo entero y si se infiltra hasta en nuestras filas.

RR
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El Partido Comunista en tanto tal no posee, ciertamente,
una estética en el sentido de que la aceptacién en el seno del par-
tido exigiria de antemano una profesién de fe artistica en parti-
cular. Pero los marxistas tienen una filosofia, una €tica, una esté-
tica, und cuiltura-marxistas-que: ti'r;'nden"a“"in_‘_if{(“)ﬁgfmtﬁﬁwtﬂqu‘glggﬁthr_o‘. .

como fucra del partido con las armas de la conviccioén ideoldgi-

ca. Todas estas disciplinas del miarismo deben elaborarse como
peticién de principio, concretarse en vista de las tareas especifi-
cas de nuestro tiempo, y hay aqui un vasto campo de trabajo que
se nos ofrece.

3. El problema de [a tradicidn

“El marxismo pudo alcanzar su significacién histérica mundial
como idcologia del proletariado revolucionario porque no recha-
z0 las conquistas mds vilidas de la era burguesa. Al contrario,
adoptd y elaboré todo lo que se l}amlgufg_pecho de apreciable en el
curso del desarrollo del pensamiento y de la cultura humanes du-

rante mil afios.” Esta constatacién dé Lenin no esta para nada en
contradiccién con el hecho de que el marxismo es algo cualitati-
vamente nuevo, un hito decisivo en la historia del pensamiento.
Es precisamente porque asumié todas las corrientes progresistas
en el desarrollo de la m_;ﬁiiﬁ?iﬂﬁ‘d:""(?;}‘;:T:t’f‘iﬁ@ sentido que le otor-
ga Hegel (cs decir, las anulé, conservé y elevd a un plano mds al-
to), que ¢l marxismo pudo ser ese hito. 7 T T

~ Bastard con trasladarse a un momento de la historia de la fi-
losolia para percibir la amplitud de este cambio. En el periodo
premarxista, la historia de la filosofia conoce una doble lucha: el
materialismo combate contra ¢l idealismo, la dialéctica contra el
pensamicento metafisico. Estas dos lineas de combate tienen per-
petuas interferencias y, en ¢l perfodo premarxista, el idealismo, a
menudo el agente del pensamiento dialéctico, posee una signifi-
cacidn progresista determinacda, una eficacia cientifica particular.
Luecgo del nacimiento del matcrialismo dialéctico, la lucha se
simplifica: la dialéctica materialista se opone al idelismo metafisi-
co que se vuelve todavia mds reaccionario v estéril.

Scinalaremos, ademads, en qué el marxismo da a la praxis una

posicion enteramente nueva en el conjunto de la relacién filoso-
fica. I'n la filosofia precedeute, la praxis cra despreciada en favor
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de la contemplacién del sabio (los antiguos, Spinoza’, Hegel); o
bien, si se pouia el acento sobre ella, eso implicaba una limita-
cién de la teorfa, un subjetivisimo (Kant). Incluso para lo que for-
ma parte de este problema, el marxismo sostiene una visién filo-
sofica del mundo enteramente nueva.

Poner de relieve, tauto como lo hacemos, la novedad del
MArxismo 1o s¢ opone, no obslante, a la necesidad de adinitir un
patrimonio hereditario. Pero ahi reside la dificultad: es necsario
tomar como punto de apoyo las cumbres mds auténlticas del de-
sarrollo histérico pr(_bcnte ‘Asi, para atenernos a las épocas que
nos resultan mas cercanas, debemos considerar como herencia
esencial: la gran filosofia materialista de los siglos XviI y xviil, ¢l
desarrollo del método dialéclico en la filosofia cldsica aleimmana, la
cconomia cldsica hasta Ricardo, la disolucién de su escucla y los
clasicos del socialismo utépico, los grandes historiadores de co-
wienzos del siglo XIX, las corricntes democriticas y revoluciona-
rias en Rusi.

S6lo una nueva elaboracion critica de esta herencia puede
permitir una lucha firme y victoriosa contra la decadencia ideolé-
gica, contra IGerkegaard, Niclzsche y sus discipulos, contra la
cconomia subjetivista, contra la {alsificacién metddica de la histo-

ria. El rechazo general de las corrientes modernas en las ciencias
ociales no excluye, naturalmeute, la posibilidad de sacar tiles
111dagac1one:. concretas, dc sus 111vest1gdmoncs

(,nscndnzas de

U,rand(. prudencn pues “entre método ¥ constdtamon positiva
existen a menudo vinculos estrechos que pueden inducir al error.
Naturalmente el marxismo, incluso en las cuestiones ideold-
gicas, se funda sobre el principio de la arritmia. De esto derivan,
para la situacién actual, dos grupos de problemas principales.
En primer lugar, el enorme desarrollo y la crisis interna si-
multdnea de las ciencias naturales. El desarrello ininterrumpido
v ascendente de las ciencias exactas de la naturaleza que se verifi-
ca cn medio de la decadencia general de la burguesia, es una ne-
cesidad econdémica. No obstante, la decadencia se refleja, particu-
larmente Tuego del inicio del periodo imperialista, en las
conscecuencias filoséficas cada vez mds reaccionarias que se deri-
van de las conquistas cientificas. Mientras que, en la edad de oro
de la cultura burguesa, cra precisaniente la generalizacion filoso-
fica de los resultados y métodos de las ciencias naturales lo que

Las tareas de la filosoffa marxista en la nueva demccracia

ofrecié ¢l principal elemento de progreso para el pensamiento
humano; hoy, por ¢l contrario, la filosofia de las ciencias natura-
les desemperia generalmente la funcién opuesta.

Hay ahi, entonces, una gran tarea para la filosofia marxista.
Como objetivaniente todos los resultados de las ciencias modernas
de la naturaleza se apoyan interiormente en el materialismo dia-
léclico, habria que poner ¢n evidencia, en los métodos y los resul-
tacos, la dialéctica materialista que se oculta en ellos y revelarla.
En efecto, una refutacién general de cardcter teérico y metodolo-
gico, o sea, la demostracion de que las generalizaciones filosoficas
de la ciencia moderna son idealistas, aunque sea en si misma exac-
ta y vitil, es completamente insuficiente. En efecto, serfa indispen-
sabl ble presentar, simultdneamente con esta refutacién, una exposi-
concreta del problema verdadero_sobre la base del

clico, par&podeulemo@.
mo, bdsanc]ose en 1 el rnatcrlahsrno dialéctico, puederi Tesolverse
pr oblcmas por otro lado insolubles, o compromisos attficiosos
=~ El ségundé grupo de problemas 16 ofrecen [a literatura’y el
arte modernos. También ahi la situacién es muy confusa, a menu-
do para los propios marxistas. Por un lado, el contenido aislado
artificialmente es considerado de manera aislada y se acepta solo
un arte abiertamente revolucionario, abiertamente proletario re-
chazando en bloque todo el resto. O bien se aisla artificialmente
la forma artistica. Se tiene entonces la idea fa que la revolu-
cid mgmhlﬂ_@gﬁwm@ambﬂo&deng@%% :n un_paralelis-
mo_automatico, una revolucmn formal, como si solo la revolu-
cign formal pudlera 2 ser la e explesmn “adéctiada~de TaTevc
real. Desde este punto dc vista, todo €l ar parecia
¢ofrio envejecido, niezquinamente burgués y solo el vanguardis-
mo moderno seria verdaderamente revolucionario.

Esta falsa antinomia conduce a numnerosas tomas de posi-
ci6én erréneas. En primer lugar, no se reconoce como arte verda-
dero sino al arte directamente combativo y uno se atiene a una
concepcién mucho mas limitada de lo que Lenin llamaba “adhe-
sién al partido”. O bien, en algunos marxistas, hay un refugio, en
lo que concierne a los problemas de la forma y del estilo, en la
abstericién mental, y se renuncia completamente, por la estética,
a “la adhesion al partido™.

Frente a todo esto, debemos volver a la objetividad de nues-
tro método. Dchemos preguntarmos: ¢squé representa objetiva-




Gydrgy Lukdcs. Testamento politico y otros escritos

mente la obra de arte que, en si misma, es relativamente indepen-

abstgﬁmrﬁun Juicio sobre la forma'y elm 1o pue-
de tampoco abandonarse la cuestién a las limitaciones del gusto
personal Ls inutil hacer notar que el fundamento de 14 toma de
posicidn marxista en lo que concierne también a la cuestién de
la forma y del estilo no es de ninguna manera formal. La pregun-
ta que debe formularse es la siguiente: ;cudl es la influencia posi-
ble de una corriente estilistica determinada, en general, y del es-
tilo de un artista, de una obra, en particular?

[sta mancra de plantear el problema implica una actitud
definida y precisa con respecto a las cuestiones fundamentales de
la estética, y en primer lugar, con respecto a la cuestién de la pro-
yeccion de la realidad en la obra de arte y del cardcter especifico
de la representacién artistica. Esto jmplica ante todo la lucha
cantra la teorfa y la prictica de la reproduccmn dlalecmm y foto-
grifica (n'uurahsmo) ¥, por otra-parte; la licha contra la traicién
a la verdad, contra un contenido-y una-forma falsos. Ademds, hay
que reconocer y sacar a la luz la funcién humanista del arte, que
¢s un medio de salvacion para el hombre y lo humano en (,pocas
deslavorables, v un perfeccionamicnto en las épocas propicias. El
arte mucstra la vida dolorosa y la victoria final del principio hu-
mano, de su ingeniosidad, y el caricter tipico de la vida indivi-
dual. Este principio general humanista procura que el arte sea al-
go lrremplazable en ¢l nacimiento y la evolucién de la
humanidad. No es sino partiendo de estos principios que es posi-
ble fundar filoséficamente la toma de posicién marxista a favor
del gran realismo (de Homero a Gorki); no es sino partiendo de
eslos principios que se vuelve posible una evaluacién exacta del
pasado y del presente.

Exponer ¢l caracter problemdtico del presente es una cues-
tion de importancia particular. El empobrecimiento y la deforma-
cion del hombre bajo el capitalismo, y particularmente bajo el
imperialismo y ¢l fascismo, ofrecen una base para la critica mar-
xista, La reaccion del arte frente a este proceso objetivo y social
debe ser siempre exaniinada concretamente. En efecto, es muy
posible que nazea —y esto se produjo efectivamente algunas ve-
ces— un arte realista notable, opuesto, en cierta forma, a la co-

-~
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rriente de la época. Junto a esto, es igualmente necesario recono-
cer la honestidad de la protesta, desviada por otro lado contra
nuestra época, al mismo tiempe que se pone de relieve, desde
luego, el caricter problemdtico de sus resultados. No obstante, la
mayor parte del arte nueyo tiene como fundamento filosdfico —a
veces, inconscientemente- la corriente ideolégica que domina a
la burguesia, o sea, el nihilismo, y, ¢n general, las formas de van-
guardia no son a menudo sino la expresién artistica de este nihi-
lismo. Naturalmente, para evitar cualquier superficialidad, cs ne-
cesario reconocer el concepto artificioso, por un lado, de
perspectivas {uturas y de optimismo y, por el otro, de nihilismo.
(Los criticos demdcratas rusos nos dieron estudios ejemplares so-
bre estos problemasst.) :

4. Problemas de ética

Los problemas éticos constituyen un grupo particular. No es por
azar que tienen una posicién central en la crisis ideoldgica de
nuestra época. En efecto, rara vez la humanidad se encontré tan
conscientemente como hoy frente a la decisién a tomar sobre su
propio destino. Ya sea en la vasta conjuncién histérica mundial
(guerra o paz, problemas de la nueva democracia, ctc.), yasca en
cualquier acto de su vida individual, los hombres estdn siempre
ubicados nuevamente {rente a una eleccién. Ayer se trataba de
decidir a favor o en contra del fascismo, y, con cada cambio po-
litico cotidiano, ¢l hombre s¢ encuentra hoy en dia frente a una
eleccién cargada de consecuencias. Problemas de este género se
presentaron, naturalinente, ¢n otros tiempos. Pero en las épocas
revolucionarias, preguntas de esta clase se plantean con mucha
mds aspereza y exigen un compromiso totalmente distinto que
los llamados periodos de tranquilidad, en la medida en que las
consecuencias que cualquier decision puede acarrear, son mu-
clio mds inmediatamente visibles y perceptibles. ¥s necesario
agregar a esto que nuestra época, como consecuencia de las con-
mociones revolucionarias que se repiten desde hace decenas de
aios, desperté en los hombres una consciencia mds fuerte, un
sentido de la responsabilidad mds agudo que el que se encontra-
ba ¢n otras épocas, como el periodo que siguié a la Primera Gue-
rra Mundial.
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Y uno se pregunta esto: jes posible optar todavia? ¢Es posi-
ble una decisién, ya sea individual o socialmente? Y, en caso afir-
mativo, shasta qué punto esta decisién se puede unir al reconoci-
micnto de la necesidad historica? (Tiene el individuo definido
por su comportamiento moral una influencia sobre los hechos
historicos? (el estado de malestar de las clases permite explicar la
difusion del existencialismo). Todos estos interrogantes son pro-
blemas fundamentales dialécticos. A nosotros, marxistas, se nos
presenta también la pregunta: ¢existe una ética marxista, es decir,
una ética pdrtlcular en el interior del marxismo? ;No es simple-
mente la ¢jecucién de las érdenes del Partido, ella misma, toda la
(.thdl‘gal xista? Estas preguntas cxigen de nosotros una respucsta
definida y precisa, sobre todo para concretar la consideracion fi-
losélica marxista del inundo, y, por ende, para conducir la lucha
contri la ideologia burguesa, que opone a la ética marxista for-
mas diversas que pretenden, por si solas, constituir una ¢tica fren-
te a la amoralidad del marxismo.

Creemos que cs necesario responder a una pregunta de ta-
les caracteristicas desde el punto de vista del método marxista, di-
ciendo que la ética es una parte, una fase de la praxis humana en
su conjunto. Es importante aqui, al igual que para la estética,
romper con la pretendida autonomia, sostenida por la filosofia
burguesa, de las diversas posiciones que ¢l hombre toma, con res-
pecto alarealidad, en los diferentes dmbitos. La filosofia burgue-
sa afsla la ética del resto de la praxis humana, lo que provoca, por
ejemplo, una oposicién falsa entre moralidad y legalidad; aisla 1a

¢tica del conocimiento humano, lo que permite llegar.a los pan-

tanos del irracionalismo ((,tlca cxistencialista); aisla la ética de la
historia, por ejemplo, ‘en o atemporal de la moral ]\Ell]tlall'l, 0
bien, si reconoce la historia, se hunde en un nihilismo relativista,
limita Ia ética a la intevioridad de la decisién individual abstracta
y crea un dilema aparente entre la ética interior y exterior (del
sentimiento y de la obediencia).

Estos contrastes no se derivan, de ninguna manera, de los de-
sarrollos inmanentes de la filosofia. En cada uno de ellos se refleja
de modo diferente la influencia de la division capitalista del trabajo
sobre el sery el pensamicnto del hombre. Todas las preguntas irre-
solubles, todas las antinomias irreductibles, todos los problemas
aparentes de la ética burguesa son un reflejo de la estructura y del
desarrollo de la sociedad burguesa sobre la concepcion de la praxis.
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Por eslo, también es ahi indispensable hacer la critica del.
patrimonio tradicional. Debemos nuevamente tener en cuenta,
las corrientes progresistas de la ética cientifica, desde Spinoza
hasta la lustraciéi; la corriente de la generalizacidon dialéctica en
Hegel y, remontidndonos hacia atrds, no descuidar el sentido so-
cial, tan vigorosamente acentuado, de la ética de los antiguos. De
nuevo, naturalmente, se trata de reelaborar criticamente la tradi-
cion. Al mismo tiempo, es importante presentar una enérgica
oposicidn critica frente al individualismo ético, posterior a Kant,
que culmina en el existencialismo —en cste 1ltimo, 1a ética ya sc
ha vuelto nihilista—.

Pero, plinteada la critica, en la gran tradicién de la praxis
humana sc¢ encuentra también una herencia inextinguible para
la ética marxista, y Lenin lo reconocié expresamente en su teoria
del hdbito.

La sociedad burguesa separa al liombre piiblico del privado,
“al ciudadano del burgués™. El desarrollo de esta sociedad pro-
voca obligatoriamente una atrofia del lado ciudadano del hom-
bre, lado desde ¢l comienzo abstracto y contradictorio en la so-
ciedad burguesa. Luego de haber establecido la necesidad
objetiva_de este proceso, cs necesario_constatat que, limitar al
hombre dnicamente al lado_privado de su personahdad es una
HlutlldCIOI'l d(,l l)ombre - completoy verdadcro a pesar de que gra-
dualmente el individualismo. burgues mcluso cl mAas dLbOlddO, .
pueda sentirse cémodo en esta mutilacién.

La lucha por ¢l advenimiento del hombre completo es una
vigja consigna de la democracia revolucionaria, y esta palabra
puede ser renovada hoy bajo circunstancias incomparablemente
mds favorables para su realizacidon que cualquiera de las anterio-
res, aunque su realizacion total no puede venir sino del socialis-
mo. Pero se debe comprender ¥ poner en evidencia, precisamen-
te frente a la idcologia burguesa, que sin una participacion activa
en la vida publica, ¢l hombre no podria estar completo. Is nece-
sario observar que la democracia verdadera se expresa, y en ¢sto
consiste precisamente su contraste esencial con la democracia
formal, ¢n ¢l hecho de que tiende a unir del modo mds intenso y
plurilateral, la actividad privada de cada hombre con la vida pu-
blica. La verdadera, la nucva democracia crea por todas partes
conjunciones efectivas y dialécticas entre la vida piiblica y la vida
privada. Sin duda, objetivamente, el hombre siempre formé par-
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te de la vida piiblica. Este aspecto del desarrollo social puede ser
observado con una evidencia particular en la crisis del imperialis-
o, pero en si mismo solamente, mientras que el individuo se
convierte ininterrumpidamente y cada vez mds en un objeto so-
metido a la vida piblica: categorias del existencialismo como las
del ser intra-humano (Mit-sein) y el ser en el mundo (in der Welt
sein) expresan esla situacién con una evidencia caricaturesca.

En la nueva democracia s¢ produce un cambio esencial: el
hombre vive estas conjunciones entre la vida puiblica y la vida pri-
vada como un sujeto activo y no como un objeto pasivo.

Ll cambio se produce tembién en el plano de la considera-
cioén filoséfica del mundo. En la sociedad burguesa, la vida pibli-
ca es ¢l dmbilo abstracto de las cuestiones “generales”, micntras
que todo lo que es concreto (economia, etc.) pertenece al dmbi-
Lo de la'vida privada, El mouvo interior de esta situacion es la teo-
ria cldsica de la economia popular burguesa, la idea de que el
movimicnto descontrolado ¢ inmanente de la vida ccondmica
produce espontineamente el bienestar general, el despliegue de
todas las posibilidades hwunanas.

Esta concepcion era una ilusién justificada en la época de
Smith y de Ricarde. Pero se convierte en hipocresia descde que la
ecouomia capitalista demostrd en la practica que lo contrario €s
verdadero, y esta hipocresia ¢s, todavia hoy, el principio secreto
de la moral burguesa. Si Nicetzsche, en el curso de su critica €tica,
tiene a veces puntos de contacto con los moralistas del periodo
precedente —por ¢jemplo, con Mandevillel?-, el contacto no es
mds que aparente y sus declaraciones van en dirccciones diame-
tralmente opuestas.

Todavia mds importaute es ¢l hecho de que cualquier ética
burguesa parte, conscicntemente o no, del principio segin el
cual la libertad de una persona es necesariamente ¢l limite de la
libertad de otra persona v la ética tiene la mision de salvaguardar
la pureza moral del acto ético en un mundo de tales caracteristi-

cas. De esto s¢ deriva, en primer lugar, la oposicion entre la lega-
lidad (el minimo ético) y la moralidad; luego, la absorciéu delv
hombre por su vida interior y por su vida privada inicamentc.

La objetividad es, o bien rechazada, o bien transferida, en la
trascendencia. La ¢tica nueva afirma en primer lhugar, por el con-
_trario, que ¢l hombre-social (el Mitmcnsgh} no es E_@;g__t_g_clos los
otros un limite, sino uirfactor esencial de su libertad. No es sinng™
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¢

erl una sociedad libre que_el individuo puede verdaderamente i

ser libre, De esto se dgﬂi@ﬁ@giénmcolm\eam‘nuevo del desa- -
rrollo de-la.personalidad. Mientras que la ética burguesa no bus- o bus.
ca esto ultimo sino en el fortaleci;ﬁe_—nroTla expansién de la in-
dividualidad aislada, “para el mirxismo el desarrollo de la
personalidad siempre significé riqueza:dé vidaTy, sobré (odo, Ti-
queza de las relaciones humanas més diversas, campo abierto pa-
ra las diversas actividades humanas, El hombre que oprime y que’

explola a otros hombres no puédé ni €l mi

er smo, ni individualmen:
L& erchibre-(incluso los estoicos y Epicuro reconocieron esto dé”
una forma negativa).

Reconocer que la libertad consiste en la necesidad de la que
se ha tomado consciencia, es una base de la ética rmaistista ifiti-
marmnienlevirculado-con-esto estd el-‘hechs deque Tos hombres se
s.ienten parte del género humano. Repito aqui una vez mas, obje-
tvamente, que siempre ha sido asi. Pero hoy esto se ha converti-
cdo eu un motivo consciente de la accién practica y hay aqui una
difcrencia cualitativa. Constituye una caracteristica esencial de
nuestra época el hecho de que se haya realizado concretamente
la relacién entre las conjunciones inmediatamente colectivas en
las que el hombre se encuentra actuando, y el desarrollo general
de Ta liumanidad. La relacién del individuo con su clase —esto no
es vdlido naturalmen tém—piﬂmddmw—
blo y, sobre todo, para el proletariado- se revela en relacién. con
el destino del génerg Iimano.

La consciencia de estas relaciones, ¢s decir, su transposicion
en la praxis consciente de la vida cotidiana, borra los 1iltimos res-
tos de animalidad, cuya caracteristica es precisamente la incon-
ciencia de la especie en el individuo. El despertar de la conscien-
cia individual en la vida colectiva inconsciente fue un progreso
enorme de la historia. Hoy vivimos en un grado cualitativamente
mas alto del mismo proceso: el despertar-de-Ia consciencia de la_
especie humana en el individuo. Hasta el Presente, en todas las
precedentes configuraciones histéricas de la colectividad, cuyo
conjunto constituye el género humano, un individualismo zoolé-
gico de forma colectiva dominé sicmpre sobre todo en las nacio-
nes. Ya desde hace un cierto tiempo se ha producido una cierta
humanizacién del individuo, pero la consciencia de la relacién
con el destino de la especie humana aflora hoy por primera vez
en la cousciencia de clase del proletariado. Humanizar la cons-
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ciencia nacional en oposicién al imperialisino que alimenta el in-
dividualismo zoolégico de fas naciones: este es el gran problema
actual.

I'n [a base de Lodlas estas concepciones se encuentra la vision
general marxista cdel mundo: somos nosotros los que hacemos la
historia, somos nosotros los que forinamos nuestro destino.

Se sabe que Engels ubicé precisamente al inicio de la histo-
ria de la humanidad esta autoconstruccion del hombre por su
trabajo. La consciencia de lo que los hombres realizan,u de su mo-

do _(_1;:_);_u"lptﬁo'c'ﬁ)’nstrucci(’)n‘,’”na"cb solo en forma’ grglc_l_y_%li de un mo-
“do muy discontinuo a lo largo de la historia. La consciencia aho-
Iiél"(lcs“]:;ick‘:La_i:'uO' sea, la auloconciencia de la esp'eci’e"Hifr-nanz:, nos
alﬁ_rc la perspectiv;{ de que “la prehistoria de la humanidad” esta
concluida..La autoconstruccion del hombre tomd un nuevo ma-
tiz, es decir, se establece, siguiendo la corriente general, un vin-
“culo entre la autoedificacién de si y la de la humanidad. En este
13i"()gésg:lém;:()njunLo, Ia ética es un factor de lllli(?ll muy impczr—
tante. Es precisamente porque renuncia a cualquier autonomia,
v porque conscientemente se considera €Omo un momento en la
praxis general de la humanidad, que la ética puede convertirse
en un momento de este enorme proceso de transformacién, de
esta real humanizacién de la humanidad.

5. Problemas de la religion

De lo gque hemos dichio hasta el presente se deduce claran-lcnte el
abismo infranqueable que existe entre la religion }Lgl_rﬂwn_o. Il
conocimiento de la dialéctica en la naturaleza nos da una imagen
del mundoe fundada en el automovimiento del mundo mismo. (Re-
cuérdese la polémica de Engels con Newton, contra la concepcion
del mundo considerado como un reloj al que se le dio cucrda“._)
El malerialismo histdrico, y en €l la ética marxista, nos ofrece el di-
namismo espontaneo de la humanidad, su autoconstruccion.

Por mds que se admita que se puede, e incluso que s_e’debg,
desear Tacolaboracién prictica y politica con el mayor niimero
posible de hombres de mentalidad religiosa, csteabismo que se-

para las dos concepciones del mundo y de la vida no puede y no

debe ser franqueado a través de ningtin puente. También ahi se
cac en dos errores excesivos. Hay una oposicién de extrema 1z-
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quierda contra la cerlera tdctica de los partidos marxistas quc
buscan una colaboracién intima con todos los hombres y con los
grupos de mentalidad democritica, al margen de su confesién fi-
loséfica o religiosa.

Cerrarse a la necesidad de un trabajo comun es un sectaris-
mo de pequenez de espiritu. Lenin, quien nos precedié en una
generacion, ya advertia que era inadmisible permitir el fracciona-
miento de las fuerzas de la lucha verdaderamente revolucionaria,
de la lucha econdmica y politica, por apego a opiniones muy se-
cundarias y a fantasmas. Ahora que se trata de combatir los ulti-
mos restos del fascismo y sus tenlativas de restauracién, y de cons-
truir la democracia nueva, poner en evidencia y exaccerbar las
diferencias de posiciones filoséficas en la concepcién del mundo
es ofrecer un punto de apoyo a la reaccién.

Por owra parte, una evaluacién mal comprendida y exagera-
da de esta verdad engendra concesiones superfluas a las posicio-
nes religiosas; por ejemplo, conceder que es posible llegar a un
acuerdo filoséfico con las religionies ¢on respectoilos problétias
élicos. Pensamos que tales manerss’de ver son falsas. Nadie po-_
dria negar I gran‘significacion histérica de la ética cristiana, por
ejemplo, Eﬁwélﬂserm_égge la montaia, ¢n la historia de 155“53”6"5‘-"
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toles, etc.; pero también aqui-cl.abismo permanece infranquea
ble, porque el punto _central.dcv.todawla-»utg?é’éﬁde:ncia:':gl_cfﬁ;él—
quier auxilio supraterreno, es la negacion de la autoconstruccién
de la humanidad. " T -
La ausencia de cualquier ilusién con respecto a estas dife-
rencias no puede y no debe de ninguna manera, no obstante, im-
pedir un avance concertado en la tictica. Incluso es falso creer
que haciendo concesiones filoséficas, y disimulando el contraste
filosofico, pueda nacer entre los marxistas y los hombres religio-
s0s una atmésfera de mayor confianza. En efecto, estas concep-

clones nopueden sino ser experimentadas por estos 1illimos co-
mo hipderitas y tener, desde el punto de vista de la (etica, oua

influencia negativa. Muy por el contrario, la nitidez en las cues-

tiones filoséficas; unida a la sinceridad en la colaboracién politi-

ca y al honesto desco de prevenirse contra todas las diferencias
politicas solo con los medios de la democracia, puede crear una
aumésfera de confianza reciproca.

Marx y Lenin reconocieron claramente la base social de los
sentimientos religiosos modernos, cs decir, su naturaleza social.

xial
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Se producen en virtud del terror en apariencia inexorable de la
vida capitalista y de su inseguridad. A la luz de esta constatacién,
el hecho de que durante el fascismo, la guerra y la postguerra, la
influencia de las religiones se haya intensificado, y no debilitado,
ya 110 sorprende. Los marxistas deben, entonces, orientar la aten-
cion de las masas, en lo sucesivo movilizadas, hacia lo que hay de
socialmente esencial en nuestra época, es decir, la liberacion
cfectiva, el aniquilamiento del fascisnio, la lucha contra el impe-
rialismo y la guerra, etc. Todo esto es conocido por cualquiera
que se ocupe del problema. Desde ¢l punto de vista tedrica, es
importante reconocer que esto no estd en contradiccién con el
marxismo (que, en tanto materialismo, es ateo)..Se_debe com-
prender que las raices sociales de las religiones pueden ser liqui-
dadas, solo sobre la base de la critica dc Lenin, con una muy
gr ande lentitud y de manera discontinua y que, mientras se espe-
ra la educacién materialista de la vanguardia de los obreros y de
los camipesinos, puede e incluso debe continuar sin traba; final-
mente, la alianza con los hombres honestamente progrcqlqms pe-
ro religiosos puede consohdarsc:JustamenLc sobre.esta base.

Un problema particular, que es apenas necesario tratar aqui,
cs el atefsmo moderno de una parte de los intelectuales. Este ateis-
mo se produjo gradualmente a lo largo de los siglos X1x y xX. En
un primer momento, se trataba solo de un desaliento y de una de-
solacién subjetivamente dolorosos; luego, tomé de estos Gltimas
suimpulso ¢l ateismo religioso de Nietzsche y de algunos persona-
jes de Dostoyevski. Heidegger y Sartre nos dieron mds tarde una
filosofia del atefsmo religioso. El nihilismo siempre fue un ele-
‘mento mds activo de esta evolucién y, paralelamente, la predispo-
sicién constante de este estado mental para acoger cualquier co-
rriente reaccionaria decadente -

 Creemos que aqm es necesaria una lucha ideolégica a muer-
te; también es preciso demostrar que este ateismo no impide de
ninguna manera opiniones reaccionarias. En efecto, para noso-

tros el ateismo no es sino una de las numerosas consecuencias, y

precisamente una de las consecuencias negativas, del materialis-
mo, y del hecho de que el mundo estd fundado sobre el dinamis-
n1o cspontinco atirmado por el materialismo, como también de

que, desde que la humanidad se despertd a la consciencia social,

cxiste un dinamismo consciente y autoconsciente de la sociedad.
Dios dcbaparemo y no dejé un vacio. Por el contrario, en Nietzs-

=0
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che y los personajes de Dostoyevski, Dios estd muerto. Antes, el
mundo estaba pleno de significacién, pleno de Dios; ahora, el
mundo sin Dios es vacio y absurdo. Tampoco para Heidegger y
Sartre h'ly Dios, pero para ellos el mundo también estd abando-
nado a sf mismo y vacio. La exigencia religiosa permanecio y de-
bia permanecer necesariamente, puesto que su base social, es de-
cir, el horror y la inscguridad de la vida, ¢s el hecho fundamental
“ontolégico” de esta [filosofia. Es por esto que, a pesar del atefs-
mo, busca sicmpre una satisfaccién mistico-mitoldgica de la exi-
gencia religiosa. Heidegger incluso pudo, a pesar de su atefsmo,
aceptar las detecrminaciones conceptuales teolégicas de Kierke-
gaard. Por el contrario, el ateismo marxista forma parte de una
praxis soci quc un. dn oﬁeccr'l a todg}_og_homlqugggd_a_gz
la que las 1q(,11c1as 1ehrnosa5 estaran completamernte muertas.

Estas no existeni yd para quidites Tuchan “Conscientémente por es
te tiempo futuro. Y como el mundo real es considerado, enton-
ces, como ¢l campo de batalla de la autoliberacién del hombre,

¢l mundo sin Dios ya no ¢s un mundo de prosaisino desesperado.

Por el contrario, nace el pathos de este sentido terrestg_g_t_:ggs_g;

J

mado, en el que todos los valores mMerlMdlﬁ que exis-
tieron hdbta cl presente bajo formas rehglo_s_a!i_c_)wsemn rehmosas
se pusieron plenamentc de relieve. Del hecho concreto de que el
hombre se”construye a si mismo por su trabajo, y sobre la base de
que la humanidad se estd construyendo._ella misma por su tr%
jo conscientermente coléctivo, se deriva laserena pero_patetlca au-
toconciencia del devenir de la humanidad, la consciencia de que
oS encontramos e un hltO de la historia y este pathos contieme
el aspecto moral de la perspectwa de'que la” plehlstoua” Thuma-
na estd L(,rmmando ''''
Dado q que eTproceso historico mundial es unitario, el atefs-
o religioso nacié de la misma situacién mundial de la que 1acié
¢l inarxismo. Pero no es mds que la caricatura mistificada de este.
Ya Kierkegaard, y conscientemente, escribié una contraparte cari-
caturesca de las obras de juventud de Marx. Esta polaridad de po-
siciones se refleja en todos los problemas. Para los marxistas, el
ateismo es un momento del proceso general. Para el atefsimo reli-
gloso se presenta, en este punto, el problema filoséfico 1chg1050
del individuo aislado en la sociedad capitalista. El marxismo se
pronuncia por lo terrestre. Fl atefsmo religioso dice: “Dios muri6
o 116 Iay ningtun Dios; por lo tanto, ¢l howbre debe desemnpenar

LR



Gybrgy Lukdcs. Testamento politico y otros escritos

el papcl de Dios™. Y, de este modo, pasa necesariamente a una uni-
dad ecléctica del nihilismo y del misticismo.

6. Problemas de la nacion

Asistimos a un derrumbamiento general cuyos problemas presen-
tan cn todas partes afinidades, incluso teniendo en cgfmta las
grandes diferencias nacionales. La lucha por la instalamor} df*. la
nueva democracia plantca en todos lados problemas econémicos
y sociales muy similares, y en todos lados moviliza, a‘ favor o en
contra, fuerzas sociales casi equivalentes. Esto es inevitable, pues
la similitud de las finalidades y de las corrientes de las clases de-
be producir agrupamientos scmejantes, problemas LécL%co.s'seme—
jantes, ctc. No obstante =y no se trata de una contradiccién- se
'observan en todos lados diferencias nacionales muy acentua.das.
‘n general, las aspiraciones del proletariado y de los campesinos
s¢ asemejan, pero los medios de realizaciéon son en extremo dile-
rentes. {Pensar, por ejemplo, en la actitud diferente de la demo-
cracia social en Francia y en ltalia, en la influencia diferente del
capitalismo sobre los partidos agricolas de los diferentes paises.)
nista advertia que in cluso la revolucién internacional del proleta-
riado se manifestaria al comienzo bajo formas nacionalesi2,
“ 7Y aun asf la situacién actual va més alld de esta prevision v,
por necesidad histérica, la mayoria de las naciones europcas se
conformaron simultdneamente a la constitucion de la clase bur-
guesa v bajo la direccién de esta. Los puntos culminantes dc1 este
desarrollo son revelados por la gran Revolucién Francesa. Es ca-
racteristico que todavia durante mucho tiempo, inclus:o durante
la Restauracion, la palabra “patriota” fuera ga:s_i_§_iggmmo _El_e__r5—
volucionario. Esta situacion no se modificod sino mds tarde; con la
mia de la burguesia, con la consolidacion definiti-
va de Ja dominacion burguesa. A partir de este momento, no solo
la nacién y las aspiraciones nacionales no coinciden ya con cl
pr_(_)g?gsismo (1no se pu?il?lﬁ'ﬁ'ﬁfﬁﬁs?fc niginl 111950, cle revo-

p—— e .. ] P e ) —’_._‘.:. S
lucion); no solo las corriénés nacionales apuntan cada vez mas

A OPTESGA v o By 6 EeiSHde 6iros pil <—1550]0 los in-
a la opresion ya ml__{(_:Xploﬁuon Fﬂ_s’mgp_loi ro f(}l&}%ﬂ{h
terescs de la poblacion fﬂﬂgt_lp_l;a,_mcluso—s%comad—en ihmedia-

tamente con los grandes intereses nacionales, estdan subordina-

P
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dos a los intereses limitados de la clase reaccionaria (gran pro-
piedad éh‘ltalia,‘Hu‘ngr‘fé"f elc. como causas de la emigracién ma-
siva), sino que se profundizan el contraste dialéctico, los presun-
los Intereses nacionales, por un lado, y los intereses de los
pueblos, por el otro.

Ll internacionalismo del proletariado fue la primera res-
puesta polémica a este estado de cosas y desperts tna posicién a
meh_gﬂg_mliergjgg en la vanguardia pr lefaria’ Tenifd Taices profun:
das en el cardcter' y la consciencia social e 1a clase obrera.y tma
profunda justificacién listérica.

Pero, y las dos gucrras mundiales lo demuestran, aquel era
msuficiente para una oposicién eficaz al sentimiento nacional in-
flamado por ¢l imperialisino y chovinismo y exasperado por la de-
magogia ¢n las grandes masas, ¢ incluso en las masas obreras. Un
victorioso rechazo del chovinismo imperialista puede ser ¢jecuta-
do por las masas trabajadoras solamente denunciando su contra-
dictorio cardcter dialéctico en la vida nacional y manifestindolo
cn la praxis.

Este cardcter contradictorio s¢ manifiesta precisamente y
cou evidencia plena en la Segunda Guerra Mundial imperialista,
Siempre fue cierto que_cualquier_pueblo estd formado en reali-

. Y . PR ” : N L o
dad por “dos naciones ..con ntereses diametralmente opuestos.

Pero ¢l tiempo 6H§-'1'é_i)1‘epa1‘aciéll de la Segunda Guerra Mundial
¢ incluso esta pusieron aun mds de relieve este contraste. La poli-
tica de las “doscientas familias”, ¢l nacionalismo de la clase domi-
naute llevan a la destruccion de la nacién misma, estdn en contra-
diccion evidente con los sentimicntos nacionales sinceros, incluso
de las masas 110 proletarias. Esta politica causé traiciones directas
contra la patria, desarmé directamente a la nacién frente a la hue
cha por sus reales intereses vitales e incluso por su verdadera exis-
tencia nacional (Polonia, Yugoslavia, Francia) y después de aven-
turas temcrarias, excesos brutales del imperialismo chovinista,
condujo a otros paiscs al horde del abismo ¥ puso igualmente en
peligro a la nacién en su existencia nacional (Alemania, Italia,
Hungria). Aquello que, en épocas precedentes, liabia sido la trai-
cion de la patria por parte de grupos limitados (emigracién de la
nobleza en ticmpos de la gran Revolucion Francesa), es hoyun [e-
némeno de la masa dirigida por las doscientas familias, bajo la ins-
piracién politica de Wall Street. Por otra parte, en todos lados se
observa un renacimiento nacional -econoniico, politico y cultn-
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ral- alli donde la lucha entre las dos naciones se termina con la
victoria del “inferior”, con la victoria del pueblo trabajador.

Asi, la.lucha entre-las-“dos-naciones’_encuentra_su_terreno
real y nacional. La oposicién de los sentimientos nacionales plebe-
yos contra el imperialismo y ¢l chovinismo adquiere.una fisona.-.
mia cada vez mds precisa: se convierte en la defensa de los verda-
deros intereses nacionales. Pero reconocer los verdaderos
intereses nacionales y concederles prioridad implica, al mismo
tiecmpo, sin embargo, la superacién del “individualismo zoologi-
co” de las naciones capitalistas, de la ideologia nihilista del “egois-
mo sagrado” del “realismo tedrico”. Simultineamente se despier-
tan verdaderos sentimientos nacionales, la defensa de los intereses
efectivos de la nacién, de la parte de la nacién oprimida hasta es-
tos dias, del pueblo excluido hasta entonces de las deliberaciones
sobre el destino nacional —objeto v no sujeto de este destino—, ex-
cluido de la produccién y de la participacién en la cultura inter-
nacional. Is justamente ahora que las dos naciones se enfrentan

en vista del renacimiento o de Ja disolucion de cada nacion.

—"Algunos marxistas se oponen a esta concepcion de la situa-
cion y de las tarcas que se derivan de ella, en nombre del inter-
nacionalismo socialista. Pero olvidan, sobre todo, que el socialis-
mno realizado, tal como nos lo muestran los treinta afios de la
Unién Soviética, es la unidn fraternal de la vida nacional de in-
nnmerables naciones grandes y | p_g:ﬂg_@jfﬁs y que la realizacién del
socialismo no implica un nivelamiento dé las naciones sino que,
por el contrario, ha producido —y esto sin debilitar la unidad so-
cialista de la Unidn Soviética, sino por el contrario reforzandola
extraordinariamente— el florecimiento de las culturas nacionales
hasta entonces atrofiadas. El proceso, paralelamente al contraste
abierto; descripfo anterformente, de las dos naciones en los pai-
ses capitalistas, puede orientar nuestra toma de posicién con res-
pecto a problemas nacionales. Tal vez nunca haya aparecido esta
relacion con tanta claridad como en el presente, sise consideran
las nuevas democracias como una via nueva y particular hacia el
socialismo.

Estos marxistas olvidan, ademds, que una alirmacion de la
nacién concebida asi no estd en contraste con el internacionalis-
mo bien entendido. Ya dijo Marx que ningtin pueblo que oprime
a otro es verdaderamente libre. La libertad y, en consecuencia, la
libertad de la vida y de la cultura nacionales, no ¢s posible sino so-

T o s T, G s e A
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bre la base del reconocimiento de la unidad entre los intereses de
las naciones efectivas constituidas por ¢l pueblo de los trabajado-
res y los intereses de un internacionalismo concreto. Antes de que
!a denlog'racila degenerara en capitalismo, habia en todos lados un
mternacionalismo democritico de este género que seguia si

al mismo tiempo, nacional, desde AI'I%IChElI‘SiSq Cioizgjj:a}’séfggg:
Gottried Keller o Chernichevski. Sus aspiraciones zozobraron en
la vida politica concreta porque las revoluciones democriticas
precedentes condujeron siempre a la dominacion de la burguesia
y del chovinismo agresivo, a la opresion de sus pueblos v de los
pueblos extranjeros. La estuuctura Interna politicosocial de la

nueva democracia permite, si es en verdad gplicﬂajla,‘?zﬁlui?afvgte
antguo-ideal revolucionario y""dem'ocrﬁ'tiﬁi)__yjiilg{}ééHzaciéhﬁ"se-
mejante abre al mismo tiempo lavia a la fraternidad socialista en
tre 165 pueblos. Ta igvedad especifica de la nueva democracia re.
side en el hecho de que ella comienza a realizar esta nueva forma
de la unidad entre los pueblos aun antes de que sea instaurado ¢l
socialismo, mientras que en la Unién Soviética esta unidad pudo
ser cncaminada solo luego de su victoria,

Esta constelacién de problemas impone a la filosofia marxis-
ta arduas tareas. La ciencia histérica del marxismo debe, en efec-
Lo, representar el pasado nacional como la lucha de dos naciones,
comg la via que condujo a nuestro presente. La filosofia tiene por
Lammm trabajo y controlar su
aplicacién; toda la herencia nacional debe ser revisada y todo lo
que sirvig, o puede hoy servir a las tradiciones chovinistas opresi-
vas, debe ser excluido irremisiblemente. Al mismo tiempo hay

q‘lll_wj.tar.emmg juicios demasiado mezquinos sobre Tos hoiibres

y Tas c01‘ri¢gw§sadq -incluso si fueron graves victimas de
clertos prejuicios ideolégicos de su tiempo, incluso si en diversos
Droblemas estuvieron muy cerca del error o si cayeron en este—,
siempre que hayan representado corrientes progresistas en la
esencia de su pensamiento.

Audn hay que recordar que, en los dltimos decenios, cual-
quicr problema nacional fue voluntariamente recubierto por el
misticismo. La tarea de la filosoffa marxista es extraer de la histo-
ria concreta de la nacién los principios y las corrientes de la na-
cionalidad especilica. Asi, sc descubre no solo una fuente impor-
tante de renovacién nacional, sino también el cardcter histérico

An clnvtne AdadasTidaa .. T - -~
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producto del desarrollo economico, politico, cultural de la histo-
ria nacional y entonces es posible encontrar los medios de corre-
girlas. Decimos a los marxistas que no aceptan que se plantee ¢l
problema de esta forma, que todo eso se refiere todavia al movi-
micnto obrero. Personalidades significativas como Lafargue!t o
Labriolals, Mehringl® o Plejanovl? muestran las virtudes y las de-
bilidades de los movimientos obreros nacionales a los que perte-
necen; ademads, s justamente en estas {iguras representativas que
cs posible captar con extrema evidencia las virtudes y las debilida-
des de un movimiento obrero. s inttil agregar que, para el co-
nocimiento general del movimiento obrero internacional, es
muy instructivo descubrir los hilos que unen ¢l origen y la accién
de la obra de Marx y de Engels con los movimientos obreros ale-
marnes, de Lenin o Stalin con el movimiento obrero ruso y con la
cultura nacional en general.

Incluso aqui hay una doble posibilidad de error. Ya sefiala-
mos los peligros de una negacion abstracta. Por otra parte, inclu-
so ante ¢l desarrollo nacional es posible que se produzca, como
en las cuestiones religiosas, una deficiencia de la critica. El error
del primer género no puede ser corregido sin una extrema vigi-
lancia y, si eso es necesario, sin una lucha contra el scgundo. En
efecto, sin duda uno de los motivos de la negacién abstracta de la
naciéon es el terror manidtico del “chovinismo socialista” de 1914
v de sus consccuencias.

Se puede encontrar una solucién satisfactoria a condicion
de recordar que hoy estamos ¢n una situacién diferente y que se
abre ahora una via nueva hacia ¢l socialismo. Esta situacién com-
pletamente nueva que intenté exponer, considerando los proble-
mas principales, pone a la filosefia marxista ante grandes tareas.
Y otra dificultad se presenta. Por una parte, en efecto, la solucion
de estos problemas nuevos es complicada y exige un andlisis ex-
traordinariamente profundizado y concreto, fundado sobre el co-
nocimiento mas riguroso de un enorme material. Por otra parte,
existe la necesidad también imperativa de una vulgarizacion rapi-
da y multiforme. Nos encontramos, asi, frente a un doble peligro:
por una parte, el academicismo desligado de la vida; por otra,
una disminucién cualitativa, Pero aprendiendo el método de
nuestros clasicos: Marx, Engels, Lenin y Stalin, que siempre resol-
vieron dialécticamente este dilema, se encontrard la direccion
exaeln Hav ave recordar narticularmentes mie In oeneralizacianm
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de los problemas no debe hacerse nunca a expensas del andlisis
concreto de los elementos. Es necesario que el marxismo, y el vie-
Jo Engels ya nos habia alertado contra eso alrededor de 1890, no
se convierta en un pretexto para no estudiar la historia.
Finalmente, permitaseme decir todavia una frase de adver-
tencia, fruto de una larga experiencia, para los filésofos marxis-
tas de Ia joven gencracién: es imposible dominar completamente
la filosofia del marxismo si no se tiene un conocimiento exacto
de los principios del método y de los resultados de la economia
marxista. Hace aproximadamente setenta afios, Lenin escribia: es

imposible comprender E{ Capital sin haber estudiado Ia Ligicade

Hegel. Diesde entances, me parece, los estudios marxistas se mo-

dificaron un poco; por eso, permitaseme modificar la sentencia
de Lenin: “No es posible comprendér en'su acepcién verdadera

la Logica de Hegel, u otra obra fil6séfica presente o pasada, si no

se estudiaron‘los- escritos econémicos de los clasicos marxistas”.

Notas

1. En las Cartas sobre la educacion estética del hombre.

2. En Hegel, Knotentinien von Maafverhdltnifen [lineas nodales de las proporcio-
nes]. Es el titulo de un pardgrafo de la Wissenschaft der Lok [Ciencia de la 16-
gica]; concretamente, se trata del punto B del segundo capitulo (“La medida
real”) de la seccién tercera (“La medida”), dentro del libro primero ("La teo-
ria sobre el ser™).

3. El original francés —que presenta numerosas erratas— trae aqui, después de “[al-
50”, una palabra inexistente en francés. No era necesaria para la comprension
del pasaje; hemos preferido omitirla.

4. Louis-Ferdinand Céline (1894-1961): seuddnimo de Louis Destouches. Novelis-
tay ensayista francés, impulsor de una cosmovisién nihilista. Después de la Se-
gunda Guerra Mundial, fue condenado a prisién por haber colaborado con la
ocupacién alemana,

- André Malraux (1901-1976), escritor francés. Partidario del comunismo en sns
inicios, participé en la revolucién china en 1926-1927; en 1934 formé parte del
Congreso de Escritores Soviéticos en Mosci; en 1997, colabord en la Guerra Gi-
vil Espariola, del lado republicano. En 1939 rompid con el comunismo. Inter-
vino activamente durante la resistencia, en tiempos de la ocupacién, Pero lue-
go dio un viraje ideoldgico; trabajé como ministro en el gobierno de De Gaulle
{entre 1945-1946 vy, posteriormente, desde 1958), Y actué como un anticomu-
nista militante.

6. Arthur Koestler (1905-1983): escritor de origen hingaro, que escribié la mayor

parte de sus obras en inglés y en alemdn. En algunas de sus obras, como Dark-

ness af Noon (traducido al espanol como i cere ¥ ¢l enfinito), desarrolla una du-
ey 1~ . ® .
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9.

10.

11.

14.

1
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17

. Baruj Spinoza (1632-1677): filésofo holandés, impulsor de un panteismo mate-

rialista.

. Lukdcs se refiere a los pensadores Nicalai Gavrilovitch Chernichevski (1828-

1889) y Nocolai Alexandrovitch Dobroliubov (1836-1861). En Der russische Rea-
listus in der Wellhteradur [El realismo ruso en la literatura mundial], Lukdcs les
dedicd dos estudios: “Die internationale Bedeutung der demokratisch-revolu-
tiondren Litcraturkritik” [La significacidn internacional de la critica literaria
democriticorevolucionaria] y “Tschernyschewskijs Roman Was fun?’ [La nove-
la de Chernichevski ; Qué hacer?].

Esta preblematica se discute también en el articulo “La visién del mundo aris-
tocritica y la democritica”; cf. sufra, pp. 27-52.

Bernard de Mandevilie (1670-1733): escritor sativico inglés, médico y ccono-
mista; se burld de la hipocresia moral burguesa.

Cfr. el capitulo *Gundformen der Bewegung” [Formas fundamentales del mo-
vimienta] en [ielektik der Netur [Dialéctica de la naturaleza).

. “Annque no por su contenido, la lucha del proletariado es, por su forma, [en

unt primer momento] una lucha nacional. El proletariado de cada pais tiene
que arreglirselas primero con su propia burguesia”{Marx/Engels, Manifiesto
Comuniste. Introd, y trad. de Pedro Ribas. Madrid: Alianza, 2001, p. 56. La tra-
duccion ha sido levemente corregida).

. Sandor Petofi (1823-1849), pocta hiingaro, ligura central de la revolucién de

1848. En 1844 comenzd a trabajar como redactar, y desde 1845 vivié como es-
critor independiente. Participd, can el cargo de mayor, en el ejército revolucio-
nario, y, en el gjercicio de ese cargo, murié en Transilvania,

Paul Lafargue (1842-1911): socialista {rancés. Propagandista del marxismo, dis-
cipulo de Marx y Engels. Miembro del Consejo General de la Asociacidn Inter-
nacional de Trabajadoves. Cofundadaor del Partido de los Trabajadores Francés.
Casado con Laura, una de las hijas de Marx.

. Antonio Labriola (1843-1904): filésofa socialista italiano; impulsor de un mar-

xismo orientado a destacar la unidad entre teoria y praxis y la importancia de
la consciencia de clasc.

. Franz Mehring (1846-1919): historiader y critico literario alemdn; autar, entre

otras obras, de una historia de Ia socialdemocracia alemana y de un conaocido
andlisis sobre la literatura alemana del siglo xvii, Die Lessing-Legende [La leyen-
da de Lessing).

Gregori Valentinovitsch Plejanov (1856-1918): {ildsafo marxista ruso; creador
cle una version economicisia del marxisino, de rasgos positivistas.

La responsabilidad social
del fil6sofo*

Debo disculparme desde un principio de que solo tras largos ro-
deos pueda ocuparme de responder a la pregunta. En primer lu-
gar, me parece que la pregunta misma no fue lo suficientemente
aclarada en las interpretaciones que hubo hasta el momento. En
segundo lugar —y principalmente—, porque en la sitnacién actual
veo problemas muy particulares que van mas alld de una especifi-
cacion normal de la cuestién general, y cuyo andlisis es el que po-
sibilita teéricamente su respuesta concreta,

Nuestro razonamiento debe entonces culminar en las dos
preguntas siguientes, intimamente unidas: ¢existe una responsa-
bilidad particular del fildsofo, que rebase la responsabilidad nor-
mal de cualquier hombre con respecto a su vida, la de sus préji-
mos, la de la sociedad en la que vive y el futuro de esa sociedad?
Adernds: esta responsabilidad, ¢ha asumido alguna forma particu-
lar en nuestra época? Ambas preguntas implican un problema
para la teoria de la ética: el de saber si la responsabilidad com-
prende un factor constitutivo de lo sociohistérico. Esta pregunta
debe ser ventilada a modo de introduccién porque justamente la
€tica moderna, en especial la que se desarrollo bajo la influencia,
primero de Schopenhauer, luego de Kierkegaard, insiste ¢n que

*  "Die gesellschaftliche Verantwortung des Philosophen”. En: Dannemann, Radi-

gery Jung, Werner (eds.), Objektive Moglichkeil. Beitrdge 20 Georg Lauddes’ Zur On-
tologie des gesellschaftlichen Seins, Westdeutscher Verlag, Opladen, 1995, pp. 11-29.
Traduccion de Maria Paula Daniclla. S
El articulo, que no presenta indicacién alguna acerca de la fecha en que ha si-
do compuesto, es, seglin Jung/Dannemann, de los afios '30. El original meca-

nografiado se encuentra entre los materiales del Archive Lukics de Budapest
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el comportamiento ético del individuo “arrojado” a la vida estd
orientado a distanciarse de todo lo sociohistérico para alcanzar ¢l
ser ontoldgico —en flagrante oposicién con todo lo existente-.

Es obviamente imposible tratar aqui todo este complejo de
problemas, aun meramente de forma sucinta. Sélo podemos ocu-
parmos de aquellos de sus aspectos cuya intencidén objetiva se di-
rige a nuestra pregunta.

En la ética precedente podemos observar —grosso modo— dos co-
rrientes decisivas. La primera solo considera el acto mismo de la
decision élica, del comportamiento. Aun cuando esta concep-
ci6én pudo recibir encarnaciones muy diferentes en el desarrollo
de nuestra moralidad, encontramos una posicion basica tal tanto
entre los estoicos como en Epicuro, tanto en Kant como en el
existencialismo, etc. En concordancia con nuestra pregunta, di-
rigimos nuestra atencion ante todo al rasgo comun que sobresa-
le y descuidamos conscientemente las diferencias cuya importan-
cia evidentemente no debe ser por eso subestimada; pero tales
diferencias no son decisivas para las relaciones a aclarar aqui. El
factor decisivo reside, segiin nuestro parecer, en que se coloca ¢l
acto dc la decisién ética, de la adopcidn del modo de comporta-
miento éticamente relevante, como algo independiente del desa-
rrollo casual de la realidad sociohistorica; e incluso se hace de la
absoiuta independencia entre ambos “mundos”, del ser y del de-
ber ser, el fundamento de la ética. Esta escisién de la realidad fue
consumada de la manera mds resuelta, hasta lo paradojal, por el
gran filGsol6 Karit: El desgarro anaviesa la personalidad actuante
y su accion. Todas las condiciones y consecuencias, también las
puramente espirituales, pertenecen al mundo de lo fenoménico
y estan, por lo tanto, incondicionalimente sometidas al enlace im-
placable de la causalidad. E1 actus purus de la decision ética ¢s, sin
Lmbar(ro un noumeno,,un fact01 de la ex15tenc1a 111tc11g1ble del

PEH(.CC como si d(, esta forma toda conexién entre la existen-
cia interior (ética) v la exterior (natural, social) del hombre estu-
viera rota, por lo que nuestro problema, para una tal interpreta-
cion, perderia tordo sentido aum roma preovnm Fate o es de
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ninguna manera cl caso en el propio Kant. La reduccién de lo éti-
camente relevante a la personalidad puramente intelegible tiene
antes bien, como veremos enseguida, la finalidad de someter la
totalidad de la vida al deber ser ético, de otorgarle una racionali-
dad moral superior que la que -segtin Kant- seria posible en el
terreno de lo fenoménico. Sélo cuando (como en Kierkegaard)
el abismo entre cl interior y el exterior alcanza la amplitud meta-
fisica de algo absoluto, solo cuando, consecuentemente, el impe-
netrable incégnito se convierte en forma originaria de la existen-
cia humana, en esencia ontolégica, puede convertirse el sacrificio
de Isaac por parte de Abraham! en el supremo paradigma de la
praxis, con la imposibilidad de distinguir el exterior del crimen
de la santidad agradable a Dios, puede convertirse en expresién
de su irracionalidad ontolégica, y con ello, de su esencia asocial,
ahistorica (también ontolégica). No asi en Kant. Ya el andlisis del
mperativo categérico muestra que la rigida separacién entre el
fenémeno y el néumeno justamente apunta a dar al hombre so-
cial de la realidad criterios firmes para la praxis cotidiana. Para
nosolros, esta orlentacion es lo importante. Si con ello se ponen
de manifiesto contradicciones insuperables, entonces la proble-
mitica que asi sale a la luz es una prueba indirecta de nuestras te-
sis. Se trata del contenido del imperativo, contenido que precisa-
mente debe proceder de su esencia puramente formal. Todos
conocen ¢l famoso ejemplo de la (supuesta) contradiccién 16gi-
ca, que se ori gina necesariamente cuando alguien quiere sustraer
un depédsito. Hegel senald, en una critica igualmente célebre,
que con ello Kant dejé el campo de la ética, que habfa sido rigu-
rosamente limitado por él mismo, y quiso determinar la pregun-
ta acerca de lo que es y lo que debe ser el depésilo con categorias
quc segln sus propios principios son inadecuadas para ello. (To-
talmente diferente para la ética y el mismo Hegel.)

Sin embargo, este rebasamiento del actus purus del yo nou-
menal no es en Kant una casualidad o inconsecuencia. Justamen-
te, los postulados de la razén prdctica muestran que una trascen-
cdencia tal es inevitable para €I, si su ética no ha de terminar en el
callejon sin salida del individuo ontoldgicamente aislado. Nueva-
mente, podemos referirnos a relaciones universalmente conoci-
das. Primero, al postulado de una coincidencia en tltima instan-
cia de la realizacion de las normas éticas (depuradas de toda
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gundo, al infinito progreso de perfeccionamiento: a los postula-
dos de la existencia de Dios y de la inmortalidad del alma. Se tra-
ta por eso de un acto de trascender. No solo se¢ abandona cste
mundo para poder postular una realizacién de un sujeto que se
perfecciona éticamente como componente del sistema, sino que
—en oposicién a muchas religiones que permiten que el ser terre-
nal se realice en uno trascendente- también se debe dejar atrds
el campo completo del ser, hay que replegarse al deber ser del
postulado. No nos interesa aqui la indole problematica de una
posicion tal. Lo que intentamos mostrar s solo la constatacion,
que permanece muy abstracta, de que aun la ética mas decidida-
mente formal, 1a mas decididamente orientada hacia el acto dce
decision puramente formal, estd obligada a trascender ese punto
de partida suyo y a elevar las categorias decisivas de la vida socio-
histérica del hombre (objetos de su actuacién, la felicidad, su
perfeccionamiento) a factores integrales de su sistermna. Istd claro
que asi o importa si en forma inmanente o trascendente— el
hombre mismo como ser social, su relacion con sus projimos y
—-mediada por cllo o de manera inmediata— la sociabilidad mis-
ma, deben estar en el centro del sistema, incluso en una ética es-
tablecida de manera formal-subjetiva.

Aun mas claramente, incluso casi hasta la trivialidad, se
muestra esta relacién en aquel grupo de teorias éticas que se acos-
tumbra reunir (y sin mucha precisiéon) bajo el término de utilita-
rismo. También ellas hallan su punto de partida en las conviccio-
nes de los individuos. Sélo el préjimo es postulado desde un
comienzo, indefectiblemente, como interlocutor. Si la dialéctica
de egoismo y generosidad (al margen de cémo csas expresiones
aparezcan terminoldgicamente) ha de formar el tema central de
la ética, con ello ya estd asegurado metodolégicamente el cardcter
social. Claro que, por un lado, el motivo egoista puede colocarse
absolutamente en un primer plano, en especial en tanto la regu-
lacion automdtica de la accién individual, egoista, valga como
dogma inquebrantable en la totalidad de la economia; por otro la-
do, justamente de ese modo, una estructura tal de la sociedad pue-
de ser destacada en el devenir historico, e idealizada como condi-
cion “eterna” de larelacién entre el hombre y la sociedad. En tales
casos extremos, la consideracién ética cambia de tal manera que
solo las meras consecuencias de las acciones humanas parecen re-
levantes. Sobre esta posibilidad volveremeos ensemrida

Pero, en términos generales, de lo que se trata es de la mu-
tua interrelacién concreta entre el egoismo y la generosidad; o, -
mejor dicho, de lo que se trata es del intento de deducir las con-
vicciones y actos desinteresados de los hombres, ¢ incluso las ac-
ciones cargadas de un sacrificio heroico, a partir de motivos -
egoistas. Tales razonamientos pueden aparecer, a menudo, de
mancra sumamente artificiosa, sutilmente elucubrada, Esto no
debe, sin embargo, oscurecer la gran idea que estd oculla en (a-
les razonamientos. A saber, que una ética que’ parte de hombres
"naturalmente” egoistas, hace descender todo lo grande y progre-
sista en el desarrollo de la humanidad actuante desde el cielo de
la trascendencia hasta la tierra de la sociabilidad real, de los de-
beres y responsabilidades puramente sociales. Si esta concepcion
asumio, a veces, un cardcter suprahistérico —en tanto se luchd, en
su nombre, por ¢l “reino de la razén”-y se transformé, con la vic-
toria de la burguesia, en una llana apologética, su caracter pro-
gresista se destacd ya claramente a través de la teoria del “egois-
mo racional” desarrollada por los demdécratas revolucionarios
rusos. El pensador Chernichevski, que lideraba esta corriente, en
su novela ; Qué hacer? delined distintos tipos que, cOmMo represeir-
taites del “egoismo racional” —desde una actividad reformadora
en la vida cotidiana propia y ajena, hasta el heroismo revolucio-
nario ascético y lleno de sacrificios— hacen claras aquellas conse-
cuencias de la responsabilidad individual y sociohistérica que,
con necesidad logica, emanan de los principios corrcctamente
entendidos de esta doctrina.

Aunque cl verdadero tratamiento de la ética del marxismo
pucde desarrollarse solo mds adelante, aunque segiin su esencia
no parte de ninguna manera de la conviccidn, del acto ético, de-
bemos indicar ya aqui brevemente su relacién con la doctrina del
“egoismo racional”. Ya el joven Engels, en una carta a Marx, cri-
ticé ¢l rechazo abstracto de todo ¢gofsimo por parte de los “socia-
listas verdaderos™ que eran idealistas y puso de relieve que cllos
mismos {eventualmente) “también son comunistas por egoismo”.
No corresponde aqui explicar cémo se desarrolla esta doctrina,
especialmente a través de la constitucién de la doctrina sobre la
Incha de clases, los intereses de clase, etc. Importante es tan solo
que, de este modo, la corriente sociohistérica, en la cual cada vi-
da individual estdi incorporada, se concreta sustancialmente; quce
la vida ético-individual debe conllevar indefectiblemente una res-
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ponsabilidad sociohistorica en las decisiones, formas de conduc-
(a, etc.; y {esto es lo decisivo) que aun las virtudes mds altas, mds
decisivas socialmente, no se oponen al hombre “natural” de ma-
nera ascético-dualista, sino que, bajo circunstancias favorables pa-
ra ellas, pueden ser desarrolladas orgdnicamente a partir de las
caracteristicas “naturales” [del hombre “natural”]. Este es el fun-
damento socioético para que, luego de Lenin, también en el so-
cialismo los hombres deban transformarse en hombres nuevos a
través de la realizacion de sus intereses individuales en el interior
de la nueva sociedad; todas las medidas econémicas, etc. del ca-
mino al socialismo —conducido correctamente— tienen una lal in-
tencién pedagdégico-social: conducir el justificado egoismo natu-
ral hacia una sociabilidad socialista. Podremos sefialar recién mas
adelante cémo se (ransforman cstas tendencias aqui brevemente
cshozadas en deterniinaciones de la responsabilidad social.

2

Aun mds claramente se presenta la unidad de la ética alli donde
parte del extremo opuesto y unilateral, de la acentuacion exclusi-
va o predominante de las consecuencias. En sentido estricto, una
concepcién tal debfa negar cualquier ética, si se la realizaba con-
secuentemnente, y tenia que considerarla irrelevante para el sery
¢l devenir de la sociedad, porque entonces la teoria del derecho
y del Estado (o eventualmente la economia) desempenarian sus
funciones. Por ¢so esta teorfa no fue desarrollada nunca de ma-
nera verdaderamente consecuente. Surge en la paradoja de Ma-
quiavelo, segun la cual el legislador debe partir de que todos los
liombres son malos (anorales); sirve de base a la concepcion de
Macuiavelo la circunstancia de que acciones individualmente ma-
las pucden producir consecucencias socialmente provechosas. Pe-
ro awt juridicaniente seria imposible desarrollar una teoria que
se oricute puramente a las consccuencias y que deje de lado la
conviccién subjetiva. También cualquier imputacion puramente
juridica estd obligadada a tomar en consideracion factores subje-
tivos, como intencién, conviccion, dominio general real o posible
de las circunstancias, clc. La pregunta de para qué un hombre
puede ser calificado de responsable, incluso juridicamente, de las
consecuencias de su acto no puede ser deducida a partir del me-
ro encadenamiento de causa y consecuencia.

La respensabilidad secial del fildsofc

IHegel tiene también plena razén cuando rechaza como abs-
tractos tanto la preferencia unilateral de la conviccién, como la
de las consecuencias.

I.a consideracién necesaria del propésito en la elaboracion
ética de [as consecuencias, muestra, sin embargo, ya a primera vis-
ta, una dialéctica sumamente complicada. Seria evidente y facil
decir que nadie es éticamente responsable por las consecuencias
involuntarias de sus actos. No obstante, ¢puede sostenerse una
afirmacién tal? Supongamos que un hombre quiera matar de un
tiro a Pedro, la bala yerra y hiere mortaimente a Pablo. No existe
ninguna intencién; la responsabilidad moral no puede, sin em-
bargo, ser negada recurriendo a la casualidad. Pues todo acto se
libera —mds o menos— de su autor, adquicre su propio despliegue
inmanente en medio de la interaccién de los hombres. “Un pro-
pésito comunicado no es mds tuyo” dice el Wallenstein de Schi-
llerL. El problema de la responsabilidad reside en que la dialécti-
ca propia de la accién no suprime la autoria por parte del sujelo,
de su conviccion y comprension. Cabe preguntar: sen qué medi-
da, de qué modo, con qué consecuencias, bifurcaciones y efectos
colaterales se da una responsabilidad? No hay ninguna duda so-
bre lIa relacién general entre accién y autor, aun con las media-
ciones mds amplias. Sélo la medida y la proporcién deberian ser
elaboradas concretamente a partir de una casuistica ética.

Naturalmente, eso no es posible aqui. Por lo menos, parece
imprescindible dar al menos unas indicaciones metodoldgicas so-
bre las clirecciones de la solucién. Hegel presintié algo muy esen-
cial respecto de esto cuando dijo: “debo conocer la naturaleza
universal de 1a accién individual™. Alli las dos determinaciones,
tanto la naturaleza universal como ¢l conocimiento, son igual-
mellte imporlantes y problematicas.

Pues una gencralizacién simple y rectilinca del heclio no
nos hace avanzar éticamente un solo paso adelante. El parrafo
del libro de la ley, bajo el cual un acto individual debe ser subor-
dinado juridicamente, expresa esta universalidad abstracta de la
manera mas clara y muestra a la vez que ¢l no pucde ni siquiera
dar un indicio para la solucién ética (al revés, sin embargo, se
puede decir: las grandes dificultades que surgen a veces en tales
subordinaciones juridicas, se deben precisamente a que la opi-

nién publica, y también la conciencia juridica, toman conciencia

de la problematica ética de tal subordinacién simplificacdora). La
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universalidad éticamente productiva e iluminadora de la respon-
sabilidad solo puede ser encontrada cuando consideramos la ac-
cién per se como factor dinamico de una actuacién sociohistori-
ca en su totalidad y continuidad concretas iguahnente dindmicas.
Pues solo en un aspecto tal es la universalizacion, no una abstrac-
ci6n formal sin contenido, sino una universalizacidon realizada
por ¢l proceso mismo y solo reproducida mds o menos correcta-
mente por [la] conciencia externa (también por la conciencia
del autor). Es decir, la universalizacion, en una decisién ética, tie-
ne su pasado histérico social, y un futuro que nace en el mismo
proceso. limporta entonces saber qué posicion en el proceso so-
ciohistérico ocupa “por s misma”, en virtud de la dialéctica inte-
rior del nucleo esencial, la intencién que estd en la base del he-
cho singular de manera objetivo-inmanente, y que de ninguna
manera es necesariamente idéntica al propésito consciente de la
accion en cuestion; en qué relacién se inserta, qué tendencias fa-
vorece o inhibe. Recién entonces puede manifestarse con cre-
ciente claridad una universalidad concreta, éticamente vinculan-
te. Tomemos la relacién del poeta Stefan George con Hider. El
aristocrdtico esteta, de manera comprensible, rechazé crudamen-
te la inculta indole plebeya de Hitler y prefirié morir en el exilio
elegido por ¢l mismo antes que ser el poeta laureatus’ del hitleris-
mo. Y no obstante: en su poesia tardia se expresan una convic-
cién, una conducta cuya intima intencion estd dirigida a lo soclo-
histdrico esencial del hitlerismo por venir, y que pertenece
objetivamente a la preparacién ideologica del hltlcrlsmo El he-
cho de que George eventualmente hubiera celebrado un fascis-
mo “aristocrtico” de Mosley? y de que solo haya rechazado la vul-
garidad en la forma de manifestacién alemana, no puede
disminuir su responsabilidad, porque lo universal, tal como lo en-
tendemos, en el hitlerismo cs, a pesar de las formas de manifesta-
cidn pequenoburguesas, un aristocralismo irracional, una gene-
ralizacion de la intencidén mds profunda de George.

No es, desde luego, absolutamente necesario a toda costa
que esta universalidad reciba una forma tan clara recién cn cl
curso de la historia. Pucde haberse ya cristalizado en ¢l transcur-
so del desarrollo social precedente. Piénsese una vez mds en cl
¢jemplo kantiano del depésito. Simmel® lo criticé diciendo que,
si el individuo que sustrae el dinero niega del todo la propiedad
privada, la argumentacion de Kant pierde su fundamento. Y creo
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que Simmel pasa por alto el verdadero sentido profundo de Kant.
Aunque no hace justicia a Hegel cuando explica que la sustrac-
cién contradice logicamente el concepto objetivo de depdsito;
sin embargo, la intencién del sustractor ~entendida en el sentido
antes mencionado~ encierra una afirmacién de la propiedad pri-
vada y, con ella, del depésito y produce de esta manera una con-
tradiccion ética.

Precisamente tales andlisis de las conseccuencias muestran
que Hegel rechazé con buena razén ambas concepciones unila-
terales y externas de la ética. Pues la responsabilidad ética resul-
ta de una sintesis particular que une dentro de si, de un modo su-
perado y cualitativamente modificado, tanto la conviccién como
la consecuencia. La comprensién asi obtenida se profundiza mds
toclavia si reflexionamos sobre el factor subjetivo de la determina-
cion hegeliana recién tratada: sobre el conocimiento [Kennen]
(de la universalidad). ;Qué conocemos nosotros acerca de eso, y
como? No se trata aqui tampoco de conceptos fijos juridicos abs-
tractos, como por ejemplo del cuidado previsor del diligens pater
Jamilias®. El conocimiento pertenece, por una parte, a la vida so-
ciohistérica; es, entonces, asimismo, factor de un proceso; por
olra parte, no €s idéntico a la previsién de las consecuencias es-
peradas en el momento de la accién. Esto dltimo no es ya posi-
ble, porque el objeto de ese conocimiento es la universalidad an-
leriormente tratada. No obstante, si queremos contemplar esa
dialéctica subjetiva, estrechamente ligada a esa dialéctica objetiva
y procedente de esta, debemos tomar en consideracion que el
curso de la historia —y también recién a partir del marxismo- solo
es predecible de una manera sumamente general. Detrds de la
expresion —de resonancia mitolégica— de Hegel acerca de la “as-
tucia de la razén”, se halla un hecho incuestionable de la vida so-
ciohistérica. Las consecuencias de las acciones humanas —sean in-
dividuales o colectivas— no se corresponden con las intenciones,
sino que las rebasan de una manera cualitativa.

Si esto es correcto —y es un hecho bésico de la existencia hu-
mana-, ;/qué sentido puede tener todavia ¢l “conocimiento” he-
geliano? Creemos que justamente alli se expresa el significado
€tico correcto de lo universal. Si las consecuencias —para un inte-
lecto consciente de eso— fueran exactamente previsibles, enton-
ces la actuacidn social se volveria algo puramente técnico. La res-
ponsabilidad por el s o por el no seria un puro cdlculo que no
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necesita de andlisis ético, como por ejemplo el ingeniero ¢s res-
ponsable de que el puente no se derrumbe. Sin embargo, se afir-
ma o sc niega una universalidad mds o menos determinada, en
todo caso concreta; como por ejemplo la de los partidarios o ad-
versarios de la Revolucién Francesa, que no sabian o no podian
saber que favorecian o inhibian objetivamente el nacimiento del
capitalismo francés. Y, para su responsabilidad ética, tampoco en-
tra en cuestién esta comprension a posteriori. Cada “astucia de la
razén” determina entences un horizonte siempre en gran parte
determinado —histéricamente diferente en cada caso-, dentro de
cuyo dmbito se puede hablar de responsabilidad en sentido ético.
Ese dmbito existe para esta esfera de la vida y ¢l individuo no pue-
de sustraerse a ella. Bien pueden presentarse circunstancias que
ocasionen un arrepentimiento, un regreso, pero ni siquiera ellas
pueden suprimir completamente la responsabilidad anterior. Los
girondinos combatieron a los jacobinos desde un determinado
momento, pero no podian de ninguna manera anular su parte de
la responsabilidad por lo que hasta ¢se momento sucedio, a tra-
vés de un giro tal. Justamente la amargura con que los apdstatas
solian combatir a sus antiguos camaradas muestra cuan profun-
damenle estd anclada esta estructura ¢n el ser del hombre.

El mismo estado de cosas quizas se destaca con mayor clari-
dad todavia si intentamos aclarar aun mas la esencia socialmente
ética de la accién. Hasta aqui hemos hahlado meramente de
aquella responsabilidad que tiene que ver con actos concretos
del hombre. El concepto social de accién tiene, sin embargo,
una mayor envergadura. Pues todo acto de un hombre no ocurre
solo en un entorno social exactamente determinado, sine que,
en cuanto se relaciona con la vida piiblica, es simultdnea e inse-
parablemente un factor favorecedor o inhibidor de un proceso
social. Por eso aqui el concepto de la neutralidad, de la no actua-
cion, pierde su sentido; por eso, visto desde esta perspectiva, tam-
bién el hecho de ro actuar constituye una actuacion que —en re-
lacién con la responsabilidad— no se diferencia en principio de
la verdadera accién activa. Hegel formulé plasticamente esta
constelacion en la Fenomenologia: “Por lo tanto, solo es inocente
el no obrar, como el ser de una piedra, pero no lo es ni siquiera
el ser de un nino”0. Esto quiere decir que la abstencién de ac-
tuar siempre implica una afirmacién o negacién de aquella situa-
cién, estructura, institucién, etc., que normalmente suele formar
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el nicleo de la intencién en una accién activa orientada positiva
0 negativamente.

Naturalmente, hay aqui gradaciones que incluso se pueden
aproximar a un punto cero si el acto en cuestién tiene un cardc-
ter, sobre todo, puramente privado. (Obsérvese, de paso, que una
cdialéctica similar también domina en la vida privada, solo que fi-
guran como objetos de la intencién individuos particulares). Des-
de luego que las situaciones que crea la vida social son extraordi-
nariamente diferentes precisamente a este respecto. Asi, en
relacién con la mera posibilidad de no actuar; por c¢jemplo, si el
personal de una empresa estd en huelga, objetivamente solo exis-
te un s{ o un no, la “abstencién” es aquf sencillamente idéntica al
no. Pero también alli donde la situacién comprendida abstracta-
mente admite muy bien una neutralidad, esta tiene, por una par-
te, segiin el estado del desarrollo histérico, una convergencia con
la afirmacién o la negacién de la universalidad en cuestién y esta
tendencia crece o disminuye segin la situacion histérica. El joven
Hegel se refiere a que en Atenas en tiempo de agitacion fue de-
clarada la pena de muerte de la “Apragmosyne polilica®'! y expo-
ne ademds —en la direcciéon de nuestras consideraciones finales—
que la “Apragmosyne filos6fica, el acto de no tomar el partido...
para si misma esta afectada por la muerte de la razén especulali-
va”. Para el estado actual de nuestra investigacién se infiere, an-
tes que nada, que todas estas clases de comportamiento también
deben encontrarse exiraordinariamente graduadas segtin la indi-
vidualidad, segin posicién social de esta, etc., en relacion con la
responsabilidad.

No solo la comprensién real de los individuos es muy varia-
ble, sino también —hecho que aqui, ante todo, resulta importan-
te— la posibilidad objetiva de conocer aquella universalidad que,
en 1iltima instancia, estd en la base de la intencién expresada en
la accién. La sentencia de Cristo “porque no saben lo que ha-
cen”!? seiala aqui, del mismo modo, un polo, como la declara-
cidn recién citada de Hegel sobre la Apragmosyne politica y filo-
sofica senala el otro.

No obstante, la diferenciacién listérica va aun mds lejos.
Piénsese en nuestro conocimiento actual sobre ¢l callején sin sa-
lida econémico en el que se hallaba la antigua administracién es-
clavista. Es claro que, en funcién de esto, debemos juzgar las uto-
pias proyectadas retrospectivamente a la Antigiiedad de modo
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diferente que aquellas utopias modernas que reflexionan sobre
las perspectivas objetivas futuras de la economia capitalista; cs
decir, debejos juzgar a Platén de otra manera que, por ejemplo,
a De Maistre. Aunque esta comprensiéon no podia estar presente
en amhos casos, tanto en un sentido social y objetivo como per-
sonal y subjetivo, queda, sin embargo, abierta la pregunta sobre
si en lo que nosotros hasta ahora hemos llamado intencién de la
accion, la comprensién no ejercié influencia en forma latente,
inmanentemente. En el caso de una afirmacién condicionada
por si misma, la responsabilidad tenia que ser formulada de ma-
nera diversa. O tomemos ¢l ejemplo de Don Quijote. La comici-
dad necesaria de sus acciones, derivadas de la conviccién mds pu-
ra, indica un desconocimiento objetivo de la universalidad que
de ninguna manera es posible desatender en el andlisis de la res-
ponsabilidad.

Todo esto tan solo ha de delincar el marco de la problema-
tica que de aqui se deriva, y de ninguna forma pretende enume-
rar aungue mds no sea las posibilidades tipicas més importantes;
mucho menos aspira a tratar concretamente esas posibilidades.
Pero va estos marcos abstractos indican rasgos esenciales del tra-
tamiento ético de la responsabilidad. Vemos que la historia crea
un rostro de Jano de continuidad y cambio estructural cualitativo
para la ética. La consideracién exclusiva del segundo factor podia
conducir facilmente a un relativismo histérico. Sélo a partir de
una vinculacion dialéctica con el primer factor —y, al mismo tiem-
po, de la continuidad de la herencia ética, de la continuidad de
los valores éticos— puede emerger aquel absoluto ético cuyo ras-
go esencial es, por una parte, una contradictoriedad dialéctica
{asi, pues, en oposicién a Kant: el conflicto de los deberes, ¢l con-
flicto dentro de la responsabilidad como uno de los puntos cen-
trales de la ¢ética); por otra parte, es un absoluto que contiene
siempre dentro de si la relatividad sociohistérica como momento
superado, a superar. Un tratamiento satisfactorio de problemas
tales como, por ejemplo, ¢l conflicto Antigona-Creonte, no nos
parece posible de otra manera. E incluso en un plano mds gene-
ral, como correlacién y conflicto en el cambio historico de ciuda-
dano y burgués, se nos presenta la misma corrclaciéon cuyo desen-
lace debe conseguirse solo a través del esclarecimiento de la
interrelacién dialéctica entre ambos, de la mutua interpenetra-
cién de continuidad y cambio estructural, cualitativo.
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Creemos que con la aparicién del marxismo s¢ exponen bajo una
nueva luz todas las cuestiones aqui tratadas sobre la responsabili-
dad. Parece entonces oportuno discutir brevemente al menos los
principios mas generales de la nueva forma de consideracidn.
Empecemos con una delimitacién negativa: la distincién conside-
rada liasta ahora —y que se ha hecho necesaria— entre ambas po-
larizaciones unilaterales de la ética, no es una peculiaridad distin-
tiva del marxismo. Se la encuentra —por cierto que de manera
diferente en cada caso, tanto en cuanto al contenido como a la
metodologia— en Aristoteles, en la escoldstica, en Hegel; el mar-
xismo le da solamente un nucvo cardcter a esta tendencia. Expli-
camos, en nuestras declaraciones anteriores, que siempre que la
élica toma su punto de partida metodoldgico e ideolégico, sus
sintesis deben desembocar en el desarrollo sociohistorico de la
humanidad. Entre acto ético, conviccién ética y responsabilidad
por un lado y, por otro, el destino social, existe entonces una re-
lacién indisociable, por complicada y mediada que sea. Pero lo
comun a toda ¢tica premarxista es que, en esta accién reciproca,
las tendencias éticas que se realizan a nivel del individuo tienen
primacia frente a las sociales. Aunque los sisteias particulares es-
tén todavia, desde cualquier otra perspectiva, bruscamente
opuestos entre si —baste con referimos aqui a Platén y Epicuro—,
sin embargo, ¢n esta Unica cuestién existe un acucrdo. Y aun
acontecimientos tan trascendentales como la gran Revoluciéon
Francesa, no fueron capaces de sacudir completamente este con-
vencimiento. A lo sumo en exposiciones pesimistas, como por
ejemiplo en las Asthetische DBriefe [Cartas sobre la educacién estéti-
ca del hombre] de Scliller, sc vuelve perceptible un movimiento
de retroceso levernente insinuado. Pero la ética del individuo si-
gue siendo hegemonica, por cierto que en una interaccién mds o
menos elaborada con su destino social.

En ello se expresa un gran pensamiento: ¢l hombre como
creador responsable de su propio destino, el destino de la humani-
dad determinado por ¢l tipo de hombre que alcanza en clla la he-
gemonia. Muchas tendencias significativas de la ética concentran,
por eso, fuerzas escnciales en elaborar los rasgos de aquellos tipos
que son adecuados para conducir a la humanidad por el camino
correcto. Acaso bastard con mencionar solamente al sabio antiguo,
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su reaparicidn, con variaciones, durante la Tlustracién, la doctrina
de los seguidores de Cristo. (Digamos anticipadamente que aqui
surge ya por lo menos un aspecto de nuestro problema especifico.
Pues no cabe duda de que, en tales casos, cl fildsofo toma a su car-
go una responsabilidad especial por la conservacién social del tipo
que es presentado por él como ejemplar. A fin de sugerir el contor-
no del campo problemaitico que aqui se presenta, baste con men-
cionar el drama de¢ Tolstoi Y la luz brilla en la oscuridadd.)
Volvamoes a nuestro tema especifico: justamente en la pre-
gunta sobre la primacia ticne ¢l marxismo una posiciéu radical-
mente nueva: es, dicho brevemente, el desarrollo social —-mds pre-
cisamente: el desplicgue de las fuerzas productivas— ¢l que crea los
hombres necesarios para él mismo. Desde el origen del marxismo,
una y otra vez se dirigié en su contra el siguiente reproche: el mar-
xisnio no tiene absolutamente ninguna ética, y sustituye a esta a
través de la economia y la sociologia; a raiz de ello, anadiremos
aqui algunas obscrvaciones aclaratorias. Ante todo: no hay que
confundir el principio social del marxismo con ninguna teoria del
miliew [ambicente] social, etc. Tales teorfas reflejan la cosificacion
de las relaciones humanas en el capitalismo y contribuyen a que
tales relaciones se consoliden, en el plano del pensamiento, mu-
clio mds alld del modelo; de ahi que contrapongan al individuo
(ct hombre) con un ambiente objetivo que estd sujeto a legalida-
des auténomas, ajenas al hombre, e incluso inliumanas. Las leyes
de la economia y, por ende, las de la socicdad, son, desde luego,
también para ¢l marxisimo leyes objetivas; es decir, leyes que fun-
cionan independientemente de la consciencia que conoce. No
obstante, ¢l objeto y el sustrato de la economia no es una objetivi-
dad ajena al hombre, sino tinica y exclusivamente el sistema (y la
transformacién) de las relaciones entre los hombres, cuyas leyes,
en verdad —consideradas individualmente— no fueron creadas por
los hombres, pero solo pueden ser puestas en movimiento a través
de las acciones de los hombres, a través de las interacciones que
cstos establecen, a través la intervencién humana —colectiva e in-
dividual- en la naturaleza. En ¢l marxismo aparece, entonces (por
primera vez realizada consecuentemente), la idea de que ccono-
mid, sociedad, historia no son otra cosa que ¢l desarrollo de siste-
mas de relaciones humanas; de que las leyes objetivas especiales
que nacen en tales relaciones —por cierto que de manera compli-
cada y a través de amplias mediaciones— son sintesis de acciones
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humanas. Lo que en Hegel aparece todavia bajo formas mitologi-
cas, alcanza aqui una objetividad cientifica.

Este breve resumen, sumamente unilateral, ha de servir tan
solo para dar un vistazo a los problemas de la €tica; ante todo, na-
turalmente, al de la responsabilidad. Si hace un momento desig-
namos como un gran pensamiento la consideracion segun la cual
el hombre es el creador de su propio destino, entonces hay que
decir que ¢l marxismo es, a este respecto, la concretizacién y co-
ronamiento de la anterior evolucion de la ética. Pues la tesis se-
giin la cual el hombre se crea a si mismo, es llevada por el mate-
rialisino dialéctico mucho mis alld de las intuiciones idealistas de
Hegel: el trabajo, mediante ¢l cual el hombre se vuelve hombre,
se hace él mismo hombre, solo puede alcanzar una importancia
universal si se considera literalmente a dicho trabajo como un tra-
bajo fisico (que es al mismo tiempo espiritual, incluso el demiur-
gode la espiritualidad), es decir, si con ello desaparece, de la on-
tologia del hombre, cualquier trascendencia que remita mas alld
de lo humano.

La consumacion ideoldgica de una terrenalidad tal no cons-
tituye aqui el objeto de nuestra investigacion. Permitasenos solo
la siguiente observacién: con ello, el concepto ético de responsa-
bilidad también se ve despojado, de manera igualmente radical,
de toda remision a relaciones ultramundanas -no importa que
tengan cl caricter de un ser trascendente, como en muchas reli-
giones, o ¢l de un postulado trascendente al ser, como en Kant—
Pero esta negacién se transforma aqui en una afirmacién concre-
ta: el rechazo de cualquier més alld no retrotrac el conocimiento
o la consciencia a una individualidad aislada, como en el viejo
materialismo; sino que, por el contrario, establece una afinidad
{ntima —aunque, por cierto, contradictoria y dotada de multiples
mediaciones— entre ¢l hombre como personalidad y como esen-
cia genérica [Gattungswesen]. Con relacion a esto, cabe scnalar
que el género no es simplemente, para el marxismo, un concep-
to biolégico-antropolégico, sino ademds un concepto sociohisto-
rico. No hay que tender entonces —como en cualquier ética idea-
lista— un complicado puentc sobre un dualismo creado por si
mismo; la unidad dialéctica de las tensiones estd dada, antes bien,
de manera natural y social. El individuo, dice Marx, “esel ser social
[...] La vida individual y la genérica del hombre no son diversas’ 4.
Solo su respectiva forma de realizacion, la dialéctica de la unidad
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de las contradicciones, se transforma permanentemente en el
curso del desarrollo sociohistorico. El fundamento de esta uni-
dad que se conserva y se reproduce por encima de la constante
transformacion, es el trabajo. Marx dice: “Fl objeto del trabajo es
[...] 1a objetivacicn de la vida genérica del hombre”15,

Esta terrenalidad en todo lo que concierne al hombre, la ne-
cesidad estrictamente objetiva, en todo lo que se deriva de las le-
yes de movimiento que rigen las relaciones humanas, fueron muy
a menudo malinterpretadas como fatalismo y, por ende, como vo-
luntad de expulsar la ética del sistema del marxismo. Ambas po-
siciones estdn relacionadas entre si, y es ficil refutarlas juntas.
Aun aquel que conoce a Marx solo superficialmente, debe saber
que en su economia las leyes se transforman una y otra vez en ten-
dencias; debe saber que, en los casos decisivos, las leyes delimitan
solo un dmbito de juego objetivo dentro del cual la accién huma-
na toma su decisién. Piénsese en la determinacién de la jornada,
laboral. Marx muestra las tendencias capitalistas que buscan un
miiximo de trabajo, y las proletarias, que pretenden un minimo;
una antinomia cuyos miembros son “acufiados ambos [en igual
nedidal por la ley que rige el cambio de mercancias”16. Fs, pues,
la lucha entre la totalidad de los capitalistas y la totalidad de los
trabajadores la que decide sobre la jornada laboral,

Que no se diga que aqui se trata meramente de categorias
“soclol6gicas”; pues una atirmacién (al deja justamente de lado lo
que es aqui sustancial: de acuerdo con la interpretacion de Marx,
lo social no es otra cosa que una determinacién definida del hom-
bre mismo, de su relacién con otros hombres. La totalidad de los
capitalistas y la totalidad de los trabajadores son, entonces, aquf tan
solo sintesis de procesos soclales; en realidad se trata de la accion
v el consentimiento de los hombres, que tanto a pequeiia como a
gran escala hacen su propia historia, pero no “la liacen a su libre
arbitrio, bajo circunstancias elegidas por ellos mismos, sino bajo
aquellas circinstancias con que se encuentran directamnente, que
existen v les han sido legadas por el pasado™7. Aunque las leyes de
la economia, las niediaciones entre individuo y esencia genériea,
scan muy variadas y mediadas, la estructura arriba esbozada sobre
un dambito de juego concreto, dentro de cuyo espacio concreto el
Liombre toma decisiones concretas y la estructura de una antino-
mia concreta que induce al hombre a la eleccién responsable, con-
tintan existiendo para la totalidad de la vida humana.
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Naturalmente, no podemos aqui ni siquiera insinuar toda la
riqueza de determinaciones que asi se producen. Indiquemos so-
lamente que Marx concibe aun la pertenencia de clase del indivi-
duo de un mmodo tal que el pensamiento basico de Lenin, en cuan-
to a la concepcién del partido y de otras organizaciones sociales,
toma esa direccién en lo mds decisivo. 5i aqui concluimos nuestra
breve visién de conjunto aludiendo a la relacién entre marxismo
y utopia, lo hacemos ante todo para elucidar de forma mds clara
que hasta ahora su naturaleza, que es decisiva para la ética. El re-
chazo del utopismo tiene aqui dos factores importantes. En pri-
mer lugar, el inarxismo niega la posibilidad de una predestinacién
utdpica de aquellas formas de sociedad concretas que estdn llamna-
das a resolver las contradicciones de una formacién social. Preci-
samente porque aqui, por primera vez, la cognoscibilidad cientifi-
ca de las leyes y tendencias cvolutivas de la vida social cstd en el
centro, sc acentia fuertemente su caracter aproximativo, su re-
duccion a los principios de la linea evolutiva, Lenin rechazé como
metodoldgicaimente imposible ¢l ideal cognoscitivo de Bujarin de
una sociologia que fuera capaz de cxpresar predicciones “astrond-
micamente exactas”. En scgundo lugar, esta refutacion teérica del
utopismo por parte de la epistemologia, estd vinculada con razo-
namientos que, mediados por la concepcién global de la historia,
desembocan en los problemas de la ética. La utopfa, cono forma,
postula un estacdo ya tenninado, cuyos con tenidos y formas han de
garantizar una convivencia armdnica entre los homnbres, que —de
urla u otra manera— les cae a los seres humanos (tanto a los indi-
viduos como a la totalidad) en el regazo como si se tratara de un
regalo. Frente a esto, el marxismo destaca también con relacion al
futuro que los honibres liacen cllos mismos su historia; que ellos
mismos y el sistema de relaciones con sus semgcjautes son el resul-
tado de su propia actividad; que todos los contenidos y formas del
futuro resultaron y resultarin del fler?® concreto de la humani-
dad, sin mportar si esto succde con una consciencia correcta o
falsa al respecto. La consciencia correcta del sociahismo fundada
por Marx es, entonces, ante todo la consciencia del camino co-
rrecto: del fin en sus principios universales, de los inedios respec-
tivos en su especial particularidad, a inenudo cainbiante, y de los
préximos pasos en su peculiaridad. El hiecho de que a partir de
aqui se derivan gradaciones especificas en cuanto a la responsabi-
lidad, se hace visible, segtin crecmos, ya a partir de este sucinto
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bosquejo. La cpistemologia del marxismo, segin la cual la praxis
aporta ¢l criterio para la teoria, tiene profundas consecuencias
también sobre la ética (anula, por ¢jemplo, ¢l dualismo de razén
“pura” y “prdctica”).

No es este el lugar para tratar la influencia del marxismo so-
bre el pensamiento filos6fico. Dicha influencia es mucho mds in-
tensa de lo que se admite habitualmente y, ante todo, en forma
oficial; pues si la polémica sobre una filosofia exige una determi-
nada estructura de planteos, una exclusion de posiciones, un va-
ciamiento de la ideologia humana que lleva hasta la nada, existe
ignalmente una influencia, como en caso de la filiaciones decre-
cientes. Ademds se establecen determinadas correspondencias
por el hecho de que el marxismo, como muchas otras orientacio-
nes, reacciona ante la crisis de la humanidad que se inicié a me-
cdiados det siglo xix, En tales casos pueden originarse paralelis-
mos metodoldgicos en cuanto a la pregunta y la respuesta, a
pesar de la completa oposicion entre las orientaciones. Cuanto
mds aguda sca esta crisis, cuanto mds claramente se distingan los
caminos que parten de la encrucijada, tanto mis intensamente
pueden llegar a expresarse tales tendencias.

4

Salteamos la historia del desarrollo del marxismo, con sus diver-
sos puntos de giro, para poder concretizar ¢l problema que nos
propusimos a partir la situacién actual, de las decisiones que di-
cha situacién nos exige, de la responsabilidad que las decisiones
requicrei.

Tampoco ¢l marxismo, considerado desde el punto de vista
de nuestra cuestion, es el mismo de hace cien anos. Precisamen-
te desde csta distancia no resulta indifereute si se trata de un gru-
po pequeno, a menudo ilegal, de un partido de masas bajo el ca-
pitalismo, del partido dominante en la lucha por el socialismo ¢n
un pais continuamente amenazado por ejércitos intervencionis-
tas, etc. El presente ¢s, desde lucgo, el resultado de toda esta his-
toria. Pero contiene —segun creemos— también algo cualitativa-
mente nuevo. Por eso se trata, ante todo, de preguntar si la
sitnacion actual de la humanidad contiene, de hecho, factores
que resulte justificado observar como verdaderamente nuevos en
la historia. Pues, dc no ser asi, el problema deberia relacionarse,
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en primer lugar, con la totalidad de la historia; un problema cn
¢l cual solo determinadas aplicaciones en cuanto al contenido se-
nalarfan la exigencia del dia. Pero se trata, segiin nuestro pare-
cer, de algo mds importante: del problema del dia de hoy, natu-
ralmente que fundado en los resultados de la historia,
enriquecido por tales resultados.

¢EEin qué cousiste lo nuevo para una accién responsable en
nuestros dias? Empecemos con el desarrollo de la t€cnica: esta
impuso, en las dos guerras mundiales, una creciente tolalizacion
de la conduccién bélica. No es necesario hablar del perfecciona-
micnto a partir de 1945, Es sabido que, con ¢l ingreso en la cra
atdmica, surgicron en las masas sentimientos vinculados con la
fatal decadencia de la cultura humana. Objetivamente, no sin ra-
zon. Politicamente, por cierto, a menudo al servicio de un domi-
nio mundial imperialista; ideolégicamente, también a menudo,
mezclados con las notas fatalistas de que la tecnificacién ya ha
avanzado mds alld del control humano, y de que la “masifica-
cién” igualmente fatal constituye el fundamento de la vida social
en nuestra época. Esta tendencia fue reforzada por otro rasgo de
esa guerra que se ha vuelto total. En tanto durante la Primera
Guerra Mundial la opinién ptiblica se¢ mostro sorprendida, aho-
ra la guerra requiere de un vasto trabajo ideoldgico anterior con
el conjunto de las masas populares. Es una importante marca dis-
tintiva de nuestro tiempo el hecho de que la propaganda ideold-
gica dcl exterminio ineluctablemente fatal se haya transformado
en una nunca antes vista revuelta en contra de esta fatalidad.
Cientos de millones creen ahora firmemente que es cvitable et
estallido de una guerra; que el desenlace feliz depende de la ac-
tividad de las masas —y, por ende, de los individuos que las cons-
tituyen—. Y no son esperanzas ciegas, ilusiones infundadas. Son
antes bien productos de importantes hechos histéricos universa-
les. Baste simplementc con enumerar los mds destacados: la con-
clusién del socialismo en un solo pais —socialismo puesto perma-
nentemente en peligro—, en cuyo lugar surgié una alianza de
Estados socialistas con una poblacidn de ochocientos millones
de personas; [a lucha de liberacion de los pucblos coloniales que
transforma la unilateral reserva humana y material del imperia-
lismo agresivo en una poderosa zona ncutral. La voluntad —cada
vez mds decidida y cada vez mds consciente— que lienen las ma-
sas cle mantener la paz, pudo nacer solamente sobre esta basc; el
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fortalecimiento de tal voluntad actiia retrospectivamente sobre
la consolidacién de la paz.

Con esto —segin creemos— queda delineado el marco histé-
rico, queda esbozado el dmbito de juego concreto para expresar
claramente el problema de la responsabilidad social especifica-
mente actual. El contenido central ya se nos hizo notorio: es la
responsabilidad por la guerra o por la paz. Lo que antes era res-
ponsabilidad de circulos relativamente pequenos, se convirtié
ahora en cuestién de la humanidad. En especial en los tillimos
tiempos, las masas se convirticron cada vez mds en meros objetos
de guerra. Desde el movimiento de reaccién, el pacifismo pro-
mulgé una pura ética de la conviccion: el rechazo individual a
cualquier participacién en ella adquiere, por cierto, un tono
ejemplificador; s¢ muestra como un comportamiento que mere-
ce ser imitado y que induce a la imitacién. Como, no obstante, la
estructura ideoldgica se basa en acciones puramente individuales
-y pasivas—, como solo a partir de ellas se busca generar una reac-
cion en cadena, como el rechazo abstracto, general de la guerra
borra toda concrecidn social, surge necesariamente un utopismo
a partir de la ética de la conviccion. El modo de coniportamien-
to socialista revolucionario {transformacién de la guerra imperia-
lista en una guerra civil) presenta, desde luego, el problema so-
ciohistorico con total concreciéon; contiene la negacién de la
guerra como acontecimiento determinado y concreto, ¢ impone
al individuo que actia una gran responsabilidad, en la medida en
que ¢l no debe limitarse a la mera negacién y a aceptar las conse-
cuencias que esta implica para su destino personal, sino que tam-
bién carga con respousabilidad por los medios de la mediacién,
por ¢l resultado de los actos cometidos. Ya este esbozo muy gene-
ral muestra la complicada dialéctica que rige la accién social con-
creta. La responsabilidad decisiva en primera instancia se refiere
a la decision misma: en la decision aqui dictada se niega, incluso,
un fenémeno sociohistorico determinado, la guerra imperialista,
La responsabilidad por la decisidn contiene, pues, ya la responsa-
bilidad por la adecuacién de los juicios que le sirven de base.
Ademds, la negacién aqui expresada va no es una negatividad
abstracta, conio en el pacifismo; contiene, en estrecha relacién
con cllo, un antidoto social: el deber de despertar un poder so-
cial alternativo en contra de la guerra. La responsabilidad se am-
plia ¥ se concretiza, entonces, también aqui, hasta abarcar los

La responsabilidad social del fildscfo

contenidos sociales del movimiento de resistencia que hay que
poner en marcha. Finalmente, como el fin impuesto es provocar
una accién social concreta que involucre la mayor cantidad posi-
ble de Liombres, son, igualmente, objeto de responsabilidad los
medios aplicados, es decir: el destino de los hombres envueltos
en la accidn.

Notas

1. Lukdcs se refiere aqui a las consideraciones en torno al sacrificio de lsaac desa-
rrolladas por Kierkegaard en Temery femblor. Dichas consideraciones ejercieron
gran influencia sobre el joven Lukdcs; por ejemplo, en el didlogo Vin der Armut
am Geiste. I Gesprich und ein Brief [Acerca de la pobreza de espiritu. Una con-
versacion y una cartal.

. La novela, publicada en 1863, despliega una utopia social.

. El socialismo alemin o “verdadero” es una orientacioén politica que se difundié
entre la intelectualidad pequenoburguesa en los afios '40 del siglo XIX, particu-
larmente en Alemania. Los representantes de la escuela —Karl Griin, Moses
HeB, Hermann Kriege, entre otros— colocaban en la base de las ideas del so-
cialismo una prédica sentimental acerca del amor y la hermandad, y negaban
la necesidad de la revolucion democritica y burguesa. Una critica de esta orien-
tacidn se encuentra en diversos textos de Marx y Engels; por ejemplo, en La
ideologia alemana, en la Zivdar gegen Kriege [Circular contra las guerrasi, en Die
wahren Somalistenr [Los verdaderos socialistas] y en el Manifiesto comunista; ade-
mis de Dewtseher Sozialismus in Versen wund PProsa [El socialismo aleman, en versos
y en prosa].

4. “Ein Vorsatz, mitgeteilt, ist nicht mehr dein. Esta cita corvesponde en realidad

al drama Die natitiliche Tuchter [La hija natural] de Goethe, 1 acto, esc. 5, v. 412.

5. La cita aparece en un afadido [Zusatz] a una nota correspondiente al § 118 de
las Grundlinien dev Philosophie des Rechtes [Lineas fundamentales de la filosofia
del derechio] de Hegel. El pasaje completo dice: “Die Folgen, die gehemmt
werden kénnten, kann ich zwar nicht voraussehen, aber ich mub die allgemei-
ne Natur der einzelnen Tat kennen” [No puedo prever, sin duda, las conse-
cuencias que podrian ser inhibidas; pero debo conocer la naturaleza universal
de la accién individual]. En: Hegel, GW.I., Werke in zwonzig Bdnden [Theorie
Werkausgabel, Suhrkamp, Frankfurt a/M, 1970, v. 7, p. 222.

B. Poeta laureado; es decir: €] poeta entronizado por el régimen.

. Sir Oswald Ernald, VI baronet de Mosley (1896-1980): politico inglés; sucesiva-
mente, fue conservador, independiente y laborista, Fue miembro del gobierno
laborista del929. Luego se aparté de este movimiento y se convirtié en lider de
la Unidn de Fascistas Britinicos. Detenido bajo las Regulaciones de Defensa du-
rante la Segunda Guerra Mundial, fundé una segunda Unién en 1948.

8. Georg Simmel (1858-1218): socidlogo y filésofo alemin, exponente de la “filo-
sofia de la vida” y autor de Die Philesophie des Geldes [La filosoffa del dinero],
obra que gjercié un profundo influjo en el joven Lukdics, segiin puede verse en
el primer libro publicado por este, la Fhstoria de Iu evolucidn del drama moderno.

L ho
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11.

12.

13.

14.

o

Lukics conocid personalimente a Sinunel, y se establecio entre ambos una amis-
tad que durd, practicamente, hasta la muerte de Simmel. El conocido andlisis
sohre “La cosificacion y la consciencia del proletariado” incluido en Historta y
consctencie de clase, se remite varias veces a la Philosophie des Geldes. Posteriormen-
te, Lukdcs fue tomando distancia del que fuera uno de sus mentores; en £ asal
to & da razdn, lo critica con dureza.

. Diligente padre e familia.
- Fenomenologiv del Espinitu. Traduccidn de Wenceslao Roces con la colaboracién

de Ricardo Guerra, FCE, México, 1966, p. 276.

Apragmosyne: s la pereza, indolencia, amor al ocio, retraimiento de los asuntos
piiblicos, ndiferencia, apatia, irresolucién.

Segtin ¢l Evangelio, palabras dichas por Cristo durante la erucifixién; cf. San
Lucas 23, 34,

Fragmento dramdtico cargado de elementos antobiogrificos, compnesto en-
tre 1896 y 1900. Tolstoi llego a escribir cuatro de los cinco actos planeados pa-
ra el drama.

Marx, K., Manuseritos econGmico-filoséficos de 1844, En: Engels, I, Esbozos para
wne crilica de la econmnia politice, Marx, K., Economia politica y fillosofia: Manuscr-
tos econdmico-filosdficos de 1844, Trad. y notas de Fernando Aren, Silvina Rotem-
berg y Miguel Vedda. Introd. de Miguel Vedda, Colihue, Bs. As., 2003, p. 146.

15. Ibjdem, p. 116.
16.

Marx, K., I eaprtal. Critica de le Economia Politice, 87 veimpr. Trad. de Wenceslao
Roces, FCI, Méxice, 1973, p. 180. La waduccion ha sido levemente corregida.

- Marx, K, £ dieciocho Brumane de Luis Bonaparte. En: Trabayo asalaviado y capital,

Trac.: Ediciones Progreso, Planeta-De Agostini, Barcelona, 1983, pp. 135-225;
aqui, p. 133,

. Devenir.

TN

Libertad y perspectiva:
Una carta a Cesare Cases*

8 de junio de 1957

Querido amigo:

Me ha alegrado mucho su carta, a pesar del “egocentrismo” [Ich-
bezogenheit]. Y creo que no perturbard nuestra amistad que me
comporte igualmente como un “historiador de la literatura” ob-
jetivo frente a esta categoria sumamente subjetiva que emplea un
amigo y contempordneo. Usted dice que mi interpretacién obje-
tiva, social de Manzoni provocara resistencia entre los psicologis-
tas italianos. Ahora bien, creo que, tratindose de este egocentris-
mo, es preciso aplicar el mismo métlodo: no es una categoria
psicolégica congénita —o a lo sumo una tendencia—, sino un resul-
tado de complicadas interrelaciones entre sujeto y realidad social
objetiva. Fste es, segiin creo, el método para resolver este proble-
ma, tanto en ¢l pasado como en el presente, tanto cientifica co-
mo practicamente. Por un lado, me acuerdo muy bien de que el
egocentrismo no siempre ha desempenado en usted ese papel.
Por otro, sé, a partir de una bucna experiencia, que en mi her-
mosa casa de recreo en Bucarest también tuve que llevar adelan-
te una lucha tal que no me excedo con el egocentrismol. No crea
que, con tales consideraciones, recurro a una estetizacién, a una
capitufacion ante la mala realidad, tal como ocurrié a menudo
con la “reconciliacion” del Hegel tardio. Se trata, antes bien, de

*  La presente traduccidn estd basada en el original alemdn existente en ¢l "Archi-
vo Lukdcs” de Budapest. Traduccién de Miguel Vedda.



Gydrgy Lukdcs. Testamento pofitico y otros escritos

secundar la perspectiva. Recordard, quizds, mi conferencia sobre
cste tema en el Ulthno congreso de escritores alemanes, que tuvo
lugar el ano pasado. En esa ocasién dije que la perspectiva no es
una realidad —si aquella es representada de tal modo, entonces se
produce un happy end?-, pero es, a la vez, una realidad futura.
Por lo tanto, es real e irreal al mismo tiempo. Si uno se atiene a
esto, entonces es posible encontrar, incluso bajo las circunstan-
cias mas desfavorables, un dmbito de juego para la actividad. Qui-
zds conoce, a partir de conversaciones anteriores, que mi maxima
favorita es una pequeiia variacion sobre la famosa frase pronun-
clada por Zola en tiempos del caso Dreyfus?: “La vérité est lente-
ment en marche, et a la fin des fins, rient ne 'arrétera”™.

Me alegrod sobremanera lo que escribe sobre Manzoni. He
experimentado algo similar en Inglaterra con relacién a Walter
Scott. Serfa muy bueno que concretara alguna vez ¢l plan sobre
Manzoni que ecsboza en su carta. Pues lo que aparece en La nove-
la histdrica solo pucde ser una indicacién, un estimulo. Una ver-
dadera valoraciéon marxista de Manzoni solo puede ser obra de
un italiano; pero creo que una tal valoracion correcta seria muy
importante para Italia, y usted es, precisamente, ¢l autor indica-
do para hacerla.

Notas

1. En 1956, Lukdcs apoyd la rebelidn contra el régimen comunista hingaro, y pro-
movié una profunda transformacidn del sisterna. Una vez reprimida dicha re-
virelta, fue deportado a un campo de concentracidn en Bucarest, donde perma-
necio recluido hasta el 10 de abril de 1957,
Final feliz.
Alfred Dreyfus (c. 1859-1935), un oficial de la armada francesa nacicdo en Alsacia,
fue acusado injustamente de entregar a un gobierno extranjero documentos co-
nectaclos con la defensa nacional. Fue sometido a corte marcial, degradado y can-
denado a prisién perpetua en la Isla del Diablo. Los esfuerzos de la mujer y los
amigos de Dreyfus consiguieron revelar la inocencia de este, que habia sido victi-
ma de la corrupcion =y, en particular, del antisemitismo- del gjéreito y las institu-
cienes piblicas francesas. Zola intervino activamente a favor de Dreyfus, y escri-
bid, en ese contexto, un famose panfleto, faccuse [Yo acuso] (1898). Recién en
1906 fue exonerado Dreyfus de los cargos y consiguio recupear el cargo militar.
4. La verdad estd lentameute en marcha y, al final de los tiempaos, nada la detendrd.
La frase de Zola {“La vérité est cn marche, et rien ne "arréteral”) fue uno de los
mis difundidos gritos de guerra durante el caso Dreyfus. Cuando el senador
Scheurer-Kestner exigio la revision de dicho caso, Zola escribid un articulo en Le
Fygave (25 de noviembre de 1897) encabezado, precisamente, por esa férmula.

[
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Entrevista:
En casa, con Gyorgy Lukacs*

Péter Rényi y Pl Pdndi, dos miembros del equipo del Népszabad-
sdg! —el diario de Budapest y 6rgano oficial del Partido de los Tra-
bajadores Socialistas Hungaros—, visitaron a Gyorgy Lukdcs en Bu-
dapest, en su casa sobre el Danubio, y hablaron con él sobre
cuestiones econdmicas y culturales de interés general. El filésofo,
que cuenta con ochentay tres anos, todavia sigue un cronograma
de trabajo estricto. Defiende apasionadamente sus puntos de vista
y recibe gusioso toda oportunidad para discutirlos abiertamente.

Los entrevistadores expresaron que les producia un gran
placer que esta conversacién pudiera concretarse, y prosiguicron
con su primera pregunta:

Entrevistadores: ;Cudl es su opinidn sobre la introduccion del
nuevo mecanismo econdmico, y qué espera de él?

Lukécs: En mi opinién, este es un paso extraordinariamen-
te importaute y positivo en una direccién tomada en primer lu-
gar por el xx Congreso del Partido Comunista de la Unién Sovié-
tica. ;Cuiles han sido las dificultades para las cuales resulté
necesario encontrar una salida? En el momento de la revolucién
y de la contrarrevolucién en la Unidn Soviética, en 1917, era ne-
cesario, de manera indudable, introducir el denominado ‘comi-
sariado’, tanto en la produccién como en el ejército, porque los
especialistas militares, econémicos y de otros campos dejados
por el ancien régime, eran, por regla, poco dignos de confianza en
conjunto, ¢ incluso, defensores de la contrarrevolucion. No me

# “Ar home with Gyorgy Lukdcs”. En: The New Hungarian Guarlerly 29, vol. IX (pri-
mavera de 1968), pp. 7482. Traduccion de Mariela Ferrari.
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encuentro lo suficientemente familiarizado con la estructura in-
terna de la Unidén Soviética como para ser capaz de decir por
cudnto tiempo y en qué forma esto fue necesario. No obstante,
¢s indudable que este sistema no solo no fue desmantelado cn el
tiempo de Stalin, sine que fue desarrollado mds atun. La descon-
fianza era la regla y esto significé la concentracién burocrdtica,
la supervision minuciosa de todos los detalles.

Sin embargo, el desarrollo del socialismo iniciado por Lenin
condujo a un progreso educativo a tal escala, que la Unién Sovié-
tica posee hoy tantos técnicos calificados y hdbiles comerciantes,
que ahora incluso los Estados Unidos sienten envidia. Tales hom-
bresy mulgf_lcs 1o podrian ser gobernados de esa forma. Se han
manifestado signos de esto durante mucho tiempo. El xx Congre-
so también reconocid esto. Resulta superfluo decir que no pien-
so que la expresion “culto a la personalidad” sea muy adecuada;
lo que es relevante es que este problema estd siendo considerado.

Ls un. gran 1ﬁcuto del lﬁarlldo hingaro habe1 reconoado tam-
VO mecanismo es un therlmento 1mp01tante en el Csfuerzo por
llevar a cabo la produccién socialista en una forma libre de dis-
torsiones. Esto, a mi parecer, hace que sea un paso tan importan-
te en la direccién correcta. Es la clase de paso que hace posible y
necesario un renacimiento marxista, Es también un retorno a lo

que s soliamos llamar la democracia pre olelaria en la época cle : Le-

nin. Ll interr oganle actual es hasta qué punto hemos roto con las
formas antiguas y qué problcmas surgen, en vista de que este no
ha sido solucmnado. Segin mi punto de vista, se han aclarado
ciertas cosas. No se pucde dudar de que las faltas en contra de la
legalidad, v todo lo relacionado con estas, ha sido tratado de¢ ma-
nera consistente y adecuada en Hungria, pero, y esta es mi opi-
nidén, los métodos anteriores, en lo que respecta a otras cuestio-
nes, no {ueron desechacdos, hasta ahora, de manera tan radical
COIMO era necesario.

Déjenme ilustrar esta afirmacién a través de un ¢jemplo: la
relacion entre teoria y tdctica. El juicio errénco acerca de que la
Incha de clases se vuelve cada dfa mds aguda, es criticado a menu-
do. Ise punto de vista ha sido rechazado, pero la cuestion no ha
sido “examinada de manera apropiada, desde el punto de vista
mftglsta ¢’odemos decir realmente que Stalin crefa que la lucha
de clases estaba volviéndose cada vez mas aguda; y explica esto las

14
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purgas de los anos treinta? ¢ Wierto— Sta-

lin necesitaba estas purgas por razones prdcticas y por cllo expuso
quéldTucha de clases se : volvia ¢ada vez mas  aguda? I'n otras pa-
labras, en lugar de’ sequn’“i?l".'crﬂﬁ'a—ém:etodo del marxismo y
desarrollar una estrategia y tdctica a partir de un andlisis de los
acontecimientos, las_decisiones tacticas (ya {fucran correclas o
erréngas) lueron decisivas, y se construyd una_fm&wbgf_l@ba_.
s¢ de estas. Permitanine Gmbicn “ejemplificar una ocasién en la
que coincido con la tictica de Stalin. Estoy pensando en el pacto
que concreté con Hider en 1939, ¢l cual, a mi parecer, fue el pri-
mer paso decisivo hacia la destruccion de la Alemania fascista. Pe-
ro ;qué conclusiones se extrajeron? Desafortunadamente, fue

que, pm un tlempo s 1(,SL10 mtento fue pel suddu &l.os.camum&

tlcr s¢ (](,CldI'O que s el encmlgo real se encontraba en ms
y como resultado sc pa1ahLo la resistencia antifascista.
Picisen en el primer volumen de Los comunistas?, de Alagon
donde se describe esto muly vmddmcnte Este método, segun cl
Clldl uu;\_tgorn tiecne que adap[dI‘SC a” la (Actica, no ha sido to-
odavia habra

aletin pehglo de_que | as viejas (radi iciones bur&ffahcas puedan
5 burocrdalicas puedan j

dirigirnos en una direccién retr ograda.
Y e e e e

Li: Usted ha mencionado que es ervéneo criticar con métodos dogma-
ticos, v, sin un andlisis adecuado, la tesis de Stalin de que la lucha de cla-
ses se vuelve cada vez mas aguda. Pueden darse situaciones en las que la
lucha de clases se vuelva, de hecho, mds aguda. ;Esto significa entonces
que usted rechaza que la leoria de la agudizacion continua de la lucha de
clases sea compensada a través de una teoria de la veduccién continua de
la lucha de clases?

GL: Sin dudas. Tanto si 1a lucha de clases se vuelye mds agu-
dd COMmo si €50 No ocurre, 51elec s¢ Ltalga"cle ung cuestion con-

j_]gglg_)s, y Ucnul quL adccmr su tictica con 1cspect0 a estos. Vol—

viendo al problema original, en Hungria (pero en cualquier otro
lugar también) hay cierta aversion a declarar explicitamente
cudn importante es este punto de giro. Preferimos presentar las
cosas como si cstas se hubieran desarrollado correctamente, en
lo ¢sencial y, a partir de ahora, vamos a mejorar las cosas; algo
bueno va a ser sustituido por algo mejor, y no algo malo por algo
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bueno. Permitanme citar aqui al gran maestro de la teorfa y la
practica, Lenin. Cuando concluyé la guerra civil rusa, en 1921,
Lenin, como es bien sabido, elabord la Nueva Politica Econdmi-
ca. Lenin no afirmo entonces que el comunismo de guerra habia
sido, ¢ en €sencia, una Cbuena polmca que seria entonces reempla-
zada por algo aun me]or sino que declard, de manera bastante
franca, que el comunismo de guerra habia sido una politica casi
insosteniblé,“en'"principio, a la que nos habian.forzado las cir=
cunstancias. Fiiimos capaces de producir un cambio e introducir
la Nueva Politica Econémica, cuando la presién de las circuns-
tancias ya no determinaba lo que podiamos hacer. Lenin nunca
asevero que csta nueva politica fuera una, contmuacmn del comu-
nismo d¢g “guerra;su-desarrollo” Glferior o su correccién, sino que,
por (,1 contrario, llamd a la Nueva Politica Econdmica lo opuesto
del gomumsmo de n'uerm Lo que yo objcto es que no hacemos
suflciente hincapié en Tno oposicién entre el nuevo y ¢l viejo me-
canismo, a pesar de que la transicién con Lenin demostrd que, a
menudo, ¢s, precisamente, ¢l “shock” el que tiene cl efecto de sa-
cudir a las masas y dirigirlas liacia las nucvas tareas,

E: Pero la situacion actual, jes andloga al punto de givo de 19217
En los wltimos diex aios se han tomado un niimero considerable de medi-
das para la organizacion de la economia; frente a estas, el nuevo meca-
nismo econdmico no es un cambio, sino una continuacién y un/creci-
miento, aun cuando, para decir la verdad, sea un crecimiento que se
dirige directamente hacia lo esencial.

GL.: Fsto podria ser asi ¢n ciertas cuestiones econémicas. Yo

a fin de que podamos ser capau,s s de movilizar a la gelltejw

que viene, v, a mi parecer, esta movilizacién es nece necesaria. Al ha-
blar de “shock” no me refiero a derribar €l regimen. Lenin tam-
poco sostuvo que habfamos finalizado con ¢l socul]smo cuando
presentd al Nueva Politica Econdmica. Al contrario, dijo que des-
pués de un mal paso inevitable al que se nos habfa forzado, de-
biamos dar un paso atrds, y luego dar el paso correcto hacia ade-
lante. Lo que busco aqui es .un-método que.haga posible
movilizar a millones de manera mucho mds intensa, para ayudar
a poner en piactlca el mecamqm() Ls por esto que meriicioiié el
ejempld TENNISE, puesto que deseamos que las masas actiien de
hecho y no solo formaimente. Estoy hablando en este sentido le-
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ninista cuando digo que se necesita tal sentimiento de un cambio
definitivo para poner en prdctica el mecanismo.

I: Usted menciond que el xx Congreso represents un prunte de giro.
ifos necesario un nuevo punto de givo que continie el del xx Congreso?

GL: Esto tiene que ampliarse. Contemplado dialécticamen-
te, un cambio no tiene que tener lugar en un solo dfa. Un punto
de giro puede abarcar toda una era. De esta manera, el desarro-
llo del hombre como tal y el comienzo de lo que pensamos como
trabajo fue un punto crucial, y, sin embargo, duré decenas o cen-
tenarcs de miles de aﬁos. Indl_ldablememe el trabajo produjo al

/Mpn ser csmblcmdo como un. modo de vida, de
manera general. T

E: En los afios recientes, el mecanismo de planificacién econémica
también ha sido introducido en Hungria ;Esto no demuestra que el pun-
to de gire, como proceso, estd en curso?

GL: Se han dado algunos pasos hacia adelante. Esto es ver-
dad wmés alla de toda duda. Estamos en el cambio, pero no se pue-
de decir que ¢l cambio se haya completado. Creo necesario que
la gente sea concientizada del cambio en los métodos, en lugar
de que se hagan esos esfuerzos por oscurecer el cambio; y toda-
via nos encontramos, a menudo, con tales esfuerzos.

E: También estd diciendo que no es correcto prometer “algo mejor pa-
ra weemplazar algo bueno”, y que las masas tienen que ser inducidas e ac-
tuar, a fin de ser movilizadas para el mecanismo. Pero nos encontramos,
asimismo, con el fendnemo de que la gente dice que “lo que lenemos aho-
ra es bastante bueno”. No bueno, pero “bastante bueno”. Y temen que en
un aspecto 1 oiro se encontrardn en una posicion mds dificullosa; en
otras palabras, temen perder lo que ya han conseguido. Asi que lenemos
que sostener que lo bueno va a ser mejor.

GL: Nadie niega que ha habido ciertos progresos en la eco-
nomia. No discuto esto, los considero evidentes por si mismos.
Pero afirmo que si las personas todavia temen la introduccién del
nuevo mecanismo, esto muestra que no comprenden lo que el
mecanismo significa para ellos, concretamente; y si no lo com-
prenden, ¢ntonces es culpa nuestra.
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E: Si argumentamos en términos evolwlivos, entonces lenemos que
tener presente que no solo la falta de confianza (que usted mencioné co-
rrectamente) fue la razon para la hipercentralizacion, sino que (uve lugar
el primer estadio de la industrializacion, luego el periodo de colectiviza-
cibn, es decir, un periodo en el que se requirieron grandes decisiones cen-
tralizadas. Esto incrementd el peso del aparato central, por supuesto, pero
el desarroflo econdmico ha sobrepasado este periodo y ahora esta economia
moderna ya no puede ser satisfactoriamente dirigida por el antiguo apa-
rato centralizado. Asi que debe ransformarse en una economia que sea
centralizada de oiva forma, que sea eldstica y, en gran medida, descentra-
lizada. Lsto podria ser consideradeo un procesa ovgdnico.

GL: Esto serfa correcto si tratdsemos aqui con una cuestién
de tecnologia o administracién de negocios puramente, y 1o con__
algo muchisimo mds imporlante. El énfasis exclusivo en ia cvolu-
¢ioén trae consigo, de manera necesaria, la supresién de los prin-
cipios involucrados en el cambio. No me malentiendan, no cstoy
diciendo que_tedo debe gamlg}_cgrge’ para manana, aunque si ‘creo

que si no peleamos resuclta y tenazmente por ¢l cambio, enton-
ces lascosas taripoco van ‘a cambiar'a través de los anos. El joven
Hegel produjo la siguiente paradoja ingeniosa: “Si descamos cam-
Giar algo, entonces hay algo que tiene que ser cambiado”. Estoy
peleando para_gue la superestructura sea cambiada lo mds pron-
(o posible. Cuanto rds claTamente vear 16 masas de qué se trata
todo, mds rpidamente progresardn mds alld de lo vigo.

E: Aun cuando hay diferentes abordajes entre nosotvos, creemos que
acordamos en lo fundamental. Asi que permilanos pasar a la siguiente
pregunta. Usted ha estado peleando y discutiendo durante muchas déca-
das por el reconocimiento de la responsabilidad social de las artes. ;Cual
considera que es la esencia de esta responsabilidad hoy en dia?

GL: La importancia real de la literatura es quc revela cudles
son los grandes y profundos problemas humanos dentro de cual-
quier periodo dado. Esta toma de consciencia de los problemas
gracias a las artes, transmitidas adecuadamente, actia sobre cl
proceso histérico mismo. No creo_que sea pura casualidad que
Marx releyera las Lrag@cliasrﬁiggas cada ano y que supiera largos
pasajes d¢ Shakespeare de memoria. Esto no era simple amor ala
literatira:—Estoy convencido de que aprendié mucho de csas
obras. Aprendié a comprender los confliclos en la historia y los
periodos de transicién no solamente como la suma total de las ju-
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gadas de ajedrez individuales, sino a ver la forma en la que esta-
ban conectadas, es decir, a verlas en su propio contexto.

La escritura soviética s¢ inicié con la plena consciencia de
este papel de la literatura. Las grandes obras de Gorki, como La
vida de Klim Samgin3, El diecinueve, de Fadeiev¥, Lento fluye el Dond,
de Sholojovs, las novelas de formacién de Makarenko?, son des-
cripciones de esos grandes problemas humanos que surgen antes
de 1917 y en la Unién Soviética luego de 1917, y por 1917. La
grandeza histérica de la revolucién de 1917 es reflejada clara-
mente en tales obras. En Hungria, creo que la novela de Déry® Ze-
lelet? [La respuesta] ha sido el intento socialista mds serio por
plasmar, en literatura, tan grandes problemas humanos luego de
la liberacién. No hay que olvidar que originalmente Révail? dijo
en un congreso de la Liga de Escritores que en Balint Kope, Déry
habia creado a un tipico trabajador joven del periodo de
Horthy!L. Révai quiso decir esto en honor a su tiempo. El gran de-
bate alrededor del segundo volumen fue debido al hecho de que,
al desarrollar este caracter, Déry mostré ese tipo de trabajador
honesto, izquierdista e incluso de tipo revolucionario, que se afi-
1ié al Partido Comunista recién en 1945. Déry usé la psicologia de
Balint Kope para explicar esto. Que los Bdlint Kopes no se hayan
afiliado al Partido Comunista tenfa sus razones dentro del movi-
miento también. En lugar de atacar la novela, debe_g’gg_}lgp_e_; - ex-
trajdo Tas conclusiones adecuadas a partir de esta.

He publicado un articulo sobre Soljenitsin. En este articulo,
expuse cl problema de que era imposible escribir una novela ver-
dadera sobre la vida contempordnea en cualquier pais socialista
que no contenga un esfuerzo por arreglar cuentas con los hechos
del periodo stalinista. Porque, a excepcidn de esos que solo cuen-
tan hoy ¢n dia con veinte aios, todos nosotros hemos atravesado
¢s0s anos. Cémo vivimos hioy, cdmo hablamos o sentimos, depen-
de del modo en que reaccionamos, ayer y hoy, frente a esa época.
Todos debemos hacer lo mejor para producir tal literatura, y ayu-
dar a su desarrollo. Los Gltimos dos libros de Liszlo Benjdmin!?
son un ejemplo que no puede ser pasado por alto cuando se con-
sidera esta litcratura. La personalidad de un revolucionario con-
vencido que, aun cuando vio y vivié ¢l mal y, a pesar de todo ese
mal, permanecié como un luchador a favor del socialismo, es cla-
ramente reflejada en ellos. Este es un hombre de nuestros tiem-
pos. Plasmar una extensa variedad de caracteres es el proposito
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de la literatura. Soy optimista en lo concerniente a la evolucién
posterior, pero creo que cs necesario que este tipo de literatura
sca considerada como central y no aquel énfasis sobre problemas
de moda en la actualidad. Hay que pensar en lo que Brecht re-
presenta hoy en todo el mundo; Brecht tiene éxito en paises so-
cialistas y no socialistas, pero, principalmente con Madre Coraje, EI
alma buena de Sezudn, etc.; con esas obras en las que mostré el lu-
gar del hombre conternpordneo en la historia mundial. La litera-
Lura tiene que “excavar” estos importantes problemas humanos y,
si tiene éxito al hacerlo, entonces sobrevendrd un nuevo renaci-
miento, como el de la literatura soviética en los afios veinte.

L Usted escribio en su Estética que un arte que toma sus temas de
las noticias del-dia puede ser clisico y mencioné entre otros a Petifi y a
Maiakouski. ;Istos ejemplos tienen validez hoy en dia?

GL: No tengo duda de ello. Pero estoy afirmando que la li-
teratura no puede ser reducida a esto. Este aspecto estuvo mucho
mcenos presente en Arany!? que en Petdfi. Al principio del siglo
diecinueve era muy fuerte en Shelley!4, quien era un gran admi-
rador de Keatsl%, en cuya obra estaba del todo ausente y, sin em-
bargo, las odas de Keats todavia son de interés universal hoy en
dia. En otras palabras, no niego la posibilidad para nada, pero
protesto ante una cierta inclinacién, que hubo en Hungria, y, que
ciertas personas alin sostienen, a declarar que la tinica actitud po-
sible para un escritor comunista es la adoptada por Petofl.

E: Usted eseribid en uno de sus articilos'® que consideraba la elabo-
racidn del complejo descriplo como el culto a la personalidad la tarea cen-
tral de la literatura. Il problema central es arveglar cuentas con lo que he-
mos heredado de ese periodo, esto significa que, en esencia, todavia no lo
hemos superado.

GL: En mi opinidn, este es uno de los importantes proble-
mas centrales de nuestro tiempo. Yo consideraria un gran logro
que un escritor hiingaro escribiera la vida de Jozsef Révai, que,
creo, ha sido una vida llena de conflictos trigicos. Conozco un
gran nimero dé comunistas que habian sido revolicionarios dis-
tinguidos y generosos a principios de los anios veinte; ellos perte-
necian a la categoria de la que luego iba a ser considerado como
rcpresentante tipico Imre Sallail?, y que mis adelante se volvid en
contra de aquello que habia defendido. También sé de algunos

o
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que se convirtieron en burécratas dogmaticos. El relato de esto
es, verdaderamente, uno de los temas centrales de nuestro tiem-
po. La expresién “temas centrales” puede no ser del todo afortu-
nada porque la relacién del hombre y la sociedad entre si es tan
compleja que uno no puede decir si solo existe una cuestién cen-
tral. Uno puede hablar unicamente de un complejo integro de
cuestiones centrales. Este es el complejo al que yo me refiero con
el término “la tragedia de Révai”; y esta es, en verdad, una de las
cuestiones mas importaités y mas centrales si se quicre compren-
der al hombre contemporaneo.

E: Usted solo enfatizd los aspectos negativos del periodo en cuestion.
En wltima instancia, la generacion que crecid en la época de Stalin gand
las mds grandes batallas de la Guerra Mundial y derrotd al fascis.ﬂlno. Y
la generacidn que crecié luego de la liberacion condujo la revolucion so-
cialista en Hungria.

GL: Si se me permite la sigui

puwf/_elfpe orsocialismo_es preferible ant

mejor capitalismo. Estoy profundamente convencido de esto, y vi-
vi es0s tiempos con esta conviccion. Esos tiempos tenian su lado
positivo, igualmente, puesto que el socialismo entonces.estaba
edificandose. Nunca he tenido dudas sobre ello. En la Unién So-
viética fue creada una industria moderna que hizo posible la re-
sistencia a Hitler. No niego este lado positivo, pero ahora, por
ejemplo, nos encontramos hablando de literatura, y aqui no po-
demos eludir el hecho de que mucha gente, aunque llena de bue-
nas intenciones, entré en una situacién sumamente comprometi-
da que distorsioné su condicién humana y su talento. Sin cstas
distorsiones, la realidad de hoy no puede ser mostrada como rea-
lidad. La evolucién humana es extraordinariamente complicada.
Y no se debe permitir a la literatura oscurecer sus lados negativos:
porque es precisamente la literatura la que pucde mostrar que
fuerzas de resistencia, qué reservas lodavia pueden ser moviliza-
das en la psiquis y en la moralidad del hombre, y, por otro lado,
cudles son los obsticulos que pueden determinar, incluso, el de-
sarrollo del mis sobresaliente de los hombres. Y no solo de los
mds sobresalientes. Por eso, en mi opinién, la pelicula de Andrds
Kovics!'® Dias frios es notable porque mug‘s_';}é_Asgﬁ gh?é}lt_oup_i}_gl_g:
tistico, el problema humano de cémo la gente coml’m_ se convir-
lié en bestas fascistas. La comprensién y la explicacién de los
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grandes problemas humanos de un periodo es la vocacién real de
la literatura, de todas las artes.

E: Nos gustaria preguntarle una iltima cosa. ;Cudl es su opinion
sobre el lugar del marxismo en el mundo hoy en dia?

GL: En los 1iltimos tiemnpos, se ha desarrollado una situacién
extraordinariamente favorable para nosotros a este respecto.
Cuando la amenaza de guerra se redujo (al menos hasta cierto
punto) y se produjo una especie de deshielo en la Guerra Fria, las
ideologias que habian sido desarrolladas en conexién con la vic-
toria de 1945, sin excepcion, llegaron a un estado de crisis en los
paises capitalistas mds importantes. Esto resulta mads claramente
visible en Norteamérica, donde el sueno de la hegemonia politi-
ca ¢ ideoldgica posterior a 1945, las ilusiones en relacién con el
modo de vida americano, han colapsado. Fundamentalmente, la
guerra de Viet Nam y las tremendas dificultades asociadas a la in-
tegracion de los negros mostraron que la ideologia norteamerica-
na formulada en 1945 estaba a punto de quebrarse. La novedad
de que con la ayuda del Reino Unido podia seguir siendo un po-
der mundial, aun cuandoe de segundo orden, era tipica en esa si-
tuacion posterior a 1945, En los vllimos afios, esta ideologfa tam-
bién ha entrado en un estado de crisis. los esfuerzos del
derrotado imperialismo germénico por “deshacer” los aconteci-
mientos de la guerra mundial utilizando las armas nucleares con
las que desean ejercer presion, también estdn por fracasar.

Por otro lado, en esta parte del mundo, ha surgido la situa-
cién de la que hablamos en la primera pregunta. Una de las con-
secuencias mds importantes de esto es que, en Occidente, se han
propagado cada vez mds el interés por el marxismo y una actitud
positiva hacia él. En 1945, ¢l marxismo cra tratado como una
ideologia decimonénica obsoleta, pero hoy resulla intercsante
observar que se encuentra en ascenso. Pensemos solamente en la
posicién que tomé Sartre en 1945 y la posicién que estd tomando
actualmente, veinte anos después. O podemos. recordar que,
mientras que cn los anos veinte los freudianos todavfzﬁjartiaﬁ:de’
la premisa de que Marx necesita ser sustentado por una psicolo-
gfa freudiana; hoy su ambicién es volver a colocar la conicépeién

fréudiana sohre sus propios pies con la aynda del marxismo. En

una palabra, se estd desarrollando un gran interés por el marxis-

mo Y esto nos ofrece grandes perspectivas. En los anos veinte, la
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Rusia entonces todavia hambrienta y asolada ejercité una enor-
me influencia sobre los intelectuales occidentales. Ahora nos en-
contramos en un punto donde depende de nosotros lograr que
nuestra influencia sobre Occidente crezca rapidamente. Estarpo.s
en una posicién favorable y no debemos (1esaprov¢s':chalj1a. NI s1-
quiera sabemos cudn profundamerte podriamos };}ﬂplr_(§upq-
niendo que nuestras diversas formas. artisticas fucran de una cali-
dad lo suficientemente. alta) .sobre ¢l desarrollo del mu‘ndo.
capilalista, desde la Ijl_oﬁof;fa_aﬁla literatura yla @Esica. Pc_rmltan-
me recordar aqud el ejemplo de Bartok!?, cliya influencia crece
continuamente, como en contra de los mocdernistas extremo.?
que intentaron desacreditarlo con su critica n.egativa. No_habra
barreras para que nuestra literatura, nugestro cine, nuestra filoso-

[fa tengan una influencia similar, si solo rompemos resueltamnien-

te con el dogmatismo .

"= s mecesaria una vision del mundo que atraiga a la gente, to-
dos los elementos de esta visién del mundo estdn prescntes en el
o, tenemos que desenterrarlosy ulilizarlos, eso ¢s Loclo..n

marxism

E: Este intercambio opiniones nos demostré que, a pesar de ciertas
diferencias, podemos hablar de una identidad de perpectivas en cuanio a

las cuestiones fundamentales. . . .
GL: En muchos aspectos. Donde existieron diferencias, qui-

siera recalcar que, _cpmo._ﬁlésofo,u-co_ﬁsi'd(?f}f liﬁi: deb,_e,‘r_.hcxPresar
mis"ﬁfﬁfﬁ;@_igipnesresueltarnentc. Cualito mis, mejor, sl estas
coiducen a la discusion.

T Coincidimos con esto en todos los sentidos. Los principios no pue-
den ser clarificados sin un intercambio de opiniones abierl'to.‘ Permitanos
agradecerle esta conversacion y también desearle que contintie con buena
salud y con mds trabajo exitoso.

#

l.a entrevista fue publicada por primera vez en Népszabadsag, cn
cl nimero de navidad de 1967.

Notas

1. Népszabadsdg. Libertad Popular; periddico hiingaro. .
2, Comumunistes: compilacion de ensayos de Louis Aragon (189749%}7). La serie es-
td constituida por cinco volimenes, publicados entre 1949 v 1951.
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11.

12.

16.
17.

18.

19.

- Novela social en cuatro partes, escrita entre 1925 y 1935,
. Alexandr Alexandrovich Fadeiev (1901-1956): escritor ruso, funcionario cultu-

ral durante el stalinismo.

. La novela fue publicada, con grandes interrupciones, entre 1928 y 1940,
. Mijail Alexandrovich Sholojov (1905-1984): escritor ruso; fue también funcio-

nario cultural y politico del régimen comunista.

. Anton Semenovich Makarenko (1888-1939): pedagogo y escritor ruso.
. Tibor Déry (1894-1977): escritor hiingaro. Participd en la revolucion de 1918-

1919 y en la sublevacion de 1956.

. Publicada entre 1948 y 1952,
. Joszel Révai (1898-1957): politico, publicista, critico literario ¢ idedlogo comu-

nist hiingaro. Enmre las dos guerras mundiales, vivié en el exilio. En 1945 re-
greso a Hungria, y se convirtié en uno de los lideres del Partido Comunista. Je-
fe de redaccidn del drgano del Partido Szabud Nép; entre 1949 y 1953, ministro
de cultura.

MiklGs Horthy (1868-1957), politico, contraalmirante; en 1918 fue apoyado por
los aliados, Organizd tropas contrarrevolucionarias contra {a Republica Hiinga-
ra de los Consejos, que derrocd luego de una fncha sangrienta. En 1920, fue de-
signado gobernante regente del imperio. En 1944 fue destituido. Las potencias
accidentales lo encarcelaron en Baviera como criminal de guerra, y no lo en-
tregaron al gohierno hingaro.

Poeta hiingaro, nacide en 1913, De origenes muy modestos, se desempeiid, en-
tre 1931 y 1940, como trabajador; entre 1940-1945, como oficinista, periodista
¥, luego, redactor. Desde 1958, wabajé como bibliotecario. Es una de las princi-
pales figuras de la lirica hungara.

. Jinos Arany (1817-1882): poeta hingaro, autor de conocidos poemas épicos y

baladas.

. Percy Bysshe Shelley (1792-1822): poeta romantico inglés, de orientacién poli-

ticamente radical.

. John Keats {1795-1821}: poeta inglés, muy admirado por Lukdcs durante su pe-

ricdo ensayistico.

Concretamente, en los articulos que componen el Soffenitsin.

lnre Sallal (1897-1932), lider del partido comunista hdngaro ilegal, fue juzga-
do por la corte marcial y ejecutado bajo de régimen de Horthy.

Guionista v director de cine hingaro, nacido en 1925, Durante aiios, fue sccre-
tario general v, entre 1981 y 1986, presidente de la Liga hiingara de artistas de
cine v television.,

Béla Bartdk (1881-1945), compositor hingaro de fama mundial. Entre 1907 y
1934, profesor de piano en la Academia Musical de Budapest. En 1940 emigré
a los Estados Unidos. En sus afios de formacién, recibié apoyo econémico del
padre de Lukics.

Mas alla de Stalin*

Narro —de manera subjetiva y autobiogréafica—la historia de mi re-
lacién con Stalin y su forma de gobierno. En las dispulas partida-
rias inmediatamenlte posteriores a la muerte de Lenin, me encon-
tré del lado de Stalin en algunas cuestiones esenciales, aunque
todavia no me hubiera presentado con esta posicién en forma pii-
blica y polémica. El problema principal consistia en el “socialis-
nio en un solo pais”. Concretamente, cedié la ola revolucionaria
que se habia desatado en 1917. Por eso, cousideré en este punto
que la arpumentacién de Stalin era mds convincente que la de sus
oponentes. Sumado a esto que ya antes me habia encontrado en
dura oposicién con la conduccién de la Komintern! por parte de
Sinoviev? —conduccién cuya indole se me hizo mds clara a través
de la politica hungara de¢ Béla Kuni-. Aun hoy estoy convencido
de que algunos factores de la burocratizacién reaccionaria, que
todavia debemos superar, han logrado aqui su primera gestacion.
Son totalmente distintos los motivos —diversos en cada caso- de
mi desconfianza, igualmente fuerte, hacia Trotski y Bujarin. No
dudé en absoluto de la integridad personal de ambos, a diferen-
cia de lo que ocurria con Sinoviev; antes bien rechacé, en Trots-
ki, las caracteristicas que recordaban a Lassalle?; en Bujarin, su
posicién tedrica proclive al positivismo.

*  “Uler Stalin hinaus” (1969). En: Revolutiondres Denken, pp- 90-96. Traduccién de
Natalia Alvarez,
Publicado por primmera vez, bajo el titulo “Sozialisnius als Phase radikaler, kritis-
cher Reformen” {Socialismo como fase de reformas radicales, criticas] en: Lu-
kics, G., Awsgewdhlle Schvfien 1v: Marxismus und Stalineswus - Politische Aufsdtze.
Rowolilt, Reinbek, 1970, pp. 646-657,
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Las primcras discusiones puramente ideoldgicas no logra-
ron debilitar dichas conviggiones. Iin ¢l debate filoséfico de los
anos 1930-31, me resultabari igualmente simpiticos tanto el aleja-
miento, por parte de Stalin, de la “Ortodoxia de Plejanov”, como
su insistencia con respecto a lo revolucionariamente nuevo, cuya
evolucién se encontraba profundamente enlazada con ¢l mismo
Marx. Asimisino, me encontré, a comienzos de los afnos treinta,
del lado de Stalin en la critica al RAPPS, en la lucha contra el sec-
tarismo estreclio y en la exigencia de una base mds amplia, en lo
ideolégico v en lo organizativo, para la literatura socialista. Natu-
ralmente, hoy s¢ que tocdo habia sido, en su mayor medida, solo
un pretexto para eliminar la antigua conduccién del RAPP, que
cra afin a Trotski; puesto que, bajo Fadeiev, la conduccion de la
por entonces recién fundada Liga de Escritores ha continuado
consecucntemente, cn lo esencial, la vieja linea ideoldgica y orga-
nizativa. Sin embargo, en aquel tiempo crefa, junto con otras per-
sonas idcoldégicammente afines, ¥ 1 verdadero cambio ideolégi-
co, admitido, al menos, por St. Mi lucha por una concepcién
marxista cel realismo, también por el realismo socialista, que fue
combatida cn la revista Litgratwrng Kritek [Critica literaria], se opo-
nia categorica y objetivamente a las teorias oficiales doniinantes
entonces en la Unién Soviética, aunque yo combatia, simultinea-
mente, a cualquier corriente que se considerara hostil al realismo
dentro de la literatura burguesa. A pesar de todo, incluso despnés
de que dicha oposicién ideoldgica se extendicra a la filosofia
—por ¢so mi libro, escrito en 1937-38, L joven Hegel, no pudo ser
publicado en la Unién Soviética, y se edité diez anos después en
Suiza—, no surgié ninguna rebelion ideoldgica abierta contra el
sislemia staliniano, considerado como un todo.

Ni siquiera los grandes procesos pudieron alterar honda-
mente esa posicion. Il chservador actual puede designar esto co-
mo “ceguera’, Olvida, al hacerlo, algunos importantes factorc§
que para mi cran decisivos, al menos en aquel tiempo. Estos su-
cesos coincidieron con ¢l vir Congreso de la Komintern®, en el
qiie Dimitrov’ proclamé unl frente de unidad amplio’y democrd-
tico contra ¢l fascismo. Ya entonces hubo acalorados debates
—aﬁnciiie no publicos— sobre si este camhio debia ser entendido
como estriatégico o solo como tictico. Yo partia, entretanto, de la
base de que se trataba de nun cambio real, De liecho, se expresa-
ba con mucho entusiasmao, cn todo aquello, la perspectiva de un
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ajuste de cuentas radical contra el fascismo, en cuanto amenaza
pflra toda nuestra cultura. Coma m-—hos en ese Liempo, conside-
re una sagrada obligacién evitar toaa declaracion que, ideologi-
camente, pudiera haber fomentado en Occidente una tolerancia
con respecto a Hitler. He considerado entonces los grandes pro-
cesos.bajo esta luz: como U ajuste de cuentas revolucionario con

Oposiciones aclivas realmente cxistentes contra el socialismo vie
gente, EThecho de que los instrumentos de este ajuste hayan si-
do sumamente problemiticos en diversos aspeclos, no pudo guec-
b%‘antar entonces mi postura Ddsica. Para establecer un paralelo
lns%s')rico, les dila razon, junto con muchos otros, a los jacobinos,
deb}do al exterminio de los girondinos, de los dantonistas, entre
otros, a pesar de que me resultaba histéricamente evidenle que
los 1nedios aplicados eran criticables. Recién cuando la accién de
Stalin se expandi6 a amplias masas con el lema “el Trotskismo de-
be ser extilpado,‘junrr " Lodas sus raices”, se fortalecid la criti-
ca Interna, inte’ ‘1 embargo, esta quedd conde-
nada al silenc otblica, a causa de la necesaria
prioridad de la lucha contra 1...er.

' Tampoco la Segunda Guerra Mundial produjo en mi una re-
sistencia intelectual abierta, concentrada especificamente en los
métodos, de Stalin, Naturalmente, rechazaba el contenido univer-
salmente hegeménico en la propaganda a"ntihitlcrial'm, segun la
cual el alemadn, denorninado “Iritz”, ya era {ascista ¢n cl bosque de
Teutoburgos, Consideramos, ante todo, al escritor 1lja Ehrcnburg9
como padre intelectual de estas consignas; mientras que Stalin ha-
bia d?clarado: “Los Hitler vienen y se van. Sin embargo, ¢l pucblo
alemdn permancce”. Yo mismo vi en el hitlerisnio una fase trigi-
€3, €n cuanto a sus condiciones y consecuencias, en ¢l desarrollo
histérico del pueblo alemdn; de esta fase tragica dependia que se
produjera la catarsis. Mi critica a Ia linea gencral de la propagan-
da bélica soviética de aquellos tiempos, no sc dirigia, en conse-
cuencia, especificamnente contra los métodos cspecfﬁcos de Stalin.

Incluso despucs de la derrota de Hitler, en las luchas intelec-
tuales por cuestiones politicas e ldeoldgicas en la Hungria libera-
da de Horthy, la sitnacion se mantuvo igual. He cxpucgto en otro
lugar, en forma detallada, comgo e he retirado de la pelitica en
sentido estricto, a fin de trabajar cxclusivamente cn cl campo
ideolégico, después del fracaso de las denominadas Tzsis de Blum,
de 1929-1930, en las que habia propuesto una “Dictadura demeo-
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.cratica de los trabajadores y los campesinos” como forma necesa-
ria de transicion al socialismo, al MENos para Hungria. En la si-
tuacién posterior a 1945, el régimen Ridkosi'? considerd que mis
declaraciones ideolégicas eran ritiles, en la competencia entre el
Partido Comunista por un lado y, por otro, el Partido Socialde-
mocrata y el sector burgués, para conquistar como simpatizantes
a una parte relativamente importante de la intelectualidad bur-
guesa. Por ello, mi actividad fue tdcitamente tolerada. En aquel
tiempo atin no resultaba evidente que el socialismo pudiera

triunfar en Hungria, y como habria de hacerlo; inl‘erpretéda Si-_

tuacion como_una posibilidad ideoldgica de trabajar para un fu-
turo socialisino en formas democrdticas. El hecho de que mi su-
posicién cra ¢quivocada, quedé demostrado de inmediato
después de la unificacién de los dos partidos de los trabajacores:
ahora, a Rakosi le parecié que habia llegado el momento de ajus-
tar cucntas radicalmente con rnis aportes ideolégicos. El resulta-
do fue ¢l ataque de Rudas!! y la inmediatamente posterior cam-
paia oficial en mi contra de los afios 1949-1950.

Los fundamentos objetivos de mi actividad se revelaron ilu-
sorios en sentido tictico. Independientemente de ello, su conteni-
do quedd, sin embargo, dirigido hacia una realizacién del socialis-
mo y fue, en consecuencia, objetiva y directamente antistalinista.
También mis tomas de posicién expuestas mas arriba surgieron
()I)Jetl\"lm(_lll(, Cuando tomé entonces pOSl(.lOH a favor de una
democracia inmediata y puse en evidencia las contradicciones y
debilidades de los paises capitalistas formalmente democriticos,
se reveld alli, aunque, por cierto, no en forma explicita, una Iu-

clm en dos {rentes COH[I}L(_] dmcucamsmo ¥ el stalinismo. Por su-
puesto, en el centro de mis articulos publicados eniaquel tiem-
po s¢ encontraban problemas ideolégicos, principalmente
agrupados cn torno a la literatura. Yo intentaba esclarecer, des-
de un enfoque marxista, ¢l problema de la libertad de la litera-
tura y de la posicion de esta, en cuanto representante de la ideo-
logia, frente a la conduccion del partido; determinar la posicion
clel escritor comprometido con el partido, etc. S6lo quiero sena-
lar aqui la sentencia, desacreditada en aquel tiempo, segin la
cual ¢l poeta dei partido no debe ser ni un dirigente ni un sol-
daco; es mds bien un partisano que se encuentra profundamen-

te vinculado con las tareas histérico-mundiales del partido, pero

que, en todas las cuestiones concretas, debe conservar una liber-
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tad prictica, hasta el “derecho a la desesperacién”. Y en una con-
fetenciamio pubhcada aqui, si bien se'declara al marxismo “Hi-
malaya de la visién del mundo”, al mismo tiempo se senala ad-
monitoriamente a los escritores que la liebrecita que corre
dando saltos por el Himalaya no deberia creerse un animal de
mayor tamano que el elefante de la llanura. También esta obser-
vacidon fue desacreditada.

Los ataques de los anos lgﬂ_ﬁﬂmijutocrl_tlca suma-
mente diplomadtica, me permitieron retirarme de la actividad pii-
‘blica y dedicarme exclusivamente a trabajos tedricos. Esto hizo
posible que concluyera mis escritos mds extensos sobre estética.
A partir de esto me resultéd también evidente cudn ilusorios ha-
bian side muchos de mis intentos anteriores —por importantes
que hayan sido— de realizar una correcta critica opositora, en
campos ide 1deolog1cos sin someter a una critica sustancial sus fun-
damentos 1iltimos, es decir! 1as concepciones.y métodos. stalinis-
tas. La variante huﬁg;{fé de los grandes procesos, especialmente
el proceso de Rajk, me ha aclarado definitivamente este comple-
jo de cuestiones.

Al hablar aqui tan abiertamente sobre mis ilusiones de lar-
gos anos no pretendo de ninguna manera haber perdido alguna
cosa por no haber tomado el camino de Koestler y otros. Siempre
he rechazado el tipo de criticas que, junto con los métodos stali-
camblos evolutivos, continiie siendo un comunista tan conve?c‘l'-
do como cuando, en &l afio 1918, me uni al partido. La claridad
en el rechazo de los métodos stalinistas, que paulatinamente he
elaborado y expresado explicitamente en mis escritos de las Gld-
mas décadas, no aspira nunca a un al¢jamiento del socialismo;
“solo” es vilida para muchas de sus perspectivas oficiales, “Gnica-
mente” destaca la necesidad de reformar el socialismo. En esto
1o es lo decisivo saber cudnto tiempo sera necesario hasta que se
reconozea el camino correcto y los conocimientos asi logrados se
a este punto de vista tiene sus cavusas. en, 10 mgmente aun poseyen-
do una visién clara de toda la problemahca continto siendo hoy
un 1deologo de las reformaslibremente radicales, 1io de la op051-
c10n “de prmc1p10 abstracta Y, en mi opmlon a menudo Ieaccw—
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qué obstdculos deberd superar todavia; aunque la respuesta a ta-
les interrogantes pueda tener amplias consecuencias en la histo-
ria universal. En el destino de la humanidad, hasta ahora no se
realizado ningun cambio de repente, en [inea recta, sin tener que
superar obsticulos. (Como habria de ser posible esto tratandose
del cambio mds radical?

Con estas acotaciones, retomo la linea autobiogrifica de es-
tas consideraciones. En el xx Congreso del Partido Comunista,
en el ano 1956, se hizo mundialmente conocida la crisis de los
métodos stalinistas. Los articulos de esa época aqui publicados

demuestran que, desde el primer momento me encolumné jun-

to a los radicales entre los reformadores criticos; no obstante,
aqui solo'puede documentarse, naturalmente, una parte reduci-
da de mi actividad en este sentido. La tarea ideoldgica principal
sigue siendo dar nueva vida al método marxiano de acuerdo con
sus verdaderas intenciones, para llegar, con su ayuda, a un trata-
miento realmente critico del periodo que va desde la muerte de
Marx hasta hoy, y para fundamentar correctamente las perspecti-
vas validas de nuestra actual accién, tanto en forma tedrica como
practica, Como observara con facilidad el lector atentq de este
pequeiio libro, esto es, objetivamente, la continuacién directa sie
tendencias en mi pensamiemo que se remontan décadas atras.
Creo poder decir con tranquilidad que fui, objetivamente, un
enemigo de los métodos stalinistas, incluso cuando yo mismo
crefa seguir a Stalin.
Mi actividad esencial después de 1956 se relaciona con las ta-
reas recién caraclerizadas, Las obras mayores, una Ontologie des ge
\ sellschaftlichen Seins [Ontologia del ser social] recién concluida y

la proyectada Ltica, deberfan realizar contribuciones para la fun-

‘damentacién teérica de una praxis comunista en el presente...y

A .: para el futuro. Sin poder entrar aqui en detalles, debo informz_lr
en forma autobiografica que no por azar he anunciado y anuncio
la necesidad de una reforina radical del socialismo actual en un
pafs socialista. Hubiera tenido repetidas veces la posibilidad de
cambiar de residencia, pero siempre rechacé tal cambio de lugar.
Lo mismno vale para el Partido: no fue por voluntad mia que’haya
tenido que trabajar fuera de él durante diez anos, después de
1956; hoy, otra vez como miembro del Partido, me encueﬁntro co-
mo siempre ocupado en tales cuestiones tedrico-practicas. La

aclaracion y el desarrollo de las concepciones que se expresarn e
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los breves escritos ocasionales publicados aqui, no solo reflejan
mi progreso personal en estas cuestiones, sino también aspectos
del movimiento de reforma en el socialismo, considerado en su
totalidadl: reflejan el —por supuesto, sumamente lento— progreso
ideolégico,

Notas

1. Konimunistische Internationale [Internacional Comunistal.

2. Gregori 8. Sinoviev (1883-1936}; desde 1901, socialdemdcrata; desde 1903, bol-
chevique. Trabajé en colaboracion con Lenin, Entre 1917 y 1927, se desempe-
116 en el departamente de politica; entre 1916-1920, presidente del comité gje-
cutivo de la Komintern. Después de Ia Revolucién de Octubre, presidente del
Soviet de Leningrado. Durante la enferinedad de Lenin y después de la muer-
te de este, condujo el partido, conjuntamente con Kameniev y Stalin, En 1925,
s¢ opuso a Stalin, y conformd, junte con Trotski, la “Oposicién Unida de Iz-
quierda™. En 1927 fue expulsado del Partide. En 1935, se lo condend a diez
anos de prisién. En 1936, fue juzgado y condenado a muerte en el primer pro-
ceso de Mosci.

. Béla Kun (1886-1939): fundador del Partido Comunista Hiingare después de [a
Primerva Guerra Mundial, condujo la revolucion hingara, fue comisario del
pueblo para asuntos de extranjeros durante la Repiiblica de los Consejos. Des-
pués de la caida del gobierno revolucionario se refugid, en agosto de 1919, en
Austria v, después, en la Unién Soviética. Durante las grandes purgas, fue con-
denado y, desde entonces, desaparecid.

4. Ferdinand Lassalle (1823-1864): fildsofo, publicista y politico socialista, funda-
dor de la Liga General Alemana de Trabajadores. Lukdcs ha criticado las pers-
pectivas filosdficas, politicas y estéticas de Lassalle contrastindolas con las de
Marx y Engels, que estuvieron personalmente vinculados con él. Cf los estu-
dios "Die neue Ausgabe von Lassalles Briefen” [La nueva edicién de las cartas
de Lassalle] y "Die Sickingen-Debatte”™ [El debate sobre el Sickingen)].

5. rapp: sigla de 1a Sociedad Rusa de Escritores Proletarios,

6. Julio-agosto de 1935,

7. Georgi Mijailovitch Dimitrov (1882-1949): politico comunista btilgaro. Acusa-
do, en 1933, de participar en el incendio del parlamento alemdn, respondié a
la acusacidn, por lo cual debié ser liberado en 1934, Entre 1935 y 1943, fue se-
cretrio general de la Komintern; desde 1946 hasta su muerte, fue primer mi-
nistro de Bulgaria,

8. Ln el ailo 9, el querusco Arminio derroté al ¢jército romane de 20.000 hom-
bres que conducia Varo, ¢ impidié que la "pax romana” se impusiera sobre Ger-
nauna,

9, Ilja Grigoricvich Ehrenburg (1891-1967): escritor ruso, autor de La caida de Pa-
ris (1941) v La tempestad {1947), como también de Desheele (1954), una conoci-
da v polémica novela sobre el periode poststalinista.

10. Mityds Rakosi (1892-1971), politico comunista. En 1919, comisario suplente en

la Republica de Tos Consejos. En 1925 fue apresado y condenado por actividad
ilegul, Enn 1940 fue liberado de la carcel en la urss, En 1945 regress a Hungria

j&=)
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como lider de los comunistas. En 1945-1956, secretario general del Partido Co-
mnnista Hiingaro, y primer ministro. Fue destituido en 1956. Vivid, hasta su
muerte en 1971, en la URSs.

11. Ldszl6 Rudas (1885-1950), politico y publicista hiingare, Cofundador del Parti-
do Comunista Hingaro y, durante la Republica de los Consejos, jefe de redac-
cién de la Revista Roja. Emigré a la urss, donde desempefié funciones educati-
vas en la escuela partidaria de la Komintern y, durante la Segunda Guerra
Mundial, en [a Escuela Internacional Antifascista. En 1944 regresé a Hungria;
se convirtié en director del Instituto Superior del Partide, en el seno del Comi-
té Central; Inego, dirigio ¢l Instituto Superior de Ciencias Econdmicas.
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Epistolario con Janos Kadar
sobre el caso Dalos-Haraszti

A,

{ESTRICTAMENTE SECRETO!
KJ/6

;Estimados camaradas!

Seguramente, se han enterado ya del caso de unos jévenes maois-
las, anarquistas, de nombre Dalos y Haraszti; caso muy conocido
en los dmbitos académicos y en otros afines. En el 1iltimo tiempo,
la cuestidon asumié un sesgo algo mds agudo, en la medida en que
los arriba mencionados han sido apresados y, como consecuencia
de ¢llo, se ha emprendido, en ciertos medios, una campaiia de
apoyo. Los camaradas Biszku y Aczéll estdn ocupindose de este
suceso, como también los érganos ejecutivos responsables del
Partido v del Estado.

También yo me encueniro implicado en este suceso, pues ¢l
camarada Gydrgy Lukdcs ha apelado dos veces a mi. Le envio los
materiales esenciales en el estado actual, como informacién de

* locluido en el articulo de Georg Dalos “Hungerstreik anno 1971, Kommentar
zu einer Briefvechsel zwischen Georg Lukdcs und Jdnos Kidai” (Huelga de
hambre en 1971. Comentario solire un epistolario entre Georg Lukécs y Jinos
Kdddr]. En: Benseler, Frank/Jung, Wermer (eds.), Jahrbuch der fnternalionalen
Georg-Luhdes-Gesellschaft., v. 6, Aisthesis, Bielefeld, 2002, pp- 137-163; aqui, pp.
137-144, Traduccién de Miguel Vedda,
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caracter personal; inclusive, la correspondencia reciente, que ilu-
mina nuestra refacién con Lukacs.
Le pido que me devuelva el material.

29 de febrero de 1971
Saludos,
Jdnos Kadar?

B.

Budapest, 15 de febrero de 1971
iQuerido camarada Kdddr!

En los ultimos dias, recibi la informacion de que Gyorgy Dalos y
Miklés Haraszti han sido encarcelados.

Con relacién a esto —para volver sobre nuestra conversa-
cién- querria contarle lo siguiente. Ante todo, le repito que no
estoy de acuerdo con la asi llamada “idcologia maoista” de los
arriba mencionados. He criticado ptblicamente esta ideologia en
la prensa mundial. En segundo lugar, no coincido con su tictica
consistente en rechazar las medidas policiales, pues la legalidad
tiene dos caras, y compromete tanto a los ciudadanos individua-
les como a los érganos del Estado.

lgualimente debo aflirmar, y, por cierto, con el mas serio én-
fasis, que aqui, en mi opinién, los érganos del poder estatal han
contetido un importante ervor politico, y una expresa falta con-
tra la legalidad. Esto, ante todo, porque de los textos que debe-
rian fundamentar Ia vigilancia policial, se deduce claramente que
los arriba mencionados han sido puestos bajo vigilancia policial
por representar su propia ideologia. Si hubiesen hecho alguna
otra cosa, hubiesen tenido que iniciar una accion legal en contra
de cllos; ese hubiese sido el deber de los 6rganos responsables.
Pero si alguien es puesto bajo vigilancia policial por haber expre-
sado opiniones no socialistas (por nebulosas o erroneas que
seall), esto significa, practicamente, un retorno a la época de RA-
kosi, y mafana podrd difundirse ya la practica de colocar, del mis-
o modo, bajo vigilancia policial a todo idedlogo que, a causa de
sus opiniones, encuentre resistencia o genere una controversia.
No digo que alguien tenga interés en difundir generalmente un
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tal procedimiento, pero ta sabes qué fatales consecuencias puede
tener para la politica la creacién de precedentes inadecuados o
contrarios a la ley. En segundo lugar, apunto que los organos res-
ponsabl.cs, €n esta situacién critica, evidentemente, con relacién
al Propio prestigio, han provocado, mediante un caso en si ine-
sencial, tensiones que, en cualquier momento, podrian desenca-
dena_r actos de repudio por parte de la juventud y, por esta causa

medidas de desquite aun mayores. Creo que no es necesario IIa:
marte la atencidn sobre este peligro.

Finalmente, una observacién personal. Le he escrito ya al
czu.narada Aczél sobre este suceso, y también he hablado contigo.
E.wdentemente, la reclusién fue consecuencia de mis adverten-
clas. Al mismo tiempo, y paralelamente, los colaboradores que
conducen ¢l Partido sostienen conmigo una serie de conversacio-
nes y consultas en una atmdésfera amistosa, en el curso de las cua-
les me piden que exprese mi opinién acerca de cuestiones diver-
Sas, muy complicadas; y me aseguran que lo que digo ejerce una
honda impresién sobre ellos. No puedo explicar esta ambigiie-
_dacl por motivos honestos. En lugar de la presuntamente honda
1mpr(:2‘516n que gjerci con mis opiniones acerca de cuestiones de
gran importancia, hubiese preferido que se escucharan mis con-
scjos sobre cuestiones mds pequenas, y que se limpiara lo mds
pronto posible el caso de Gydrgy Dalos y Miklés Haraszti.

Con un saludo COmunista,
Gyorgy Lukacs.

(debajo de esto, en forma manuscrita: Visto. J. Kddar. 20.11.)

C.
(5in fecha)

jQuerido camarada Kdd4r!

Elellgo Gue retomar nuestra corespondencia parcial sobre el caso

araszti-Dalos. Gracias a una fuente que, por un buen motivo, no

p‘ue’do Ijevelar, pero en cuya credibilidad confio plenamente, re-
cibi la siguiente informacién.

Haraszti y Dalos se hall ig
2 hallaban en pelie e 25
ocho st 1};11 | osse b an en peligro de muerte después de
: clga de hambre. El comienzo de un tratamiento
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meédico estaba supeditado a la condicién de que interrumpieran
la huelga de hambre. {Los dos presos fueron maltratados en dos
hospitales diferentes, y también fue golpeada la esposa de Dalos
(juna mujer!)! En este momento, considero que es totalmente su-
perfluo que me explaye acerca de matices ideolégicos; por ejem-
plo, sobre c6mo es posible conciliar este “tratamiento” de los pre-
sos politicos con las declaraciones de la Asamblea partidaria o con
cualquier politica que posea alguna clase de sentido. Sélo querria
llamarte fuertemente la atencidon sobre este tratamiento, y aludir
ala tragica posibilidad de que este puede conducir a la muerte (!)
de dos hombres.

Por ultimo: para t, que has sido un prisionero de la AVH? y
que has sido sometido a torturas [...] en vista de que, en tiempos
dificiles, en el pais que conducias, te has empenado —a pesar de
que habia circunstancias semejantes a la de una guerra civil- en
que los presos politicos no fueran maltratados, constituye una
cuestion de honor politico personal el hecho de que investigues la
informacién mencionada y —en el caso de que solo una fraccién
de eslo sea cierto— inicies un procedimiento contra agquellos que
ensucian el socialismo a través de tales accioncs.

Confiando en tu moral politica y, con un saludo comunista,

Gyorgy Lukdcs

(debajo de esto, en forma manuscrita: Visto. J. Kaddr. 20.r1.)

Al camarada Gydrgy Lukdcs
Budapest V
Belgrad rakpart 2

Lstimado camarada Lukdcs!

El sabado [20 de febrero de 1971], recibi simultineamente la car-
ta del 15 de este mes, referente a Gyérgy Dalos y Miklés Haraszti,
y ¢l escrito suplementario. En lo que sigue, puedo responder a las
cuestiones por 4 planteadas.

Dalos v Haraszti fueron colocados bajo vigilancia policial, no
a causa de sus opiniones maoistas y anarquistas —por lo demds,
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inaceptables—, sino a rafz de sus hechos y acciones, que lesiona-
ban los intereses del pais y el orden politico de este.

—En tu carta me cuentas que ti mismo no puedes aceptar su
desobediencia civil, su “tdctica” de “rechazar” las immedidas policia-
les. Mi observacién:

Entretanto, he conocido su “declaracién” y otras intrigas.
Puedo decir que no hiay en ¢l mundo un solo Estado organizado
que esté dispuesto a aceptar sin decir palabra una ignorancia y
una arrogancia semejantes; y, obviamente, esto no puede tampo-
co permitirse en la Repiblica Popular de Hungria.

—Afirmabas que, sobre este tema, le habias escrito al camara-
da Aczél, y que habias hablado conmigo; y que “la reclusion fue
consecuencia de tu advertencia”. Esto es un error de tu parte y,
en lo que respecta a los hechos, falso. Mi observacidn:

A raiz de tu intervencién, hice investigar cuidadosamente,
tal como era mi deber, si no existe algtin error fictico, alguna par-
cialidad, alguna infraccién respecto de las competencias, o algu-
na otra falta contra el orden legal por parte de las autoridades co-
rrespondientes. Afirmo que el procedimiento estd fundado, y que
se corresponde con la normativa legal.

—Es un hecho que Dalos y Haraszti han sido interrogados y
condenados a veinticinco dias de prisién por haber violado la vi-
gilancia policial; los arriba mencionados cumplen actualmente la
condena. Esto ocurrié, sin embargo, independientemente de
cualquier intervencién, y hubiera ocurrido de cualquier manera,
ya que esto es lo que determinan las prescripciones legales.

—En {u carta afirmas, sin conocer los hechos —basdandote en
una habladuria unilateral, parcial y que falsea los acontecimien-
tos— que ¢l tratamiento médico de los dos presos fue sometido a
condiciones, y que ellos mismos y sus parientes fueron maltrata-
dos. Mi observacién: esto es mentira, y una difamacién de las ins-
tituciones que llevaron adelante el procedimiento.

—Ahora, una cosa mis sobre el centro de la cuestion; exclu-
sivamente sobre la base de los hechos indudables, que ti y yo co-
nocemos en igual medida, comenzando con la declaracién escri-
ta con total libertad por Dalos y Haraszti, que los dos tenemos en
nuestro poder. ;De qué se trata concretamenter

Cuando les fue comunicada, a Dalos y a Haraszti, la extension
de la vigilancia policial que ellos consideraban injusta, tenian, a su
exclusiva disposicién, varias posiciones y varias vias de accion.

1A
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Uno: toman conocimiento de la medida, respetan sus pres-
cripciones, actlian en consecuencia y esperan tranquilamente el
dia en que termina el periodo de vigilancia policial y, tal como sue-
le ocurrir, fmalmente, en todos los casos de esta clase, es revocada.,

Dos: toman conocimiento de la medida y presentan un re-
clamo legal ante la Suprema Corte de Justicia.

Tres: toman conocimiento de la medida y se dirigen a la Cen-
tral partidaria, directamente o a través de una intervencion, a fin de
pedirle una investigacién politica de la causa. En lugar de elegir
una de estas posibilidades, han escogido, ciertamente, otro camino.

Mal aconsejados (¢quizds, por comentarios furtivos de la le-
gacién maofsta en Budapest?}, estos dos jovenes han decidido pre-
parar, de mutuo acuerdo, un meditado plan cuya realizaciéon tenia
que provocar a la administracién hiingara; se embarcaron en una
prueba de fuerzas. Sin respetar la medida administrativa, decidie-
ron cnviar una “declaracion” provocadora y extensa a amigos y
eneinigos, ¢ imponer una marcha atrds en el Fstado hingaro a
través de una extorsion politica. De su actitud se deduce que se ha-
bian puesto de acuerdo en presentar resistencia a la detencion, en
el caso de que el procedimiento prosiguiera (asi, por cjemplo,
maltratar a los representantes de la autoridad, que cumplen su de-
ber, dindoles patadas), en emprender una huelga de hambre y en
profundizar su lucha provocando un escandalo publico.

Hicieron todo esto. Pero el plan es erréneo, y el cilcudo de
sus posibilidades se basa en una equivocacion. A través de csa via,
se nos puede conducir forzosamente a la hucha, pero no a la ca-
pitulacién; esta via no los conduce a ningtn lado nia ellosnia
sus correligionarios,

Para retornar a las personas de Dalos y Haraszti, considero
alin como una circunstancia atenuante la falia de escripulos y de
sentido de la responsabilidad que se derivan de su juventud. Es
indudable que han llegado a la peligrosa situacion actual a raiz
de su propia decisién provocadora e inaceptable. No tienen sali-
da, y eso solo depende de ellos: tienen que renunciar a toda for-
mna de desobediencia civil, a fin de que resulte posible abordar de
manera normal las numerosas y complejas cuestiones de su caso.

Ahora querria responder a las preguntas personales a las
que aludes en tu carta:

Me halaga tener en claro los méviles de tu actuacion gene-
ral, al menos en lo que respecta a lo esencial, y respeto esos mo-
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viles: estoy convencido de la rectitud de tus convicciones. Pero
pones en cuestién, en tu carta, en términos generales ~y, en este
caso, también en particular-— la rectitud de nuestra conviccion,

Me recuerdas que yo mismo he sido una victima de la injus-
ticia. Obviamente que no he olvidado las victimas de la injusticia
ni el inconmensurable perjuicio que sc le ocasiond a la causa del
socialismo a raiz de esa injusticia. Pero tengo que destacar, al mis-
mo tiempo, que las jornadas sangrientas de fines de octubre de
1956 —que tampoco he olvidado- no me resultaban mis bellas que
la ¢poca de mjusticia en la era Rikosi. De ambos peviodos he ex-
traido, para mi, las conclusiones inevitablemente necesarias. Il
hecho de que, en nuestro pais, centenares de miles de cormunistas
¥ aun mds adeptos del socialismo hayan extraido igualmente de
aquellos afios las conclusiones correspondientes —que, en un caso,
por una razon, y, en el otro, por otra contraria a la primera, no ha-
bia en nuestro pais legalidad ni orden socialistas—, es algo que con-
sidero como una de las mas importantes garantias del socialismo.

La conduccion del Partido, los responsables del gobierno y
las autoridades en su conjunto, parten, en cada caso concreto
(aqui se incluye, obviamente, también el caso Dalos-Haraszti, al
que aqui nos referimos), del principio obligatorio segin el cual,
en nuestro pais, todo ciudadano que respeta la ley es intangible,
y goza de un pleno amparo. Pero, al mismo tiempo —~y esto no es
menos importante—, también es intangible el orden legal de la
Repuiblica Popular de Hungria.

En 1 carta mencionas aquella serie de conversaciones que,
desde hace tiempo, ticnen lugar sistemdticamente entre tay algu-
nos lideres del Partido. Ahora has puesto en duda que sc lome en
serio la opinién que has expresado respecto de diferentes cues-
tiones. kn lo que a mf atafia —y la mia no es una opinién aislada-,
te respeto como al importante cientifico marxista de nuestra ¢po-
ca, el revolucionario comunista dotado de gran experiencia; y
cousidero que las conversaciones contigo son importantes para
mi e incluso —lo que significa mas— para el trabajo de la conduc-
cién partidaria. Al mismo tiempo, nos separa el hecho de que,
por un lado, ¢l punto de vista de la direccién partidaria y, por
otro, tu punto de vista, divergen en numerosas cuestiones, nclu-
so cn algunas muy importantes, Creo, sin embargo, que nunca
nos hemos enganado a este respecto. Nunca creimos que td acep-
taras totalmente ¢l punto de vista de la conduccién del Partido
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después de una tinica conversacién, y que declararas esto publi-
camente ya al dfa siguiente. Tampoco ti has crefdo jamds, ni has
exigido, que, en las controversias con nosotros, la conduccién re-
nunciaria a su propio punto de vista ante una palabra tuya, y pa-
sarfa a scguir tus opiniones.

Concluyo. Segiin mi parecer, deberfamos mantener nues-
tras conversaciones, conservando el respeto mutuo, y bajo la con-
dicién de que cada una de las partes esté dispucsta a dirigir la
atencién de la otra sobre algunas cuestiones importantes. Si no
consideramos estas conversaciones segtin su realidad, segiin su
utilidad concreta, ;qué sentido habran de tener ellas? Si concibié-
ramos estas conversaciones como loras vacias, entonces habria
que decir: aqui, en la Central del Partido, tenemos muchas otras
cosas para hacer, y también ti puedes aprovechar mejor tu tiem-
po en casa, consagrando el tiempo a tu trabajo cientifico.

Ln lo que atalie a nuestras conversaciones, 110 sc trata aquf
—por interesantes que cstas sean— de una pasion. Antes bien, se
trata de una especie de necesidad, que se deriva simplemente del
hecho de que tenemos el deber, en diferentes campos y de dife-
rentes formas, de ponernos al servicio del socialismo.

Mucha suerte.

Budapest, 22 de febrero de 1971

Con un saludo comunista,

Janos Kadar.

Notas

1. Gyorgy Aczél (1917-1991), figura clave de la politica cultural después de la re-
volucidén e 1956. Miembro de la Oficina Politica del Partido Obrero Socialista
INlingaro y primer viceministro del Consejo de los Ministros del gobierno hin-
garo. Responsable de la politica cultural del Partido Obrere Socialista Hiinga-
ro, tue el interlocutor del POSIU que mantuvo con Lukdes un dialogo constan-
te antes y despuds de la vuelta de Lukdces al partido. Por su iniciativa se publico
en Ttalia £ hambie y la democracre de Lukiics para que el partido hungaro sostu-
viese la politica de apertura de Mijail Gorbachov.

2. Nacié en 1912, Después de la revolucion de 1956, asumid el golierno en Flun-
gria. Desempend ¢l cargo de primer secrctario del Partido Secialista Obrero
Hungaro, Cir, en este misme volumen, el epistolario Lukdcs-Iacir.

3. Policia secreta politica.

Testamento politico*

Observaciones del entrevistador

A fines de 1970, Gyorgy Aczél le pidié a Gydrgy Lukdcs que resu-
miera, para la direccién del Partido, aquellas perspectivas que
considerase importante que se tuvieran en cuenta en la constitu-
cién de la politica del Partido. Lukacs ya estaba gravemente en-
fermo, ambos lo sablfan. Acordaron que Lukacs desarrollase sus
dichos en una entrevista. La entrevista me fue confiada a mi, pa-
ra lo cual Miklés Nagy, por entonces encargado del sector cultu-
ral de la central del Partido, me presté un grabador. Junto con Fe-
renc Janossy!, Mdria Holl6 y Katalin Szigeti analizamos el
cuestionario: qué es lo que puede interesarle a la direccién del
Partido y aquello que puede ser importante para Lukdcs. Este
acepto el temario; sin embargo, en el curso de la entrevista, el te-
mario se [ue modificando significativamente.

La entrevista se realizé en 1971, entre el 5y el 15 de enero.
Ante algunas preguntas, conversamos, con el grabador apagado,
acerca de qué era lo que Lukdcs queria decir; es por eso que ni
en el texto ni en la grabacién aparecen preguntas.

El 20y el 28 de enero, Lukdcs revisé y acepté el texto. Las cin-
tas y la versién final fueron entregadas a Miklés Nagy; el texto {o su
copia) fue entregado por la central del Partido al Archivo Lukacs,
y las cintas deben de estar en algiin lugar de la central del Partido.

Ferenc Brédy

*  En; Tdrsadalmi Szemfe [Cuadernos Sociales], n°. 4, 1950, pp.63-89. Traduccién
de Elizabeth Makkeos. La entrevista tuvo lugar en enero de 1971,
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Observaciones de la redaccian

Hoy, cuando el pensamiento marxista y de izquierda hungaro,
tras muchos traspiés, intenta encontrarse a si mismo y el camino
correcto, ticne que haber una importante necesidad de estudiar
el ultimo mensaje de Lukics. Por eso, consideramos actual la pu-
blicacién del texto completo, si bien ciertas partes ya fueron an-
teriormente publicadas, y a pesar de que contenga pensamientos
que Lukdcs ya habia expresado en otros discursos y en reiteradas
ocasiones, Se suma a csto el hecho de que Lukics retine, en un
denominado teslamento politico, todo aquello que €l considera
importante hacia el final de su vida. Sus numerosas memorias
mantiencn su vigencia hoy en dia, donde, junto a la grandeza del
pensamiento de Lukidcs, cobra singular importancia el hecho de
que la por entences comision directiva del MXZMP? no le haya da-
do a la difusidn la relevancia necesaria; sohre todo en vista de
que, para cllos, Lukdcs era un “legado progresista” y una bande-
ra, mds que una {uente de doctrina.

De este modo, no solo dejaron de lado la sensacién de que
sus discipulos se encontraban amenazados por la persecucion po-
licial, sino también las impresiones acerca de una escisidon cada
vez mayor entre el movimiento obrero y sus sindicatos, sobre la
indiferencia frente a la cultura del trabajo. Tampoco carccen de
actualidad las palabras relativas al capitalismo subdesarrollado y a
la densa herencia de la era Riakosi.

Las circunstancias en que fue hecha la entrevista explican
ciertas repeticiones e incongruencias. Estas bien podrian haber
sido corregidas, si el texto hubiera sido publicado en vida de Lu-
kdcs, pero hoy ya no podemos permitirnos la libertad de editarlo.
De todos modos, ¢l curso de los pensamicentos es perfectamente
comprensible; tal vez pueda decaer el inlerés del lector en algu-
nos momentos, pero creemos que el testamento politico de Lu-
kdcs posee gran valor.

Si bien se ha escrito bastante sobre la vida y la obra de Lu-
kics, después de 1956 ya no se hablé muclio sobre el tema; inclu-
so, hlace poco ciertos documentos todavia eran inasequibles, o se
encontraban prohibidos. Los documentos que se detallan funda-
menian y refuerzan sus declaraciones; tanibién son mencionados
en varias partes de la entrevista. Son los siguientes:

Testamento polftico

¢ Carta de Gyorgy Lukdcs a Jdnos Kiddrs desde la Snagov
rumana, fechada el 10 de marzo de 1957.

* Nota sobre el acuerdo con Gyorgy Lukdcs, enviada a la di-
reccion del Partido el 24 de junio de 1966.

* Carta de Gydrgy Lukdcs a la Secretaria del MxzMP del 9 de
agosto de 1967,

* Carta de Gyodrgy Lukdcs relativa a la invasion de Checos-
lovaquia, fechada el 24 de agosto de 1968.

I. Entrevista para el Partido

Si debo dar mi opinién acerca de lo sucedido antes, durante y
después del x Congreso, simplemente puedo aseverar que, si se
pasara del modo afirmativo al desiderativo, entonces podria decir
que estoy en un ciento por ciento de acuerdo con todo. Pero es-
to no sucedid, y muchas cosas que para nosotros son un deseo le-
Jano, son tratacas como si fueran parte de la realidad.

Lsto tiene que ver principalmente con todas las cuestiones
relativas a la democratizacion. En realidad formalmente hay una
clerta democratizacién, pero no nos olvidemos de que esto estd
presente en toda dictadura; formalmente, en la era Rakosi nosotros
elegiamos “libremente” al diputado (y digo “libremente” entre
comillas), como ahora; y esto lo puedo juzgar segin mi propia
reaccién: yo consideraba una cuestién importante el hecho de
que la estadistica de votacién demostrara la mayor cantidad posi-
ble de votantes entre la sociedad, por lo que participé en todas las
votaciones, entregando mi boleta; pero debo admitir que, en los
ultimos 25 afios, ni una vez me fijé en el nombre que figuraba en
la boleta. Creo que esto, de alguna manera, es una forografia de
cudn democrdltico es el sistema de votacién. No es algo democré-
tico el hecho de que a mi no me importe en absoluto quién me
representa en la Camara de Diputados. Debo admitir que yo te-
nia la misma sensacion durante el gobierno de Istvdn Tiszat.

La cantidad de candidatos solo significa, entonces mayor de-
mocracia, cuando el candidato tiene un clerto contacto con el
sector que representa, Mientras los ciudadanos votantes no ten-
gan el minimo contacto con ellos, tampoco tendrd importancia
quién sea ¢l candidato y, asi, la situacién no es mejor que en la
eleccidén presidencial norteamericana: ahi también se trata de
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dos candidatos. Los dos candidatos en si no significan en absoluto
una democracia; la democracia solo aparece cuando hay un cierto
contacto entre el candidato y su distrito, lo que significa, no digo
ya que el candidato debe ocuparse de principio a fin de todos los
problemas de su distrito, sino que tiene que tener en claro que, en
las grandes cuestiones del pais, debe saber cudl es el sentimiento,
no del pais, sino de su distrito, porque solo asi podrd ser interme-
diario entre las cuestiones nacionales y las de su distrito.

Puesto que considero que esta reforma es netamente for-
mal, es muy probable que haya mucha gente que mencione tal o
cual nombre, sin que haya pensado seriamente en la posibilidad
de una eleccion. Esto se refiere ciertamente a las cuestiones real-
mente democriticas. Se refiere a que, en aquellas cosas que no
implican temas de importancia nacional, se genere o no una dis-
cusion interminable. Sabemos muy bien que aun en temas litera-
rios hay una posicion oficial; suele suceder, en algunos casos, que
la primera critica no exprese la posicién oficial; esto es rapida-
mente corregido por Népszabadsdgh, reinstalando la posicion ofi-
cial; piense si no en la cuestién de la novela de Konrads, la cual
realmente no era una cuestion de importancia nacional que pu-
diera provocar un conflicto nacional, porque sa quién le iba a im-
portar si elogiabamos o no la novela de Konrad?; y, sin embargo,
la correccién, revestida de una forma democritica y rdpidamen-
te orientada, se sucedid en muy poco tiempo.

Alora, es a esto a lo que yo me opongo, a que estemos ha-
blando aqui de una democracia consumada. Yo no dudo de nin-
guna manera que el camarada Kdddr y muchos otros camaradas de
la direccién realmente quieran la democracia. Si ellos diferan: que-
remos una democracia, ayadenos en su realizacién, yo ayudaria
con ganas. Si me dicen: logramos la democracia, entonces me re-
clino en mi sillon y digo: me gustaria verla.

Considero aqui como cuestién determinante a la cuestién
gremial —y aludirfa a la altima crisis polaca—. No me lo imagino
—porque seria un ideal muy lejano- en el sentido de que los obre-
ros definan algo dentro del sindicato, y que la central se vea obli-
gada a darle curso en contra de su propia voluntad: creo que no
hay quien se pueda esto imaginar en una tan utdpica Hungria.
Pero asi surge la apatia entre los obreros de las fabricas. Esta apa-
tia se¢ manifestaria si los obreros dieran su opinién, sobre la inu-
tilidad de asistir a las reuniones, sobre la inutilidad de la partici-
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pacién, en vista de que de todos modos va a suceder lo que deci-
da la burocracia. Fsta es la sensacion de los obreros de hoy. Aho-
ra, se podria decir que esto no es democrético, pero si muy c6mo-
do, presenta un Estado [4cilmente manejable y orientable. Ll
problema es que solo se puede conducir realmenie a los obreros,
si realmente los conductmos, entendiendo por esto que compren-
demos sus necesidades; si estas necesidades son correctas, enton-
ces los estaremos ayudando, y si no lo son, entonces discutamos
con los obreros, tratando de ganarnos su respaldo para la posl-
cién correcta. Pero de ninguna manera estd bien lo que encon-
tramos actualmente.

Y ahora me gustaria hablar acerca de lo peligroso que es es-
to. Los viejos movimientos sindicales también se caraclerizaban
porque cuando los obreros definian ellos mismos su politica eco-
noémica —ent acuerdo con el Partido y el sindicato—, el ndmero de
huelgas espontdneas era muy bajo. Las huelgas espontinecas no
abundaban en las denominadas zonas radicales, sino ahi donde
la burocracia, ya en ¢l periodo capitalista, dirigia a los obreros; y
si surgia una situacién que se consideraba insoportable para los
obreros, y si no habia nadie con el que fuese posible tratar esta si-
tuacién insoportable (ese “no habia nadie” lo considero ahora
desde el punto de vista practico, no desde la esgrimida perspecti-
va ledrica), entonces surgia la denominada huelga espontinea.
Ahora bicn, en mi opinién, lo que sucedié en Polonia fue una #-
pica huelga espontdnea’. Es francamente ridiculo que ahora a los
normales obreros huelguistas los denominemos hooligans, y no
sé de qué otras formas; ellos son tan poco hooligans como cual-
quier obrero; sencillamente, perdicron la paciencia.

Ahora aqui se podria analizar —y sin ninguna duda se trata
de algo que debe ser analizado— el papel que le tocd a una parte
de la burocracia, como la que habia en Polonia, donde de una
forma inaudita y torpe querian imponer un aumento impositivo
justo en época navidena.

8¢ muy bien que nuestro gobierno es, en esto, muclio mas
hibil; algo asi nunca sucederia aqui. Pero no se puede sostener
que no podria darse una medida ante la cual los obreros vayan a
explotar con una huelga espontinea, porque la verdadera alter-
nativa sindical no estd conectada con su vida —esto puede suce-
dernos a nosotros y en cualquicr democracia popular, ¢n cual-
quier momento—.
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No considero a las huelgas espontdncas como un fenémeno
p'lr[lculﬂl sine.como-un complemento de la falta de democracia
sindical; las considero como el lado extremo, y es por ¢so que veo
un peligro singular -y esto lo he expresado en varias ocasiones—
en el desarrollo de nuestro sindicato segiin una linea trotskista,

Lntendicndo por esto quc vemos al sindicflto como un tipo de

refiero a que ¢n Llernpos de la 1mplemenLac10n de la nueva poh—
tica econémica, en un congreso partidario ruso hubo en enfren-
tamiento tedrico entre "hotskl y Lenin,

Trotski représentaba Ia posicién segiin la cual los sindicatos,
como asociaciones de masas, tenfan la funcién de apoyar la politi-
ca econémica del gobierno en el desarrollo de la industria. La po-
sicién de Lenin —naturalimente, no estoy citando en forina textual,
solo de memoria— era que una de las responsabilidades de los sin-
dicatos consistia en que, comeo asociaciones de masas indepen-
dientes, debian delender a los obreros, de ser necesario, ante el
desempetio del gobierno socialista dominante, el cual, segan Le-
nin, estd lleno de resabios burocraticos. Creo que es claro que
aqui sc trata de dos puntos de vista completamente divergentes.

Is cierto que Lenin tampoco pensaba, naturalmente, que no
debia haber contacto entre la politica sindical y la politica econé-
mica del goblemo, pero en el hecho que haya destacado el punto
esencial -la defensa de los obreros—, es claro que en esto queda
comprendido que antes de las implementaciones econémicas, el
deber del gobierno es convencer a los obreros de que eso es lo co-
rrecloy dc que esto €s p01 el bien de ellos. Es decir que, e¢n la opo-
SIEI/()LL Lenin-Trotski, la estatizacion burocratica d111g1d1 desde
arriba se enfrenta con Lla exigencia de la democracia sindical.

\h(nd v() veo el significado de esto en que es aqmdonde se
enclentra, en la vida (11‘1114, la posibilidad de que surja un con-
tacto concrelo y permanente entre el gobicrno —gobierno socia-
lista— y la clase obrera; porque si todo es importante, o de algin
modo importante, y si las cuestiones econdmicas que competen a
la vida obrera realmente se discuten en el sindicalo, entonces el go-
bierno tendrd una nocién real de ¢émo reaccionan las masas
obreras ante estos decretos. Fsto también tiene sus consecuencias
pricticas. Es totalmente previsible que hay ciertas situaciones —no
solo on la guerra— en las que cl gobierno les tiene que decir a los
obreros que, les guste o 10, esto hay que hacerlo. Para citar un
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¢jemplo: cuando el verano pasado tuvimos esa inundacién, reca-
yé una gran cantidad de (rabajo extra sobre los obreros. Es inte-
resante saber que la clase obrera comprendié simplemente que
eslas tareas exlra eran necesarias. Y si esto hubiera sido tema de
una discusion sindical, seguramente hubiera sido debatido. Aqui
la soluicidon no ¢s que ¢l obrero sienta que unas veces el gobierno
cmite decretos correctlos; otras, incorrectos; y de odas formas, yo,
como obrero, tenge que cumplirlo sin ninguna oposicién. Las
opiniones, las discusiones, aquellas formas de persuasion que
aparecen ¢n las cuestiones discutidas de facto dentro del sindica-
to, sou las que hacen al verdadero contacto entre el Partido y el
gobicrno por un lado y, por otro, la clase obrera.

Sostengo que, en ¢l hecho de que nuestro movimiento sindi-
cal se hava desarrollado en la linea rotskista por medio de Stalin,

y de que todavia no se hable de una seria rcforrna nos enconu a-
mos ante un desideratum, y que en la prensa se trata el tema co-
mo si lubiéramos reformado hace tiempo los sindicatos. La reali-
cdad es que no henos dado ni un pase hacia la reforma de los
sindicatos; aquisale a la luz un punto que considero singularmen-
te peligroso en el desarrolle hingaro y en el de las democracias
populares, v es que se extingue ese contacto diario, legal, y de mu-
tua comprension que cra posible entre el Partido, el gobicrno y la
clase obrera. Y esta extincion no puede compensarse con ningiin
instrumento artificial. Aliora, esta extincién se presenta bajo dos
formas. La primera —en condiciones normales— es aquella en la
cual los obreros cumplen apretando los dientes y con gesto adus-
to todo lo que les ordenan; por ¢l otro lado, estd la linea de las
huelgas espontdneas. Yo solo sostengo —no como si lo descara, pe-
ro lo veo como una perspcctivn— queno g "%Le aquella dcmocracia
2ig. E_l_l_l-é?h() ac que Ta tictica dg nuesua dcmocr'u:m p()[:mlarufj‘o_rs
lo general, sea mds habil que la de los polacos e esos tiempos,
solo signilica que estallard menos asiduamente, y tal vez ni siquic-
ra llegue a haber un estallido tan serio; pero el problema sigue
preseite, v considero que este es uno de los grandes deberes que
debe solucionar la sociedad, nuevamente destacando el punto de
vista estadistico: deberes sociales a sohucionar y no solucionados.
Sinos ajustanios a investigacioues socioldgicas y a censos pa-
ra ¢l estdio de la sitnacion y el dnime de la clase obrera, esto sig-
nifica que podemos convencer a los referentes académicos de
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nuestra verdad, solo que no son los_ggferel1tes académicos, sino
los barrenderos 165 ¢ué limpian las calles, y la cuestién esenciales
glie_Cconvenzamos a los barrenderos de nuesa verdad. Ahora, si
realizamos unWms,}wﬁﬁﬁ;&mo's cinco
hombres mds en la Academia para ampliar el aparato cientifico,
con esto no cambiardn [as cosas. Yo no menosprecio la importan-
cia de estos censos sociologicos; es mds, los considero esclarece-
dores y significativos, en el sentido de que cuanto mejor esté ca-
da una de las partes a las que se refiere csta cuestién —de un lado,
¢l Partido y el gobierno; del otro lado, la masa obrera—, cuanto
mejor informadas estén ambas partes de la situacién real, tanto
mas fdcil sera llegar a un acuerdo correcto. Es decir que conside-
ro estas investigaciones sumamente adecuadas e importantes, pe-

L0 110 COMOo un suplemeutg de la democracia, sino como un ins-
trumento intefectual para [d implémentacién y realizacion de las
cnestiones delnscratcas™ " T T
Alora bienyemnrlo quie se refiere al aspecto cultural: nos acos-
turnbramos a4 que en el Népszabadsdg hay una seccién cultural au-
ténoma. Ahora, yo solo sostengo que no hay cultura auténoma.

La cultura es parte de las actividades del hombre en sociedad. No
nos olvidenios de que uno de los fundamentos del marxisino es
que, 4l pasar a ser ¢l trabajo la basc de la sociedad, con esto so-
breviene una adaptacion del hombre a lodo ese complejo que
crea, en una sociedad, un cierto grado de desarrollo del trabajo.
Ese es un concepto tan general que es aplicable tanto a una so-
ciedad en inicio como a la aclual, solo que, naturalmente, bajo
formas muy diferentes. La cultura es parte de cste desarrollo.
No me animo —por no ser ¢specialista en el terreno arqueo-
logico— a sostener, aunque lo creo muy probable, que el primer
peldafio de aparicion de la cultura haya sido cuando los obreros
fabricaron sus herrainientas de trabajo y establecieron sus valores
de uso, pues no s¢ en qué medida alcanzaron el éxito cdm';i}jéto.
Ll primer obrero civilizado fue probablemente quien, ante la fa-
bricacién del primer cincel de piedra, ha errado con menos fre-
cuellcia, y quicn ha tenide menos necesidad de tirar la piedra
que habia empezado a cincelar porque lo habia hecho mal. Len-
tamente fueron madurando en esta cultura a medida que los va-
lores de consumo establecidos a Lravés del trabajo fueron aumen-
tando en importancia, canibiando asi la calidad entre el diseno y

la realizacién del trabajo. Si se rata —no lo sé— de la construccién
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de una casa, o mads ain de un castilio, o de cualquier otra cosa,
aqui hay una enorme diferencia: asi o de otra manera realizaré el
trabajo; para decir algo simple: en el cultivo de la tierra se puede
arar de una manera o de otra, es posible juntar a los bueyes de
una forma o de otra, y asi sucesivamente. El hecho de que exista
esta posibilidad alternaliva ¢n ¢l trabajo significa la elevacion de
una cultura, entendiendo cultura en el sentido de que cada vez
mg_arge mejor, con una mirada cada vez mds penc-

trante, los buenos resultados de los malos, desde el punto de vis-

@ del desarrollo del trabajo, de los productos del trabajo.y las
“obreros que producen, como también desde el punta.de-vista.de
{os usuarios de los productos. De estos buenos o malos resultados
surgirdn, en definitiva, todas aquellas cuestiones que, ¢n desarro-
llos posteriores, haran nacer una cultura especifica. Pero nunca
se debe olvidar que, sca cual sea la razén por la cual surge una
distribucién de trabajo especial, esta no es otra cosa que un mo-
do de expresion de la relacién social basada en el trabajo, de la
cual nace la cultura. Cuando decimos que nacié una cultura mi-
litar especifica en Grecia, Esparta, esta cultura militar no nacié de
la nada, sino de las relaciones de produccién espartanas.

Is asi como tampoco debemos olvidarnos nunca de que las
cuestiones culturales siempre convergen al {inal con los requisi-
tos exigidos al hombre por el trabajo, en ese momento. Si,.por
¢jemplo, sale a la luz lo que va surgié en el siglo XIX, un_a clerta
capa cultural de la clase obrera que tuvo su punto mads bajo cuan-
do a los analfabetos les resultaba mucho maés dificil que a los al-
fabetizados vivir en grandes ciudades y trabajar en sus industrias.
Quc la alfabetizacién surge tras el desarrollo del capitalismo y de

la vida en la ciudad —lo cual estd en relacién directa con el capl—w

talismo—, creo que es indudable. Y a partir de esto hay que juzgar
a cada cultura segn para quién, en qué medida y de qué modo
es il e implementable. No se debe olvidar que, por (i'e_‘nlp_lo,
aquella cultura que recibié la clase obrera durante el capitalismo,
fue sin_minguna duda de intercs para la clase capitalista, porque
5111 esto n bicran_podido consequi?s‘e‘,‘en—una—grarrdﬁdﬁﬁ,

obréros permanentes. La consecuencia de esto fue que €sa clase™].

obrera se organizé partidariay sindicalmente, y la cultura asi ob-
tenida la utilizaron en su propio provecho.

Esto demuestra nuevamente, por un lado, que la cultura no
es un concepto lnico y semdnticamente aprehensible. Por otro
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lado, la situacién es que se trata del pasaje desde el grado de de-
sarrollo produclivo a la vida. Porque no es casual que la clase
obrera del siglo XviI haya reaccionado con la destruccion de ma-
quinas, y que la clase obrera del siglo x1x haya avanzado con
huelgas y aumentos de salario. Esto, sin ninguna duda, es un
avance para la cultura obrera, pero también es innegable que en
los dos casos se expresa la reaccién que se da, en una cierta so-
ciedad en su licmpo, ante las diferentes formas de trabajo.

Creo que nunca deberia olvidarse, respecto de esta parte de
la cultura obrera —y esto se conecta con una cuestién sumamente
importante—, lo que es para nosotros una mala lierencia de la era
stalinista. En realidad, en el capitalismo, por mucho que la indus-
tria haya tornado equitativa la produccion de los obreros a través
mqm\’ome mncgablc importancia el he-
‘‘‘‘‘ rque solo los espiri-
Lustec__gggg}w\pueden 1mm‘_1531ﬂr que en la cabeza del téenico

N

estan. gexfcctamcme todas Tas mdqulnas ¥ Herramientas, y y queel

obrero se convicrt Cenun ente’] mecdiico. Creo que cudlquiera de
1fosetrosque alguna vez Waya€ofiocidouna fibrica y el trabajo fa-
bril, sabe ny bien que esto no es cierto, que al lado de la técni-
ca mas perfecta en el desempefio de los obreros —si no tienen
otra larca que la de desempenar su trabajo en la fabrica— liay una
gran distancia entre el trabajo bien y el mal realizado.

Ahora, ya en los tiemnpos stalinistas, que anteponian estricta-
mente la centidad de produccién de trabajo, cayé el concepto de
trabajo bien hecho, el honor del buen trabajo disminuyé en la fa-
bma“éﬁfc y st founulo esta pregunta desde el punto “de

mq\e d1T1c1I 1’—(_)-1"q—u€ Marx solia hablar muy sucnanicnte del de-
sarrolld socialista venidero, pero él considera que uno de los cri-
terios del desarrollo socialista es que el trabajo impuesto por
obhgacmn se transforma en nece51dad vital para’el hombre-Aho-
ra, yo me atreveria a soslener que solo el buen trabajo se puede
convertir en necesidadvital —precisamente, enfrentado con la sim-
ple necesidad vital econdmica, ya que, naturalmente, todo traba-
jo ICI@CIO por_el llombre es la manifestacion de una necesidad
vital. Pero el hombre tinicamente considera —suena a paradoja,
pero es asi— el trabajo bien hecho como parte organica de su pro-
pio desarrollo. Sdlo el buen trabajo le da al obrero chqm(lad au-

Loesumd, elc.

Una vez conversé con un magnifico obrero, Frigyes Kanrikas,
durante la dictadura; y le pregunté su opinion sobre Haubrich.
Karikis hizo un ademds de desprecio con su mano y dijo que Hau-
brich era un mal cerrajero. Ahora, yo no estoy scguro de que Hau-
brich fuera cerrajero, puede ser que haya tenido otro oficio, no lo
recuerdo. Pero de todos modos ¢l funcionario medio Frigyes Ka-
rikas juzgaba a su ministro segin sus cualidades como obrero den-
tro de la fabrica: Esta jerarquia entre los obrevos era absolutamen-
te actual en ¢l ’19, la era stalinista arrasé retrospectivamente con
esto y en’su lucr ar llego la producaon cuantitativar————"""""

——Ahora, si analizamos esta cuestion del trabajo bien hecho
(entendiendo que, tanto en el capitalismo como en el socialisimo,
hay diferencias entre un trabajo bien hecho y uno mal hecho), en-
tonces los hombres, si juzgan esto, parten de la indiferencia actual
y 110 s¢ dan cuenta de que en cualquicr tipo de trabajo existe esta
jerarquia, Creo que no existe un ser que no. hayzszto_umcaso co-_
mo aquel en que el importante cientifico X, digamos un eminen-
te matemitico, desprecia al decano de la Academia de Materndti-
cas porque es peor matemdtico que él. En vano hacemos
jerarquias, en vano hacemos decano de uno de ellos, y miembro
del otro, o ni siquicra miembro; este desprecio siempre existird.

Volviendo una vez mds a un recuerdo de mi juventud, cono-
ci a Lipét Fejérs, cuando atn no era catedritico universitario, y
no era académico. Era increible con qué profundo desprecio ha-
blaba de Beke?, quien era ordinario y académico, perque ¢n una
cueslién matematica x que habfa sido descubierta por Fejér, Be-
ke no habia pcrc1b1c10 que alli en realidad habfa un probluna
Ahora me atreveria a sostener que esto no es una simple cuestion
mteleuu'll sino el efecto del trabajo bien hecho sobre €1 ] p(,nsa~
micnite del hombre; v si esto se da hoy solo en algunos circulos
del saber, entonces es nuestro error que haya cesado en. Ja_clase
obrera, porque por ¢so conté la anécdota Karikds-Haubrich, pa-
ra mostrar de qué modo existia esto en csa época dentro de Ia cla-
se obrera. Si nosotros queremos un desarrollo socialista, entonces
esto quiere decir: del buen trabajo podra nacer la nocién de ra-

bajo como necesidad vital.

Naturalmente, para que el trabajo sca una necesidad vital,
son necesarias ciertas reformas socialistas que reduzcan Y debili-
ten ¢l cardcter tirdnico del trabajo v la conduccién tirdnica de la
vida. En realidad, el trabajador debe reducir la concepcion del
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trabajo como trabajo forzado, que debe hacer por obligacién
porque si no morirfa de hambre. Si esto cambia en el socialismo,
y esto realmente puede cambiar en el socialismo, entonces solo
tendrd consecuencia socialista cuando, entre los obreros, dentro
de la fabrica, exista esta jerarquia. Esta jerarquia, por supucsto, lo
sabemos mny bien, tampoco se hace valer en ¢l arte y la ciencia
en nn ciento por ciento, y también sabemos de cientificos y artis-
tas de primer plano cuyos trabajos son mucho peores que los de
algunos que estdn cn segundo plano. Por el contrario, esta ten-
dencia se puede desarrollar. En el sistema actual, hay entre los
obreros una cierta realizacién mecidnica del trabajo, un cierta
adaptacion al aparato, que luego da como resultado que un obre-
ro tenga mejor salario que otro.

No digo que hoy se pueda evitar, pero considero una ilusion
que esto luego pueda condncir en algiin momento a la transfor-
macién del trabajo en trabajo socialista. As{ como nosotros nos vi-
mos obligados, por no cerrar la era stalinista, a reforzar en la vi-
da cotidiana de los obreros cicrtas tendencias que no tevaban al
socialismo, sino que incluso existian en el capitalismo; porque
eso de que uno tiene automévil, el otro no, y asi suceslvamente,
lleva sin ninguna duda a instaurar una cierta jerarquia. Sélo pue-
do afirmar que esta jerarquia nunca conducird a una jerarquia so-
cialista. Porque esta es una clara valorizacién externa 1 del hom-

i S oo .
brc,ny el-criterio del’ SOCIahb]TlO es que el Uaba_lo se convxerta en

una necesidad vital. En este marco no se puede desarrollar; es ne-
cesario quc pase a primer plano el trabajo bien hecho y que la si-
tacion del obrero en la industria dependa de qué tan bueno sea
el trabajo que hace. Porque solo del bu
dignidad del hombre, ‘que podemos percibir en innumerables
c1e_1lgﬁ_cp_s_}_fﬁscrm01es,l considero que el lrabaJo se encuentra en
la relacién mas € }’LChd can_el hecho en’si. De modo « que creo
que-este problemw asi como surgé ahora, no es solo un proble-
ma de produccién y consuno —porque en realidad es una cues-
tién de mejora en la calidad-, sino un cambio particularmente
importante de posicién del propio obrero, del wabajo con resul-
tados simplemente cuantitativos frente al valorizador trabajo bien
realizado, y el trabajo bien realizado como categoria bdsica de la
vida del trabajador.

Creo que existe la mis fuerte relacién entre el trabajo bien
realizado v la cultura del obrero. El que realiza su trabajo solo de
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trabajo podrd surgirla,

forma mecdnica, vuelve a su hogar después del trabajo y no se
preocupa mds. Elque se da cuenta de que —y conozco numerosos
t@adoxes que’se.dan cuenta de ello—tal '¢5'1a falla de €sta ma-
quing, y tal su perfcccmn puede muy facilmente comenzar a in-
teresarse por la mecanica y asi sucesivamente; el interés de los
obrerosestd marcado por su-trabajo;afin de que se den cuenta
de que sis conocimientos son deficientes, y conoci a numerosos
gfﬁb;g_ia_ddres de los viejos tiempos quienes, por este camino, se
convirtieron en homhres capacitados. Algunos asi, algunos de
ofra forma; algunos desarrollaron la parte técnica, otros la parte
matemilica, y aqucllos Ia parte econémica; pero solo cs posible
desarrollar y desarrollarse a partir de un buen trabajo, porque en-
tran en conjuncién los diferentes fenémenos y de ahi se despren-
den, al fin y al cabo, la cultura del trabajo y el circulo de interés
que trasciende a la clase obrera —pensemaos solo, a partir de un -
po de obrero como el de Bebell?, en cudn lejos se puede llegar—.

No es cierto que aqui haya una dualidad; que, por un lado,
Bebel es un obrero que cumple su trabajo de forma mecdnica vy,
por ¢l otro, ¢s un hombre que piensa en los problemas sociales.
El que analice lu biograffa de cualquiera de estos hombres sensi-
bles podrd ver de qué modo hay una transicién entre estas cosas,
en la medida en que —creo que también puede demostrarse que
ocurre lo mismo en el terreno intelectual- un trabajador capaci-
tado cs capaz de pasar de su propio terreno, correcta y adecuada-
mente, a terrenos mds generalcs; esto siempre sucede en la medi-
da en que rcalice bign su propio trabajo. Un buen historiador
encontrard mds rapidamente una verdadera filosofia de la histo-
ria que un historiador malo. Con esto no sostengo que no haya
historiadores ignorantes quec escriban trabajos sobre filosofia de
la historia; hoy todo es posible.

Si tomamos la cultura en general, entonces hay que destacar
siempre una conexion, porque sin esto, sin la conexién, no hay
cultura en ningun sitio. La cultura que se desvincula de esto que-
da suspendida en el aire y es un aprendizaje de ciertas formalida-
des que no tiene ningin significado. De modo que creo que no
podemos imaginar la cultura obrera sin esto, y ¢stoy convencido
de¢ que si alguna vez hay una verdadera cultura obrera, tendrd su
efecto en las mds diversas disciplinas, desde la economia hasta Ia
fisica, en la medida en que surjan problemas que puedan resolver-
se tedricamente. No nos olvidemos, st pensamos en el surgimien-
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to de la fisica moderna, de qué estrecha relacion hay con el traba-
jo manual de esa época; de que los problemas que surgieron del
trabajo manual, o los que surgieron en las comunicaciones, forza-
ron nua generalizacion de mayor nivel por parte de los cientificos.

Con respecto a la cultura, a nivel mundial, la situacion cs
que, en principio, todas las personalidades de mayor nivel que es-
tan en estrecha relacién con la cultura local —pensemos solo en
los cantos y los bailes de los campesinos— ¢n principio son perso-
nalidades locales. Luego se transforman en grandes personalida-
des locales y con el desarrollo del capitalismo —en vista de que ya
se crean los instrumentos por medio de la tecnologia—, se con-
vierten en personalidades internacionales. El capitalismo en si es
una corriente internacional y, asi, naturalmente se vuelve interna-
cional la cultura relacionada con ésta. De este modo, aparece ese
proceso doble v de ningiin modo contradictorio en el cual toda
cultura crece en un determinado terreno, con la ayuda de las res-
pucstas dadas a problemas econémicos concretos —en tltima ins-
tancia, en relacién con la clase obrera— de una determinada épo-
ca y un determinado pais; pero cn obras de arte, pinturas,
composiciones niusicales, obras literarias, etc., los productos co-
bran un cierto significado internacional, de modo que Goethe no
hablé en vano, a principios del siglo XIx, acerca del surgimiento
de una fiferature universal.

Esta literatura universal significa que las respuestas cultura-
les superiores dadas a la cultura cesan de ser cuestiones privadas
de un grupo reducido, y pasan a ser problemas comunes a toda
la sociedad, y son juzgados desde ese punto de vista, de modo que
considero ridiculo que alguien tome una importante cuestion
cultural como un asunto de Estado; como si alguien, por gjem-
plo, dijera que si relacionamos positiva o negativamente a Shakes-
peare desde el punto de vista del desarrollo del drama, esto sig-
nifica una intromisién cn los asuntos internos de Inglaterra.
Hace mucho que Shakespeare estd mas alld de los asuntos inter-
nos de Inglaterra, asi como Tolstoi, Dostoyevski y Pushkin estan
mads alld de los asuntos internos de Rusia; y toda cuestion que sur-
ja dentro la cultura, hoy ya solo se convertird en una cuestion
realmente significativa cuando sea capaz de influir en el desarro-
llo de la cultura mds alld de las fronteras nacionales. De modo
que esta concepcién es absurda: como si la critica de la cultura
fuera una cuestién de ser nacional. Las interferencias en temas
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del ser nacional existen, sin ninguna duda, porque si yo le exigie-
ra a Hungria, digamos, como austriaco, que suba o baje el precio
del cigarrillo, entonces por cierto que estaria interfiriendo en los
asuntos iuternos de Hungria. Si, como escritor austriaco, digo
que considero a Ady!! el mayor poeta hiingaro, entonces no in-
terfcriria en los asuntos internos de Hungria,

Soljenitsin realmente alcanzé su importancia en la literatura
universal desde este punto de vista. Soljenitsin retrata directamente
la vida rusa, y critica la vida rusa. Ahora bien, la situacién del so-
cialismo en todo el mundo, el desarvollo de los partidos socialistas
en diferentes paises, su poder de convocatoria, etc. son cuestiones
cuya relacién con ¢l desarrollo ruso surgido a partir de Stalin se-
ria ridiculo negar. Luego, si surge un gran escritor que pueda ha;
cer la critica_ df: este sistema, serd alguien capaz de }m
MU(& pueda descenclcf‘“hasw las~mas” pequenas cuestlones

humanas, que pueda dar rcspucstds en forma indirecta a 1os inte-

:
E,
4

11()qantes ‘de todos los Hembrés, y que, lanto en 0cc1denﬂLe como

en los pafses capitalistas, busque tambicn
vidi. De este miodo, Soljenitsin | pcrtenece ina véz mds a ese ql upo
d¢ escritores que, en la literatura soviética ~Gorki, Slolojov o Ma-
karenko, etc.; solo enumero nombres desordenadamente—, pudie-
ron expresar sus propias observaciones socialistas de modo que
aquellos que viven cn paises no socialistas experimentaran la in-
fluencia en su vida y su cultura. Soljenitsin es un escritor tal. Y en
este senlido, digo que todos tienen derecho a tomar una posicion
con respecto a Soljenitsin, segiin lo que juzguen correcto.

Ahora, naturalmente, surge la cuestién: el premio Nobel no
s¢ puede separar completamente de la politica. Si tomamos la lis-
ta de los ganadores del premio Nobel, entonces observo, comen-
zando con ¢l primer ganador del premio Nobel, Sully-Prudhom-
me!?, que aqui claramente se mostré una cortesia diplomatica
frente a la literatura francesa. Y esto es, digamos, una decisién po-
litica en un ciento por ciento. Si considero que Thomas Mann o
Bernard Shiaw recibieron el premio Nobel, indudablemente el pre-
mio a Thomas Mann no fue determinado porque en esc momen-
to la comisién del premio Nobel tenia una tal o cual relacion con
Alemania, A partir de esto, la cuestién Soljenitsin también debe
considerarse desde estos dos puntos de vista, del europeo occiden-
tal —que ve cn ¢l caso Soljenitsin el efecto sobre su propiavida—, cn
parte desde un punto de vista puramente literario, como un gran

155

i
i



Gyérgy Lukacs. Testamento polftico y otros escritos

desarrollo literario que comenzé con Gorki y Sholojov, y que sabe-
nios que se encuentra en un callején sin salida y es completamen-
te estéril. En Soljenitsin sc ve una gran fecundidad literaria.

Indudablemente, en el premio Nobel se encuentran los
dos motivos. Y nosotros no podemos decir nada al respecto; es, en
definitiva, una cuestiéon de la literatura soviética, sin que con esto
descarte la posibilidad de convertir esta posicion en tema de cri-
tica. Tal como lo hizo ¢l hombre constantemente en Ia historia de
la literatura; al {in y al cabo, si Lessing criticaba la tragédie classi-
quel? y entronizaba a Shakespeare y a los griegos, aqui también
habfa una politica literaria y es légico que pudo haber y hubo tal
vez [ranceses que la consideraron como una inter{erencia relati-
va a la cuestién francesa; seglin mi opinién, mientras sc trate so-
lamente de literatura, de ninglin modo lo es. La adjudicacién del
premio Nobel, naturalmente, abarca un nacionalismo que cabe
interpretar de muy diferentes formas.

Surge aqui como una cuestién muy importante ¢l problema
de la persistencia del desarrollo, y me ocupé de esto, hace tiempo,
muchas veces; entonces surgié bajo la forma de saber cudl es cl
significado de la continuidad en la vida del hombre. En muchos
paises, sobre todo en paises conservadores como Hungria, facil-
mente surge un concepto asi, como si el mantenimiento de la
continuidad fuera similar al mantenimiento del ser nacional. Si
recordamos las ideologias posteriores a 1967, vemos, en una pa-
labra, que la antigua Hungria —entendiendo por esto las oligar-
quias provinciales, el fideicomiso de latifundios, los beneficios de
la lglesia, etc.,— no puede cortar lazos con la Hungria feudal sin
cortar el lazo con su propia cultura. Is sabido que la continuidad
no es una postura general y creo que todos saben que ni Gsoko-
nailt ni Pet6{its ni Ady ni Bartokio tenfan esta posicion,

Por otro lado, también sabemos que hhombres excepciona-
les tenfan esta postura, porque no nos olvidemos de que, cuan-
do Babits!? se colocé en contra del fascismo, para fundamentar
esa posicioén escribié un articulo en el cual dice que no tienen
nada que ver el ser nacional y ¢l mantenimiento del ser nacional;
esla es un vieja fradicion hingara que s¢ ¢nfrerita con aquellos
{alsos conceptos que quieren explicar al hombre a partir de su_

origen, o del Jugar que ocupa_en la produccién. Con esto, Ba-_
bits, cuando correclamente atacd el fascismo que se cstaba gestan-
do, en cierto modo también glorificé a la Hungrfa posterior a
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1867 A ese ideal del desarrollo nacional —frente a (agregamos,
en el caso de Babits) orientaciones incorrectas comao el fascismo
y el socialismo-, se refieren las palabras de Janos Arany's, si se
e permite cxpresar esto de modo un poco caricaturizado (esto
lo cité en mi articulo sobre Barték): “Si me cruzo con un ladrén
de caballos de raza y me cmbarra, no me enojo; solo me aparto
y limpio la suciedad”. .

Tengo la sospecha de que a un hombre con la conciencia de
Babats, con tendencia hacia el socialismo y el fascismo, Janos
Arany lo hubiera denominado ladrén de caballos {inos.

Y aqui sc encuentra la raiz de todos los problemas en ¢l de-
sarrollo Iningaro y un punto escncialmente importante: que, a
excepcién de unos pocos hombres sobresalientes, no existio una
verdadera oposicién contra la Hungria feudal. No se debe olvidar
que el latifundio feudal solo se fracciond después.de 194? A par-
tir de _esto, en. Hungria hay dos tradiciones y, €11 m1 0pInion, no €3

casual para nuestra posicién socialista que alguien ponga en la mis-

ma bolsa todo el desamollo_hiingaro —como suele, hacerlo, por
mﬁ;@g‘laﬂsméﬂﬂap que distinga en forma tajanle —es-
to liay que decirlo publicamente— en este sentido a Ad)f ¥y a Nyu-
gat. I’G'rq‘uye,_én“v"lsta de qucTel, por cierto, bastante Iradlcal Igno-
tus?® exigia que unicamente se reconociera legitimidad a la
literatura de Nyugat junio a la literatura dominante, mientras que
Ady, con respecto a esto, cxigia la total destruccion del pasado,
volviendo al “Eb ura [aké?!, Ugocsa non coronal??” y otras cucs-
{iones, surgié una fuerte oposicién, cuya influencia perc‘lura aun
hoy, porque el simple reconocimiento de clerta jerarquia ¢s una
tracdicién que se desarrollé en Hungria después de 1-862)7.

Alhora podenos conceder a €slo un ropaje socialista; pode-
mos decir, si lo aceptamos, que aqui Rdkosi en realidad si cons-
truyé el socialismo; a esto yo solo contesto que Ady estuvo en con-
Lra{de Istvan Tisza y toda su generacién, pesc a que la gente de
Istvan Tisza desarrollé el capitalismo en Hungria, porque es inne-
gable que la generacién de Istvdn Tisza tenfan una cierta progre-
sividad capitalista. Esto no debe confundirnos en esta cuesnon’y
tenemos cue tener en clara que, si.queremos EP.XQFSI?‘_CI‘?EQ,_SOC@'
lismgktegpmfo‘{qu_c_gl_ag cuenta del legado de la era Rakosl. Del
mismo modo, como a lstvan Tisza no lo salva “solfa citar una [ra-

s¢ de un seguidor de Istvin Tisza— el hecho de que no solo sea un

caballera.sinean caballero que trabaja, igualmente reconozco el

-
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malestar actual de mucha gente. Pero no me quiero pronunciar
detalladamente sobre cudnto tiene que ver cl legado del feudalis-
mo hingaro con este malestar, aunque creo que es mucho mayor
de lo que se imaginan.

D¢ modo que ante estas preguntas —cémo nos adaptamos,
C6Mo 10§ oponemos, elc.—, $¢ que muchos van a tomar a mal mis
opiniones, pero sostengo que lhoy en dia siguen siendo actuales
las discusiones de Ady con respecto a la obediencia durante la era
Tisza. El hecho de que aqui, de espaldas al mundo, no veamos la
< iaformacﬁ?icl Soc1ahsmo en Rakon} cn la era Rdkosi, sino un
s
|
(]

i

_ qul ‘os residnos del consmvadurmno him-
qalo y de que aq_1 “se trate de una lucha_que pocos tienen en

Petofi, Bartok, Ady;todo esto no es una s1mplc cuestién literaria,
sino que es también una cuestion considerablemente actual. En-

tre nosol BT oplmon, se da la continuacién de lo que
ciié antes: que Istvdn Tisza es un caballero que tmbaja

Rikosi s¢ coloca dentro de esta tradicion, y aqui tenemos que
tener en claro que Rikosi hizo una cantidad de cosas que son peo-
res que todo lo que hizo el socialisio en toda su historia. Porque,
¢n realidad; o 1os (Tﬁm;lmos los grandes proce-
s0s rusos con el proceso Rajk?, en los grandes procesos rusos con-
denaron, sin embargo, injustamente a Sinoviey, a Bujarin, a Ra-
del\’i puo s dbsohlmmcmc m(ludahlc guL B Ljarin y, l\aclck eran

' m verdad= ¢ ad- que Ra]k era un 1ak051ano 0 ortodoxo. No ¢s cierto quc
I\A]L lm) a sido oposm)r No puedoen-absoluto consentir que enu-

nmer LI] Lll Cull\[ﬂnChlS dI_CHU.dDLCS dL‘ 11111%1111 Llp() cn la CUCQU()H
RL}]’I‘\_:_bl 1osolros nos negamos a decir que nuestro socialismo no
ticne nada que ver con lo que le sucedicé a Rajk, entonces rompe-
mos ¢ un clento por ciento con todo el siqtema que nos llevé

5
1

} LllClOll de Rajk en realidad fue parte.de Ia construcciondels SOCL}—
A\ llSlll() ClIlonces estamos (_llle.ndU €11 una enmmcﬂm

T Ysepereibe” ambién aliora, es parte esencial de la vida hdn-

gara, que los hombres involunlariamente rompen con el legado

cuenta; es decir UE_PONZAmMOS COMO_ modelos de lideres a los.
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de la era Rikosi, de forma que, a su vez, siguen sicndo socialistas
en su totalidad. Pensemos cn cl actual desarrollo agrario. La era
Rékosi fue tan mala aqui y condujo de tal modo todo el desarro-
llo agrario a una callejon sin salida, que el gobierno se vio obliga-
do —me gustaria subrayar que por esto no sc¢ lo achaco— a apoyar
incluso la produccién doméstica, para que se inicie el ciclo pro-
ductivo de la agrlcultura Ahorarpartiendo dc estas p051b111dad s,

liberales, se inicid el desarrollo agrario huncﬂro y sin cmbargo
no se conectd con este punto de paruda: 13_11:140 que una parte
ca.mpesmado traté de 1mpl(,mentar un sistema de Loopara_
c_—Treprcsenta un paso mucho mds positivo y_ fuerte hacia el so~
c1ahsmo que la koljosizacion de la era Rdkosi. justamcnte lef én
un diario de hoy o de ayer que, en algin lugar del interior, tres
cooperativas de cullivo sc juntan para que con la crfa de aves y la
recoleccién de huevos consigan una mayor produccion por me-
dio del trabajo conjunto. Esta es una oposicion socialista rente a
la koljosizacién socialista incorrecta _de Rakosi, y no hay senal al-

guna que demuesire una relativa aprobacion.de Ta kol]o%lmcunf

al estilo Rikosi. Mi opmlon al respecto es que la mayoria de las
acciones que Rikosi qumo hacer en su tcmpo, son todas cosas
que, por sus consecuencias_y sobre todo OT sus consecuencias
pmq “hombres, son de nna ineficiencia sin precedentes, y contra
csto debemos lu(,lldl

" Todos sabémos que entre nuestros escritores, y sobre todo
entre nuestros periodistas, hay muchas personas que si escriben
un articulo en el cual dicen A y reciben por eslo una minima se-
fial desde arriba; rapidamente se transforma ¢l articulo y dicen B,
incluso sosteniendo que A era incorrecto. Wmcnte
que esto sca ;majlma_dlgijmumluadi Con hoEbJrE'S

asi nunca sc econstruir el socnahsmo Po_cha}_l_l}mnl)l arlos

lnllll‘al.l ()S 0O CQJ_]LL]&ICS,—() 11()-{3(3*(111(, OLI d C()bﬂ pero (.HOb su,mpw

1mplcmcnmran el socialismo autorilario ‘ifiecdnico de Ra "RiKosi, Y,

"6 urisegialismo verdadero. Ahora’ YO 16 SGSIENEO, y no quiero

intervenir en las cucstiones actuales, que haya que renovar todo

el '11)&1"1.[0‘ aunquc si gquc tendria E|UC l"i.bCI" una fendencia Eﬂ?-

ya sacando de circulacion con el tiempo a los rakosistas conven-
B

ud()s O SIno U er_Td(ldllos a lurrar(,b don I ¢ su influencia sca me;

[ = ——— ,#_.__.‘;_ - e —

dcm@_&tlzacmn,_sula_la mismo. o_guie’s S’Tmblcran qncrulo hacer
una democratizacion y hubieran elegido como medio a esta oli-

- I
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todo sdlbre Ll pero no que sea democratlco

~ No u,ngo miedo de que no haya lhombres adecuados. El he-
cho de que el cuadro directivo actual esté conformado por hom-
bres de la linea Rakosi, es algo que no pongo en duda. Por otro
lado, estoy plenamente convencido de que en toda oficina, en to-
da [dbrica hay muchos cmpleados jovenes, ingenieros jévenes, que
tienen espiritu de reforma. La circunstancia de que aqui no pue-
dan implementarse cambios relacionados con las cuestiones ac-
tuales, es algo de lo que no estoy para nada convencido. Creo que
s¢ lrala nucvamente de esas preguntas en las cuales resolvemos
las cosas del modo conservador; para decirlo segtn la férmula an-
terior: el que trabaja es un caballero.

Del misino modo, la politica universitaria tampoco es algo
homogénco, y la permancncia de estos esquematismos del tipo
Rikosi surgen de un modo muy inadecuaco. Si observamos seria-

g mente la dl{Lancm entre 105 Inovlrnlentos efstudlantlles hungdros

duddble que (311105 movimientos caplmhstas no en todos lados m)
. consecuentemente, pero si a menudo, aparece 1a rebelion antica-
11i pitalisia, es dccn la idea de un levantamiento contra el sistema,
| Por ¢l otro lado —inc atreverfa a sostener que con muy pocas ex-
cepciones— nuesbros movimicntos estudiantiles protestan contra
\ ¢l bajo nivel de las universidades. Y si ¢l gobierno htiingaro real-
mente tuviera una posicién democrdtica, o solo en cuanto de-
] sco, sino en una forma vilida, entonces reconoceria en’estos cs-
tudiantes insatisfechos a sus propios aliados en la reforma, )736
interferiria en ese asunto por medio de la policia, y ¢ cada ‘movi-
miento estudianti] no estar ia seguido 51empre por un, mterroga._
torio policial. {A este respecto, aludo, entre paréntesis, a esta
cuestion humoristica; por mucho que me respete el goblerno
huingaro, la policia le pregunta a cada hombre si ley6é mis libros,
por quc la pohcn la AVH?, como consc.cuenaa de toclo este sis-

0 ‘aneq Hc,llu"-b El compaiero Aczd puede ver la dlferen cla en
que mi libro aparcce publicado, y el libro de Fehér no; la AVH no
hace esta distincion.)
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Por otra parte, tamblen hay tradiciones y experiencias bue-
nas y democraticas —por 1 ejemiplo, lasde 19197y-1945- Clard, 5, 1o
mllora puedan simplemente implementarse ‘estas solu—
cion@s deiiiocriticas, la cosa no funciona dec este modo. Pero es
irdudable ‘que tienen un cierto. papel orientador, y yo ¢stoy con-
vencido de que hay muchos campesinos ‘que forman parte de
cooperativas y de este trabajo de reforma; que no escribieron ¢l li-
bro de Ferenc Dondth? sobre los tiempos del 45-48, pero que vi-
ven y obran en esc sentido. Solfan decir que todos los caminos
conducen a Roma; en cierto, sentido fodo pensamiento ¢ conducc |
ala ) 1a verdad, sea cual sea el punto de partlda Yo solo estarla en

contra de que-entremos en una estetizacion del pasado que n
lleve a dec1r que el koljos rakomano en reahdad €s una buena.co-

tremta por ciento socialista; el movnmento actual, dlgamos que_
€5 111 scsenta o setenta por ciento souahsta Una COl'Ilpal ‘acién de

“este Llpo no e€s correcta, Seg"un Creo, porque en estas nuevas coo-

perativas todavia no se defini6 cudl serd la verdadera relacién en-
tre los miembros de la cooperativa y el directorio.

Consideraria muy importante e intercsante que la cuestion
agraria actual sea sometida a andlisis cientifico —cientifico en el
sentido en que estd tratado el tema de los tiempos del 45-48 en el
libro de Dondth-, porque agui podrian resaltarse los verdaderos
principios socialistas. Esto no se puede resolver de buenas a pri-
meras, seria necesaria una investigacién seria. Solo creo que, co-
mo consecuencia de la adecuada polmca de los K4dair, continua-
da avyaa partir de 1957, al esmblecmdelltlfm
nuevo decreto deermregd de Imre Nagy?0, desde entonces se evi-
dencia un desarrollo enmos el¢ial™—en cW}Clon
con’la industria-y también_con la pohuca cultural="significa”en
Hungrla un 1cemcho mas lc_glumo hacia un Tsocialis-

mo democritico que el que hubo\lguna vez.
Ignoro si habra muchos que resalten con tanta fuerza que el
desarrollo hingaro estd yendo en el buen sentido en el desarro-
llo agrario. Yo decia csto sin reservas, naturalmente con laidea de
que toda la cuestién todavia tiene que ser analizada cientifica-
mente, porque no se puede apreciar verdaderamente un movi-
miento tan grande solo a partir de las noticias y de algunas expe-
riencias personales. Por otro, lado sc cree que esto es lo positivo,
y creo que no lo es. A mi me interesa la perspectiva democrdtica
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de estas cuestiones, y estoy conipletamente convencido -y preci-
samente la cuestion agraria es muy interesante en esto— de que
cuando estos jovenes campesinos volvieron al Grupo Cooperativo
Productivo no trabajaron en lo mejor de la agricultura domésti-
ca. Uno podria pensar que aquellos que se fueron de la coopera-
tiva de cultivo de Rdkosi ahora serfan fandticos de una solucién
doméstica. Sin embargo, estos jovenes obreros no qmr.renque_tQ-
do campesino. lenga como. agricultura- doméstica una vaca,sino.
_que la cooperativa tenga una cria de ganado_moderna,demodo
que por »r medio de laventa de la carne v otros derivados, se les ase-
gure una mayor entrada a las cooperativas de praduQcmn Y aq aqui
se encuentra un costado espontaneamente socialista —lo dlgo una
vez mas: no lo hemos analizado adecuadamente; ni siquiera hay
una monografia scria, que yo sepa, en preparacién, sobre esta
cucstién campesina—.

Yo he intentado -no sé con qué resultados— convencer a Fe-
renc Dondth de que escriba una monografia sobre esto. Aqui estin
esas tendencias de desarrollo reales —porque no se puede negar quc
esto de lo que hablo, como desarrollo agrario, es una tendencia
concreta—, que deberian ser estudiadas y respaldadas, como tam-
bién divulgadas a nivel nacional. Esto es lo que en realidad consi-
dero esencial desde el punto de vista de ]a demodratizacion. S6lo
que esto —otra vez estammudaratum _110_Sc_pLLﬁdC_L(-‘:

los obreros-avanzardn hac1a ‘una correcta Qohuca QOOI)_QL_EL[IVB. Hoy
todavia'rio hay ninguna Telacién entre unos Y Otros.

Aqui vuelvo a la formulacion en indicativo y a un desiderd-
tun. Mi desiderdtum es que ¢n la cuestién obrera también avance-

mos en el camino correcto, como en la cuestiéon campesina. No

p_uedo dejar de decir, y justo los temas polacos me ayudan en_esto,
que la’resolticiér incorrecta para la cuestion obrera conlleva un
pohqr_g y el salto se da en el sindicato; por supuesto, pienso que no
9010 en el sindicato, sino en todas las cuestiones de la vida’ dlana
T Aqui surge una cuestion, que nuevamente se encuentra en
relacidn estrecln con el pasado stalinista y rakosiano, y es que en
realidacl eM()r_ﬁﬂE&&Lquc las masas se organicen espon-
taneamente. La organizacion solo se puede hacer por la linea es-
tatal y oficial, y no bien surge algin tipo de organizacién infor-
mal de los hombres, entonces esto se toma inmediatamente
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como fraccionamiento y cae bajo sospecha de contrarrevolucion.
Estoy convencido de que la democratizacién de la vida diaria solo
puede suceder si cortamos con. _Eé"fg-pféjﬁlEul'ég[ifai—f’émente de la
cra RAKost; mas’ preQSamenLc de la época stalinista, y le permi i
mos a [ sociedad;al’ hombre medio, que M&ep;la la rea-
lizacién de cicrtas cuestiones concretas e importantes dec la vida.
Para dar un ejemplo que ¢ ilustre [d cuéstion, digamos que
hay una calle muy 1mp01tante en Budapest en donde no hay far-
macia. Yo no veo por qué los habitantes de esa calle no se podrian
organizar y lograr ante el concqo que haya una farmacia en esta
calle. No pucdo ver de ningin modo algin peligro, aunque esto
se presente comg lo completamente opuesto a la organizacion de
la era Rikosi. Hoy también dicen que todo hombre se puede que-

jar, escribir una carta al Népszabadsdg, clc. Pero sabemos muy bien

que la carta es un pedazo de papel, que en tres dfas ya no existe
mas; por ¢l contrario, si ‘hayuna asociacion ast ad hog, que se pre-
scnta ante el concejo no lo’ deJa en paz, y hasl:a cierto punto lo
acouala ‘entonces tarde o0 temprano esta farmacia va @ aparecer,
y q()) “absolutamente incapaz de darme cuenta de qué tipo de pe-
ligro puade recaer sobre el concejo,

Fste es ¢l otro punto, junto al del sindicato, porque en reali-
dad el contacto de este tipo de asociaciones ad hoc con las autori-
dades es mucho mis provechoso y ficil, y esto luego confluye con
todo lo relativo a la democracia; porque si hay numerosos movi-
micntos de este tipo en un distrito, entonces ¢l hombre con el
tiempo sabrd cémo se relaciona, el candidato, o cl ambito al que
pertencce el candidato, con las demandas mds o menos legitimas
del distrito. Del mismo modo estoy a favor, y lo considero csencial,
de que surja una libertad de movimiento y una democracia de es-
(& tipo en lis cuestiones de Ta vida diaria, porque solo asi se po-
drén’ descartar las péS‘l‘I’I“iaS cdnsccuenuas de la burocratizacion,

- Se puede ver, v esto parece ser una parte de nuestra linea de
politica exterior, que la gente de Breshnev?! en muchos aspectos
se ve ohligada a, por asi decirlo, seguir una politica menos inter-
vencionista. La cuestion checa fue otra, ahi surgieron grandes te-
inas relacionados con el Estado, aqui hay cosas absolutamente lo-
cales y de corto plazo —porque, por g¢jemplo, no sostengo que
ahora los habitantes de esta calle hagan un club, elijan un presi-
dentc y un secretario, y haya un lugar para cl club, etc.; no sc tra-
ta de eso, sino de ver qué se puede hacer frente a un problema
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colectivo especifico. Cudntos edificios hay en los que todos los
ocupantes estan disconformes con el encargado del edificio. Por
qué no pueden juntarse los habitantes, y por qué la comisién de
vecinos ad hoc no puede pedir que este encargado sea cambiado.
Yo no veo en esto ningun peligro desde el punto de vista de la Re-
publica de los Conscjos o del socialismo. Porque no bien el case-
ro [uera reemplazado el problema estaria resuelto. Aqui no se

trata de que surjan orq’mo& pcr_manent_es -singo, dc _que, desde el
asociaciones ad hoc con un m15m0 ObJ(_tl‘v'O Nno cuenten con ﬁ ac-
cionamientos, ni OpOb]ClOI]Gb sino que cuenten con que la la pobla-
cién quiere hacer valer sus derechos. Esto, por supuesto, 1o sig-
nifica que, si los habitantes de esté edificio lo desean, formando
una comisién, logren que se destituya al secretario del Partido del
distrito; esto, por supuesto, seria ridiculo. Y esto tampoco va a su-
ceder. Por snpumLo si en un dlStrltO hay una . mJorla eﬂes”l-

dcbcrla ser tenido seriamente en cuenta.

No quicro opinar sobre cuestiones cotidianas. No me consi-
dero un politico y por lo tanto no tengo ningun interés cn, por
ejemplo, ver cémo se transforman las relaciones entre los distritos
y las ciudades, es un tema de los politicos. Yo veo el asunto desde
el punte de vista de la legitimacién dc la d(Wle~

sideraria correcto que, en lugar de trabagar cor masas soffielidas a

la_pasividad pe por or medio del exceso de la conduccion, trabajemos,

_por el contrario, en que las masas expresen sus propios deseos ca-

da vez mads fucrtuncnt(’y—“con"fﬁas conviccion. Yo —fal vez suene
dernasiado optimista, pero 1o Jo crco— no creo que, si el distritito
entra en un determinado movimiento, el objetivo de ese movi-
miento sca que los Estados Unidos invadan Hungria y que termi-
nen con el socialisino. No creo que quicran esto, sinno que querrdn
ciertas cosas concretas que ahora no podria enumerar; estoy con-
vencide de que, si ahora llamamos a dona Maria, ella podria enu-
merar cinco o diez cosas gue supone son erréneas entre nosotros.
Tomandoe un ¢jemplo con relacion al cual tengo una gran espe-
ranza de que nos ayude cl desarrollo agrario actual: es una gran
verglicnza que en la capital de un pafs agrario como Budapest, ha-
ya Wmﬁm::s no pueden modi-
ﬁcar esto; estoy convenc1do de ques sl se le 0cur11c1a a tres coope-

panificadora en Pest e hicieran un buen pan, entonces se podria
résolver toda la cuestién del pan de Budapest.
— —Para terminar el tema. Recién hablamos sobre la cuestion del
buen trabajo. Si ahora estas cooperativas produclivas intentaran
desplazar a las panificadoras estatales de Budapest, esto solo lo po-
drian hacer por medio del tr -abajo_bien_hecho. Sélo si hacen buen

pan en estas p’m;ﬁcadoras de la cooperativa producl;wa Aquiseve

en qué medida hay un cierto socialismo ESpoIianeo en este de sa-
rrollo acrrauo y me gustaria an teponcr precisamente ¢stos dos te-
mas: por un Tado, vermos claranieinte que Taérisis polaca’es una cri--

sis Lftl que p()L(,llClalman(, Rcm)drla COIIVC}.UI'SL _en

cualquier pais socia soc1ahs&1 no democratizado; por olro lado vemos
el buen proceso esponmnco (liesu Ehire noso tros ¥ d._pI‘CI]d'i-

1108 d(. CbL() en hu}r:ion (}(. }05 pl que esLamos cllruglcndo

—

Il. Complementos para la entrevista

Teniendo en cuenta ¢l pasado activo y pasivo del hombre, por lo
gencral dominan los esquemas epistemoldgicos. Nosotros, los
marxistas, debemos saber que cl trabajo y las tesis teleoldgicas

comprendidas en cl trabajo son ld bdbt‘”del‘pens_}mwn to de todo™
hémbre v de (oda cultura. Del mismo modo hay que saber —y es-
te ¢s um liecho de principio— que la produccién de las herramien-
tas de trabajo mds primitivas también es una respuesta de la socie-
dad a una determinada constelacion. No es casual, por. eJcmplo,
que ¢l tlal)ajo se haya desarrollado mucho mds_en las zonas tem-
plidas que en las zonas calidas, donde la naturaleza produce tan-
tas cosas por si misma y gmtuuamcntc para los hombres, que 1 la
necesidad de Sicmpre se da que una,
determinada sittiacion de tr abaJo formula un problema dl cual el.
liombre le ticne que dar una Tespuesta.

Y estoy convencido de que s¢ pocria llevar todo cl desarro-
ilo humano a que con el desarrollo del trabajo del hombre sur-
Jan constantemente nuevas ]preguntas, que el hombre —como so-
lia decir Mars— bei Strafe des Untergangs® debe responder. Y de
estas preguntas se deriva el perfecclonamiento del trabajo, pero
también ¢l conocimiento. Porque decimos que, en la construc-
cién, el paralelismo, las lineas paralelas y los angulos rectos tie-
nen un papel preferencial, y este nuevamente fue un deber para

12/
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la humanidad, y no se excluye que todo nuestro conocimiento
geomélrico surja de aqui, o por lo menos es muy probable. No es
un suposicién probable —como si supiéramos que el hombréﬁj
mitivo de esa era ya hubiera sido miembro de Ia Academia-, que_
al hombre primitivo le_hubiera interesado en_si saber qué es un
tridngulo o un cuadrado. Todo esto surge en la vida como proble-
ma, y hay que resolverlo en la vida con el desarrollo_del conoci
micnto; es decir, con el desarrollo de la cultura. Creo —en opogi-
7c_ién__g__(gn la coneepcién, propia de la.época de Descartes; de que
la mente del hombre y, por esto, la sabiduria del hombre son una
cttalidad primitiva— que la mente humana y el conocimiento hu-
mano deben partir del metabolismo del hombre conla naturale-

e L 11 le

zad —Stoffwechsel des Menschen mit der Natur=, de aqui surgen los
pre !2ngg§1_s a los cuales hay que responder fei .S‘trc;f.[E—de;"U{;E@ggﬂgq_

Y, por esto, ¢l llombre:por su condicion social, es un scr.capaz de
dat respuesta —y aliora nuevaniente no sc debe interpretar la res-
puesta ¢ Lrforma de una vulgarizacién epistemolégica, porque
sl expongo’ larespuesta-del modo en que, en el colegio, el maes-

o pregunta y los alumnos contestan, entonces la respucsta ten-

drd una papel secundario-. Si la expongo asi como estd en la rea-
lidac;"si digo que’la sociedad se desarrolla, la sociedad y el
desarrollo” del wabajo formulan determinados problemas a los
cuales bei Strafe des Untergangs hay que responder, entonces las res-
pucstas no supondrdn la desestimacion. dc;laﬂ_iuiciativgl,_s_ino“51_1_
conicrelizacion. El hombre no toma la iniciativa_con su mente y

~8u canocimiento, sino en relacién con su propia vida; para resol-
yer sus problemas tiene una reaccion conercta; reaccidn concresr
ta ¢ ingaro se_dice: “dar respuesta” [vilaszolni].

El hombre, sea con base in telectual, obrera o en sus necesi-
dades vitales, hace uso de su propia cultura. Es complelamente
claro que en una universidad donde —como en la mayoria de las
universidades alemanas— hay una distribucion del trabajo absolu-
tamente estricta, nunca se le ocurrirfa a un docente conocer los
problemas de las cdtedras vecinas, Donde los alumnos formulan
Cstas preguntas, como por c¢jemplo, preguntas sociolégicas en Ii-
Leratura, cte, es inevitable que el docente se ocupe de esto. Por lo
tanto yo 1no creo —con muy pocas excepelones, lo cual lampoco
importa— que los hombres accedan a la ampliacién de su cultura
o conocimientos de otro modo que como lo hacen con sus pro-
blemas personales. Sobre la base de esto, si hay un desarrollo de-

e
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das cuestiones productivas, entonces, sin duda ninguna, creccrd
as cuest TOductivas, Critonce:

el interés de los obreros en las cuestiones tecnoldgicas relaciona-
2s con la produccid .5(] Gmicas. Pienso que es-
das con la produccidnylas cuestiones econdmicas. Pienso q
to es algo que se sobreentiende en la medida que tengan voz en
L . i
una cuestién; a la mayoria de los hombres les gusta informarse so-
bre ese tema, y con csto ya estan ampliando su cultura, Estoy con-

vencido de que la democracia tiene la mds estrecha relacién con

la cultura. .
Me gustaria agregar que soleinos obscrvar los iempos pasa-

dos con una abstraccién socioldgica, cuando por ejemplo deci-
mos que la era feudal no fue una era democratica. Mirando la to-
talidad de la poblacién esto es cierto, indudablemente. Pero si
pensamos cn el desarrollo hiingaro, en una eadmnrgue nobzl.:tasﬁ“l ¥
teorias parecidas, es imdudable que dentro de la aristocracia hubo
una determinada démocracia; incluso en Hungria, antes de la Re-
foria’'y durante la Reforma, atin seguia vigente ¢l rec_onocimien—
to de una relativa_equidad de rangos entre la pequena vy la gran
aristocracia. A partir de esto no se pucde —desde el punto Flc vis-
ta e la cultura— ver simplemente la situacion de toda la sociedad,
sino observar céertas clases, y percibir, dentro de las clases, qué po-
sibilidades de desarrollo democrdtico hay. En este sentido, hay
que reconocer que, en ¢l desarrollo de la aristocracia, l}ay ciertas
tendencias democriticas que, sin embargo, estan al limite de una
eademque nobilitas. Ni siquiera se les ocurre tnicaniente c.onceder
derechos democrdticos a los ciudadanes; por el contrario, la pe-
queila aristocracia si exige sus derechos democraticos con respec-
to a la gran aristocracia. Creo que si miramqs la cuestion desde
este punto de vista, la cultura y los conoch:mcntos de un sector,
sinn ninguna duda, aumentan o disminuyen junto con la democx:a-
cia. Si comparamos, por ejemplo, el nivel cultural de la pequena
aristocracia provincial, en la época de los Habsburgo, luego de la
independencia de los turcos, entonces es indudable que .Ia pe-
quena aristocracia provincial era mucho mas cultz_i en la Relorma,
mds culta que en el tiempo pasado, y esto se relaciona con que Iu-
ché v supo ganarse adelantos democriticos con respecto a la gran
aristocracia.

bre extraiga su capacitacion y su cultura de su desempeno en la
p=

sociedad y de la repercusion en su propia persona- gs indudable
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que, por lo general, para el desarrollo cultural, es favorable la es-

fructuracién democratica’de Ta sociedad o su lucha por la demo-
cracia. Aqui, por supuesto, me gustaria referirme en gencral a

que no se debe ir hacia una sociologia mecanicista, segtin la cual
toda democratizacién volverd a todp hombre necesariamente mds
_culio” Sabemos muy bien que en la Reforma también existieron
los Paté Pdl%, Isto, sin embargo, no quita que la aristocracia del
'48 fuera mas culta que la aristocracia provincial de 178¢. El pun-
to maximo dc la cultura de Roma fue la época de los grandes le-
vantamientos, luego de la guerra puanica, cuando se sucedian las
grandes luchas por la democratizacién, y no es improbable que
ya durante la época de Augusto y, sobre todo, durante el imperio,
cuando la nfluencia democrdtica de los ciudadanos romanos era
nula, haya comenzado la extraordinaria decadencia de la cultura
romana. S5i miramos cada una de las clases desde este punto de
vista, podremos ver muy claramente las diferencias. }Es/gs_gggial—
_mente clara la relacién g_llLre..c11lLu.t&yﬂesam‘ollo-democrética;é;l_

el caso de clases oprimidas tras una revolucién. Pensemos en el
gran programa de Lenin en 1917, y no nos olvidemos de que Le-
nin puso la s%El'es_ié_n_(lcl analfabetismo entre los puntos rinci-
pales, v en varios lugares Nabls de que la conversion del campe-
sfr}adg . _a_ld_ forma de cooperativa solow(ﬁzis_]_)p_smili)il’é_ con la lucha
contra el analfibetismo: LeniiTvera, a su vez, la relacion ﬁﬁﬁi_ra—
ble éntre ta elevacioii cultural del campesinado y la organizacién
democratica de la vida campesina.

En cuanto a la posibilidad de que el obrero actual, sobre la
base de su cultura, intervenga en el proceso productivo, creo que
hav que distinguir dos temas. Es absolutamente indudable que el
obrero actual tiene muy pocas posibilidades de intervenir en la
fabricacién y diseno de un reactor nuclear, mucho menos que en
las cuestiones productivas de los tiecmpos del capitalismo inci-
piente. Im}_c_%_te senticlo, el capitalismo sin ninw
iniciativa trglaafﬁﬂMchos afos de expe-
ricnéiasacerca de cudl serd la herramienta o maquinaria que ins-
talen en una fabrica; hay una gran cantidad de instancias entre el
diseno y el trabajo realmente 6ptimo. Creo que un buen obrero
reconoce mas rapidamente estas instancias que un buen ingenie-
ro. A partir de esto, naturalmente que el obrero no puede tener
iniciativa para opinar sobre qué mdquinas producen las fibricas
de mdquinas; sin embargo, estoy convencido de que, en las ma-
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quinarias mds delicadas, los buenos obreros tal vez pueden juzgar
mejor que los ingenieros ciertas posibilidades para su maximo
aprovechamiento.

Ll nivel de despliegue de capacidad y actividad del obrero es
algo que depende completamente de nosotros. Podemos organi-
zar una fébrica de modo que ¢l obrero no tenga ninguna inter-
vencién, y entonces al obrero no le interesard mds que ganar diez
florines m#s o menos; por el contrario, podemos organizar la fd-
brica ce otra manera. No de forma que se instalen maquinas y se
les pida a los obreros que manifiesten si son buenas o no esas ma-
quinas, porque los obreros entonces no van a decir nada. Sino.
instalando un espiritu tal que todo obrero tenga derecho’a for-
mar parte_de una critica productiva sobre las maquinas instala-
das. En este caso, surgird una critica obrera, y si esto resulta —en-
(edo por esto que se llegue a un resultado positivo y los obreros
qﬁt:l_’i_a_éell,la. critica-sean beneficiarips de de LCI‘Ini}}_E}FJ_Q._S_Y_EHtajas—-f
entonces sin dudas crecerd entre los obreros la ambicién de ha-|
@LE_ Elp_Q de__cosas‘ o TS

Pero es dudoso que esto surja de forma espontanea. Sin em-
burgo, estas son esas situaciones que se pueden resolver con con-
trol social. Si ¢l sindicato realmente practica un control social

con relacién a la situacion del ohrero dentro de 1a fabrica, enton-

'&és el sindicato tiene posibilidad de evitar que un obrero sufra

desventajas, digamos debido a una critica’demasiado severa con
1‘csp’e‘cLﬁﬁﬁ?rﬁ?}ﬁilfél“ﬁfPEﬁ)T'p'éiréféEEo—,_lﬁiaamente Lenemos
necesidad-de ina démocracia sindical, porque si bajo el sindica-
to actual el obrero sufre una rebaja en su salario o un apercibi-
miento, entonces, naturalmente, no se presemar{l en la préxima
ocasion.

s absolutamente necesaria la conexion entre democracia y
este tipo de intervenciones -porque es algo que todos experi-
mentaron; puesto quc todos los que, por ¢jemplo, conocen la es-
cuela primaria o secundaria, pueden decir que definitivamente
depende del cardcter del docente si los alumnos contestan a su
pregunta o no—. Si los alumnos experimentan cn un primer mno-
mento que reciben una nota mds baja cuando participan, enton-
ces no participaran; en cambie, si ven que el docente lcs da cier-
ta ventaja a los alumnos que participan, entonces si 1o hardn. No
se puede decir que estas cosas sucedan de forma puramente ¢s-
pontdnea; todos los que conocen la escucla saben que la persona-
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lidad del maestro tiene mucho que ver en esto. Simplemente, es-
te cs el criterio que se debe tener en cuenta en la eleccién de los
lideres” HE}?EFEMEQ&CMH?S“ decidir cudn habilmente
El'lgﬁiél‘r,’ﬁfiga’e‘gl distrito, puede hacerse notar €n la provincia;
desdeta provincia, dirigirse hacia arriba, hasta llegar al nivel mas
alto. Hoy lenemos una organizacién burocritica absolulamente
rigida, en donde lo importante es ¢l sometimiento ¢jercitado en
el bucen lugar, y la eritica y la participacién cuandola autoridad su-
perior lo decide —porque no nos olvidemos de que, si algo de es-
to aparece en la prensa, entonces asi sucede que nosotros, de al-
gun modo, ya decidimos que tal o cual concejal serd despedido—.
Entonces convocamos gente y en ultima instancia hacemos demo-
cracia. Con respecto a la participaciéon de la gente en la resolu-
cién de las cosas, surge la pregunta acerca de cual serd la reaccién
politica.

La reaccion popular nunca puede ser calculada en un cien-
to por ciento. Si las cosas quedan asi, entonces sin duda tiene que
darse esta dificil eleccién entre la resignacion v la huelga espon-
tanea; es muy complicado definir, en una democracia, la rapidez
con que la clase obrera superard csta inactividad de varias déca-
das para conseguir, nuevamerite, una conciencia activa, ya que es-
to depende de dos cosas. Una es cémo se desarrolla esta actividad
desde arriba; la otra, cdmo reacciona ante esto la clase obrera. Si-
guiendo mis inclinaciones, soy optimista en esto, y mi optiinismo
se fortalece porque, en este sentido, ¢l campesinado tomé una
decision inteligente. Veo esto muy posible en el caso de los obre-
ros, pero nuevamente hay que agregar: es posible. Nadie puede
saber por adelantado cémo ird a reaccionar una clase ante deter-
minada situacion. Abora, desde el punte-de vista internacional,
creo que, en las democracias populares menores, existe Ia‘pgs'iil‘)i-
lidad de maniobrar-entre el mdximo y-eliminimo con-vistasa una
verdadera decision. Vemos en los checos que solo sucedera si las
relaciones econdmicas v soctales obligan a los camaradas ricsos a
la implementacién de una democracia. Por abora yo no veo nin-
guna senal de esto. J

No tiene sentido hablar aqui de la libertad en abstracto. Si
se trata de la cuestion de la libertad, entonces considero que se
debe volver a la cuestion clemental, y s que, en realidad, en prin-
cipio existia, dentro del trabajo, una relativa libertad. Si tomo lo
mnds sencillo: en ese entonces, cuando los hombres ni siquiera fa-
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bricaban sus herramientas, sino que clegfan cicrtas piedras para
hacer su trabajo, entonces si en algin lugar habia diez piedras, te-
nian la libertad para elegir su piedra. Nuevamente, hablar sobre
la libertad es una generalizacién epistemoldgica.

La cosa estd de tal manera que no existe una actividad hu-
mana donde no haya un cierto principio de libertad. Este princi-
pio de libertad no es, sin embargo, un moyimicnto&g_g:ﬁ(?ﬁa[;ﬁsfg
s¢ puede lc_riﬁ_ag_ claramente en el trabajo: que el mismo proce-
s de desarrollo social simultdneamente amplia y reduce el proble-
ma. En tealidad, hay que concebir el desarrollo del trabajo te-
nicndoen-ctenta-que, e€n ciertas cosas, €s ‘muy probable que sc
decittaén un grado muy primitivo cudl es 1a solucion mds adecua-_
da. Y a partir de esto, cuando estd la solucién mas adecuada —es-
{0 se puede verificar en la historia del hombre—, los hombres la
eligen y no piensan mds en ello. Por otro lado, esta solucién siem-
pre origina nucvos y nucvos probleimas, ¢n los cuales otra vez hay
un cierto margen para la libertad.

Digamos que ¢l trabajo comienza a transformarse en traba-
jo para muchos a partir de la division, y la division del trabajo de-
be ser dirigida por ciertas personas. Aqui habrd, sin dudas, luego
de un ticmpo, soluciones rutinarias, las cuales se afirman y no
cambian mis; por otro lado, con la ayuda de éstas sc puede traba-
jar mejor que antes y surger nievas formas. Aqui, con la distribu-
cion del trabajo surgen, a su vez, nuevas posibilidades de libertad
y restricciones. Si la distribucién del trabajo es general y se vuel-
ve social, surgen, a su vez, nuevas libertades v nuevas restriccio-
nes, v desde este punto de vista seria ridiculo decir que hay un de-
sarrollo claro y lineal hacia la libertad, porque es indudable que
va ¢l capitalismo y luego la transformacion de Ia economia capi-
talista en cconomia socialista apartan a la libertad de muchas
cuestiones que cien afos atrds dependian de una clecision libre.
Por otro lado, al mismo tiempo -liberado el hombre de las ataduo-
ras del trabajo primitivo—, aparece un terreno cada vez mayor pa-
ri la libertacl.

Y de esta forma creo que no se deberfa hablar de la libertad
en singular, sino solamente en plural; entonces podria versc con
cudntas libertades cuenta el hombre en los diferentes campos de
su actividad; esto ¢s naturalmente muy variable segiin las ¢pocas.
Esta produccion depende de todo su desarrollo, del desarrollo de
Ja distribucién del trabajo, de la organizacién legal de la sociedad
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y de muchas otras cosas; por lo que yo dirfa que no se debe ha-
blar de Ia libertad, ya que una libertad tal no existe, sino sobre
que nexos y qué libertades surgen con relacién a la actividad del
hombre, y sobre la relacién entre estas libertades, analizando lo
itil y lo perjudicial para la cultura del hombre; hay que mirarlo
desde este punto de vista.

La libertad politica es un grado sumamente alto e importan-
1¢ en la libertad social, un grado que tematiza la cuestién del or-
den legal de la libertad social, porque en una democracia civil el
orden legal es una asunto parlamentario. Por el contrario, aqui
donde surge la libertad, surge también la limitacién de la liber-
tad en la sociedad civil; por ejemplo durante el capitalisimo, cuan-
do se establece una libertad formal de primer orden, en realidad
se podria decir que no le corresponde ninguna libertad. Diga-
mos, por ejemplo, que, segin la constitucion norteamericana,
cualquier ciudadano norteamericano se puede postular como
presidente en una ¢leccion. Sin embargo, sabemos muy bien que
en toda eleccion hay dos o tres candidatos, segiin cudntos tengan
el dinero suficiente que se necesita para postularse. La cuestién
de la libertad y la carencia de liberltad debe ser reconocida en es-
ta experiencia social concreta, v sin esto —y esta es la parte débil
de 1odas las argumentaciones capitalistas— toda la libertad civil se
convierte en 1un sinsentido, porque si me aparto de todas estas
presiones y limitaciones sociales, entonces queda una libertad ab-
soluta que, en la realidad, corresponde a un grado nulo o mini-
mo de la verdadera libertad.

De la misma manera en que, segiin mi opinién, no solo hay
que poner a la libertad en plural desde un punto de vista meto-
doldgico general, sino también desde ¢l punto de vista de la can-
tidad de libertad en diferentes regiones. No se debe olvidar que
[a libertad es muy disimil en diferentes regiones. Tomemos, por
¢jemplo, un asunto como ¢l de la corte de justicia de la democra-
c¢ia alemana. Aqui alguien que estd gestionando un divorcio tiene
mucha menos libertad en el juicio de divorcio que aquel que gi-
ra s fortuna a Sujza eludiendo impuestos, lo cual en realidad es-
td amparado por las leyes, y nada limita su libertad para llevar su
fortuna a Sniza; en cambio, si se quicre divorciar hay ciertas re-
glas que lo limitan.

Asi como, dentro de un mismo pais vy de un orden legal, hay
cnormes diferencias entre las libertades. Mientras que, en general,
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en un territorio, una sociedad permite tanta libertad como consi-
dere ventajoso para el mantenimiento y buen funcionamiento de
esa sociedad; en realidad, la libertad necesaria para el correcto fun-
cionamiento desde el punto de vista de la clase dominante.

Desde esta perspectiva, no hay diferencia entre el derecho
socialista y el capitalista; es mds: yo no hablaria de derecho socia-
lista, y aqui me remito a Marx. En la Critica del programa de Gotha,
Marx dice muy claramente que el derecho dominante en el socia-
lismo arin es el derecho civil, todavia sin la propiedad civil. Por-
que este lado formal del derecho fue desarrollado por el capita-
lismo civil, y esto sin lugar a dudas queda en el socialismo en
@‘@Qderccho Es indudable que no hay derecho socialista, sino
que el de desarrollo del socialismo hacia el comunismo creard un es-
tado tal en el cual no habra necesidad de derecho. De modo que
no creo que se pueda hablar de un derecho socialista especial
desde este punto de vista.

" La libertad siempre se organiza segun las necesidades de
una cierta capa o clase dominante. Esta luego podrd ser socavada
abiertamente por la lucha de clases. Sélo tenemos que saber que,
a pesar de que es inevitable econdémicamente o socialmente que
la clase dominante decida constantemente sobre esta libertad, de
igual modo es posible que la clase dominante, desoyendo sus pro-
pios intereses, decida incorrectamente sobre esto. Sisolo pensamos
en algo como el derecho a veto de la nobleza polaca, ahi la no-
bleza invent6 un sistema de derecho tan amplio que en realidad
socavd sus propias posibilidades de accién. Este es un ¢jemplo
muy evidente, creo que nadic pondrd en duda su solidez; por el
otro lado, en general, esto es bastante improbable. Pero el hecho
de que sea improbable no significa que sea imposible. Porque la
clase dominante, sicmpre que decide aigo asi, se enfrenta ante
una opcién alternativa, en cuanto a qué va a decidir. Y esta deci-
sién puede ser buena o mala, y si es mala puede ser remediable o
irremediablemente mala.

Estas alternativas subsisten para varios factores de la sociedad
y scria un fetichismo ridiculo demostrar econémicamente que,
cuando la clase dominante decide en una cueslién de este tipo, en-
tonces no hay alternativa en la decisién y no hay posibilidad de que
la clase dominante, en la creencia de que estd ampliando al méxi-
mo sus derechos, problematice estos al mdximo. Estas decisiones
siempre llevan a que se presenten las dos posibilidades, y la pre-
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gunla concreta y la respuesta concreta es la forma en que van a
reaccionar en concreto una clase o un pais aile esta pregunta.

Porque si tomamos un ejemplo muy agudo —tomemos el 48
Iningaro y tomemos la posicién de lancu® en la cuestion de la na-
cionalidad rumana-, no se puede decir en absoluto que desde el
principio era imposible que Kossuthd? aceplara esto. Kossuth es-
taba ante la opcién de decidir si aceptaba o no la cuestién Iancu.
Cuando no la aceptd, entonces se dio una situacién irreparable
por un liempo extremadamente largo. Aqui tampoco se puede
decir que esta siluacién irrep’tr’tble necesariamente deba durar
para sicmpre. lilyés3s ve a la nacién como algo relativamente au-
ténomo donde Ia historia y los errores cometidos durante la his-
loria no puecden cambiar en esencia.

Considero que es una concepcidn completamente errada,
porque sea cual sea la cantidad de razones para que la capa do-
minante ¢n Hungria nunca haya tomado una decisiéon que con-
forme a la nacionalidad hingara, la consecuencia inevitable fue
que, en 1918, Hungria se fracciond, y no creo que se pueda ver
aqui un cambio con el tiempo. A lllyés le gustaria desvincular es-
a consecuencia. Hay una cosa en la que relativamente tienc razon,
pero muy relativamente, y es que en realidad no es posible justi-
licar wmoraliente estas cosas en retrospectiva. Digamos que ¢s co-
mo condenar a Kossuth por esto v lo otro. Por el contrario, la des-
vinculacién de la justificacién moral no desvincula de las
consecuencias. Entiendo por consecuencia algo tan sencillo co-
MO, SUPOIZANIoS, qUE e VOY 4 pasear, Ime caigo y me rompo una
picrna. Pero al decir que me cal y me rompi una pierna, aludo a
un determinado hecho que tiene sus consecuencias por seis se-
manas, dos meses, cinco meses, y asi sucesivamente.

En el destino del pueblo htingaro, hubo una gran cantidad
de decisiones que, por un tiempo determinado, hicieron imposi-
ble el buen vinculo entre los hiingaros v las demds nacionalidades.
Porque serfa ridiculo decir, por ejemplo, que la posicién de Osz-
kdr Jaszi® en 1918 {rente a la Suiza oriental sea un absurdo a limi-
nc. Fue un absurdo porque como consecuencia de la politica con-
tinuada desde ¢l *48 —por decir un nimero cualquiera— entre los
pobladores de Hungria habia, en total, entre 500 y 800 personas
que estaban de acuerdo con Jdszl, y los campesinos rumanos o es-
lovacos no tenian la menor idea de que existia alguien llamado
Oszkdr Jdszi que hubiera expnesto algo asi. Entonces esto fuc una
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posicién tedrica vacia que no tuvo ninguna influencia sobre las
masas populares; ahora, si Kossuth hubiera concebido el levaita-
miento contra Austria de 1848 como un movimiento de todos los
huingaros y una cooperacién entre hiingaros y las nacionalidades
contra Austria, esto hubiera tenido sus consecuencias. De modo
que con respecto a 1llyés hay que destacar esta circunstancia cau-
sal de que un hecho, cualquiera sea el modo en que lo evaluemos,
moralmente o no, forzosamenle tiene consccuencias. Y el desarro-
llo de Hungria, sin ninguna duda, surgié de estas consecuencias.
El dltimo hecho de este tipo fue cuando, en los licmpos de
Horthy, se dio la posibilidad de que Hungria rompicra con Hitler
y dejara entrar a los rusos; indudablemente en ese caso la division
de nacionalidades de Hungria seria otra que la actual.

Yo no lo propongo como un cuestién moral, sino que simple-
mente digo que un hecho tiene sus consecuencias: si yo lioy no voy
a pasear, entonces no me romperé la pierna. Y yo creo que Illyés y
sus seguidores se equivocan cuando creen que esto solo se puede
juzgar desde un punto de vista moral politico. También hay que juz-
garlo desde ese punto de vista, porque repercutird en nuestras ac-
ciones futuras; independientemente de esto, los hechos puros tie-
nen sus propias consecuencias, y ejercen un papel determinante
en el destino de toda una nacién. Se puede aprobar o no que el
pueblo lingaro se haya {raccionado, pero seglin mi opinion 1o se
puede decir que esto sucedié independientemente del '48; es ms,
hasta diria que se deriva de la politica hiingara implementada a
partir de la reunién internacional de Pozsony del "90.

Ill. Sobre ciertas cuestiones politicas de caracter personal

Si quisiera escribir acerca de mi relacién con Imre Nagy debo de-
cir que su:mpre cons1dcre a Imre Nagy como un hombre de bue-

nas intenciones, comunista, ademds inteligente y bastante capaci-
tado en-la-ctiestién agraria; pero, en realidad, ¢l nunca tuvo un
verdaderd j)mmama de reforma. Y aqui hay algo ciertamente tragi-
Co, por que si un pais estd maduro para las reformas y sobreviene
un movimiento que ubica a alguien ante un momento decisivo, y
ese hombre no cs capaz de presentar una propuesta de reforma

real, entonces sobreviene una situacion tragica, la cual, en el ca-

so de¢ Imire Nagy, lo llevé incluso a la muerte.
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En lo que a mi respecta, yo estuve en oposiciéon debido a su
falta de programa. Me opuse al régimen de Rékosi, todos los sa-
ben. Cuando se hizo publico el material del xX Congreso, hubo
una sesién en la universidad donde dije. que-yo.no.consideraba co-
ITecto que se redujera esta cuestion a un culto personal, de modo
que yo cstaba por la continuacién de los lineamientos del xx Con—
greso, v pr ecisamente porque estaba a favor de esto €5 que vela a

lmre ,N'lgynm\_esggptlca ycr mcamente Louovenepsﬂse dirigian a

mi, porque cra imposible que entre lmre Nagy y yo no hublela .

mngun contacto. Me gustaria agregwr,ﬂlla aclararlo, que yo nun-
ca me encontré con lmre Nagy durante su desempeno como pri-
mer ministro; por primera vez me encontré con €l cuando me eli-
gicron en ¢l Comité Central, el 23 de octubre de 1956.

" De modo q que ue losTjovenes reiteradamente  me consultaban
deseando que surgiera un contacto entre Imre Nagy y yo, alo que
solia contestarles que existe la misma distancia entre Imre Nagy y
yo que entre vo y él. No era por soberbia que yo noiba a ir a ver-
lo, y pensaba que él tenia que venir a verme a mi; sino que yo en-
tendia que, si yo lo iba a ver, entonces caeria en ese mundo de
aduladores e Don lmre, y si yo tenfa ideas contrarias, simple-
mente me dirfan: si no le gusia, puede irse. En cambio, si Imre
Nagy hubiese venido-a verme, entonces le habria dicho: solo coo-
peraré con usted cuando tenga un programa concreto sobre ¢o6-
mo se puede ‘democratizar Hungria siguiendo los lineamientos
“del xx Congreso; mientras no exista tal programa, no tiene nin-
gun sentido que conversemos. s evidente que esto tenfa un sig-
nificado politico, y en este sentido es que yo no crei probable, el
23 de octubre, que un comunista se resistiera a encontrar alguna
conexién en esto e imponer orden; y aqui nuevamernte me refie-
ro a algo que todos saben, y de lo que deberian darse por entera-
dos, y es que cuando lmre Nagy se reuré?lj Pacto.de Varsovia,
Zoltdn $zantéy yo nos Opusimos.

Nunca oculté el hecho de que mi entrada a la embajada de
Yugoslavia fue un error; es mis, es el inico momento de mi vida
del que puedo d(:c,i;—que_,ktomé--unafde‘éisién importante de una..
forma.completamente-brutal, por razones humanamente necias.
En realidad, el tema fue que nos telefonearon por la noche, yo
estaba sin dormir y les puedo asegurar a todos que si me hubie-
ran llamado por la manana no hubiera entrado a la embajada de
Yugoslayia. Esto ya lo supe a la mafana siguiente, y todos saben
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muy bien que desde el primer momento, cuando fue posible que
nos retirdsemos de la embajada, Szdntd, Zoltdn Vasil y yo quisi-
mos irnos, solo que la policia nos los impidi(’) y luego nos juntd

jada de Yugoslawa enm})o a Rumama 2 fui llevado, y aWete—
nido junto con Imre Nagy, 1 Esta es una gran diferencia. Cuando, ¢n
Budapest me leeron que, si no era paruddno de Imre Nagy, de-
bia dCtla_rar en su contra, tal como lo habian hecho los otros, en-
tenges_contesté que, no bien Imre Nagy v yo pasedramos libre-
mente por Budapest, yo estaria dispuesto a hablar polltlcamente
eﬂ_sj:_ﬁ_éntra con_total claridad, pero yo no iba a declarar en con-
tra de mi compadiero de prisién. Segin esto, yo consideraba mi ele-
gante internado de Rumania como un lugar donde Imre Nagy y
yo estdbamos detenidos. Y bajo tales condiciones, no estaba dispues-
to a referirme a Imre Nagy; siempre que hablé, me referi a mi
propia situacién, destacando —creo que hoy ya lo saben todos—
quc no pertenecia al grupo ¢ de seguidores de Imre Nagy.

En ese tiempo, aun mas que ahora, yo era un idedlogo aisla-
do, que no pertenecia al grupo de kdddristas —entonces todavia
plagado de elementos extremistas—, y tampoco pertenecia al gru-
po de Imre Nagy. A partir de esto, cada vez que me referia a este
tema, destacaba siempre mi posicion personal; este es un hecho que
no estd documentado, porque al finy al cabo no se puede califi-
car mi conferencia en la Academia Politica_en el 1956.ni como
partidaria ni como contraria a Imre Nagy, sino como la posicion
de un idedlogo ante las cuestiones surgldas en esa época, De mo-
do giie podia decir-categbricaniente que yo no pertenecia ni a los
seguidores ni a los opositores de Imre Nagy.

Por otro lado, mi dlLJ'LIIllCDLO de la politica no comenzé aho-
ra. Cuando se desarrollé la discusién con Rudas, aproveché para
alejarme de la vida politica activa y, a partir de esto, no me qued6
otra funcién ue la de asumirla pre51der1ua de la Academia; tomé
parte del movimiento por la paz, renuncié a toda otra funcién y fui
climifado; y en ese tiempa escribi mi Estéficat?y otras cosas. De mo-
do que, en realidad, se puede decir que mi desemperio iinicamen-
te como idedlogo en el Partido hungaro es algo que ya comenzo
en la discusién con Rudas en 1950. Esto no es un fendémeno de
1956. Por lo que cualquiera puede concluir que nunca fui parte de
aquellos movimientos opositores, en forma de protestas, anteriores
a 1956. No significa que haya estado de acuerdo con Rakosl.

H
H
i
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_Nunca admill, ni nuncalo.haré, que yo haya tenido algj_n ti-
po de contacto ideolégico con lmre Nagy. Con lo cual no quiero

decir nada malo sobre su persona, porque por ejemplo en los

e

afios veinte, cuandoen 1929, yo estaba rabajando 11egalment& en

Hungrfa, yo trabajaba, y bien, con Imre Nagy. De modo que no
“habia ningina relacién conflictiva entre nosotros, solo que cada
uno tenia su propio punto de vista y sus propios lineamientos, los
cuales 1 nunca fueron compatibles.

En lo que Tespecta a los acontecimientos posteriores: cuan-
do implementaron este nuevo mecanismo, entonces tuve una
conversacion con los camaradas y, luego de un acuerdo mutuo le
concedi una entrevista a Unita, donde dije que yo consideraba co-
ITeclo este paso, porque tras esto, si lo implementibamos, sobre-
vendria la democratizacion de Hungriay el desarrollo del marxis-
mo. Esto lo dije en la entrevista del Unifa, y luego sucedicron las
conversaciones que llevaron a mi afiliacién al Partido hingaro.
Aqui también me gustaria destacar que nunca presenté mi baja
del Partido. Cuando volvi de Rumania,-le-escribi una carta al Co-
mité Central, cuyo contenw cra que yo habia sido
mlembIO ,cl(_LEaLr_Ldo desde_tal a tal {echa, _que todos conocen mi

pomaon porque esta sicipre_{lie expresada : ableI lamente, por
lo que pido mi afiliacién al Partido. No recibi respuesta, Cuando
después de 1966, luego de esta solicitud, se reanudaron las con-
versaciones, entonces volvi a enviar la misma carta al Comilé Cen-
tral con el agregado de que yo no habia recibido respuesta a mi
carta de 1957, y de que tal vez hoy las condiciones eran tales que

ahora si podian OCLlpalb(’ de esta cuestién. De modo quenielale-

jamiento del Partido, ni mi vuelta a €], tienen relacion directa con
la cueson Imr 1LW‘““"" T

Tuve poco contaclo con el companero Kidar. Ll tal vez re-
cuerde cuando, después de 1945, cuando los dos Partidos atn Le-
nian una relacién de competencia, surgié un comité cn el cual
habia 4-5 socialdemécralas y 45 comunistas que sc reunian una
vez por mes, calé de por medio, para conversar en términos amis-
tosos sobre los roces y diferencias que habia entre los dos parti-
dos, tratando en lo posible de minimizarlos y arreglarlos. En esc
comité, estuve junto a Kaddr y me formé una opinién muy favo-
rable sobre su persona. A partir de entonces, no volvi a tener nue-
vo contacto con él. Pero opino que pertenece a ese reducido gru-
po de obreros inteligentes que no perdieron su cardcter obrero a
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partir de la excitacién del poder; esta opinién la sostengo. Kdddr
se volvio de obrero en dirigente, sin convertirse en un burdcrata
en el curso de este proceso.

Anexos

Snagov, 10 de marzo de 1957
Estimado Camarada Kadar;

Muclios lo saben: lace mds de un cuarto de siglo yo no era un po-
litico activo. Si ¢l 23 de octubre de 1956 rompi con esta actitud y
flcchL ser mlembro dc la D1recc10n del Partldo MDP, lueﬂfo el

cutivo dd ‘\/I.bz,.M.P., 10 hice porque vi en peligro la dictadura

proletaria y consideré que era mi deber asistir con todos mis co-
nocimientos. Estoy convencido de que la insignificante minorfa
del PV. de entonces, en lineas generales, tenfa razén al querer sc-
parar polilicamente la justa disconformidad coutra el régimen
Rikosi-Gerd de la contrarrevolucién que queria.aprovecharse de
esto. Se cometieron también grandes errores. Basta con referirse
a la neutr alidad, al rechazo al Pacto de Varsovia. No bien me en-
teré de esto —no fui parte del cuerpo que tomé eslas decisiones-,
lo condule ylo 51;;0 Londenando

cuando lucgo d(: un dia clg tr abal_]o e inquietudes solo habia d01~
mido una o dos horas, recibi la invitacién de la embajada de Yu-
goslavia. Muy pronlo reconoci que la aceptaciéon de la invitacién
habia sido una decisién apresurada. Aproveché la primera oca-
sion que se me presenld para retirarme. No dependio de mi que
hubicra sido sin éxito.

El 4 de noviembre, ¢l gobierno aseguré en Hungria las con-
diciones para su continuidad. En mi internado en Rumania, sin
ninguna experiencia directa, a través de noticias esporddicas, pu-
de tomar conocimiento de lo que estaba sucediendo en Hungria.
Desde aqui al menos se podia ver que habian finalizado las huel-
gas generales, que habfa vuelto el orden piblico, que s¢ habia
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reactivado la produccién, etc. Sobre los factores subjetivos de la
construccién del socialismo, solo puedo formarme una opinién
fundamentada a través de la informacion y la experiencia direc-
ta, continua y sistemadtica.

De todos modos, quiero volver a mi trabajo cientifico inte-
rrumpido del 23 de octubre. Lamentablemente, pasé_mucho
ticmpo desde entonces y todavia s1éo alejado de mis escritos a
medio terminar, de'mis apuntes, de mis materiales c1ent1hcos, mi
biblioteca, etc. Asi, mi estética marxista en’curso, en Ta cual hace
anos que estoy t1abaJando y cuya finalizacién exigird afios, aun
bajo condiciones favorables, quedé interrumpida en Budapest, y
aqui de ningtin modo podria trabajar sobre esto.

Estoy cerca de los 72 afos, hace 38 que formo parte del mo-
vimiento comunista. Creo que me dirijo al Consejo de Ministros
con un pedido justificado al pedir permiso para volver a Hungria
a fin de terminar esta obra. Estoy convencido de que este trabajo
sirve para la construccién del socialismo y para el reestableci-
rmento dela CI'II‘ICl'ld de la ideologia marxista en contra del dog-

También cstoy convencido de que mi vuelta a casa y el sim-
ple hecho de mi trabajo servirdn para la consolidacién en el sen-
tido nacional e internacional, porque-na surgiria otra vez el inte-
rrogante de por qué uno de. los miembros mds antlguos del
movimiento Comumstd un-conogido representante del  pensa-
m1ento marxista, debe vivir desterrado separado de su patria ysu

do E;LQ '_Lbzgo cientifico.

Saludos comunistas de
Gyorgy Lukics.

2.

Informe para el Comité Politico

El 24 de junio de 1966, con ¢l consentimiento del Comité Politi-
co —para su iniciativa—, recibimos a Gyorgy Lukacs.

Gyorgy Lukdcs expresé su agradecimiento y agrado por la
reanudacién de las conversaciones. Luego comenzod con una ex-
posicion de aproximadamente 40 minutos, redactada evidente-

mente con anterioridad, en Ja cual fundamenté que no solo dio
el si a la resolucion del Comité Comunista sino que este “si” es al-
go que surge naturalmente de toda su vida. Dijo que el hecho
mads relevante de su vida fue la resolucion del Comité Central so-
bre el mecanismo econdémico, porque esta es una continuacién
l6gica de lo que se inicid en el movimiento obrero internacional
con ¢l XX Congreso. Y esta resolucién y la lucha por la implemen-
tacién de esta resolucién y sus consecuencias no solo significan la
continuacién del xx Congreso, si no que, sin esto, seria imposible
el posterior desarrollo de las ideas ahi expresadas.

Continud aseverando que considera un hecho natural que
en la Unién Soviética, simultdneamente con el primer plan quin-
quenal, el desarrollo de la industria pesada haya quedado relega-
do a un segundo plano debido a la llegada al poder del fascismo.
Al mismo tiempo, cuando todavia era muy bajo el mimero de
profesionales de la economia capacitados y confiables, hubo que
centralizar significativamente la economia planificada. Esto lo
considerd correcto y hoy también lo considera correcto. Pero
considera que fue un error que no hubiera cambios con el curso
del tiempo, cuando ya era necesario. Considera que Kruschev eli-
gi6 el camino formal de la separacién para los Partidos agrarios y
rurales en lugar de la resolucién de la economia.

Luego hablé sobre que Lenin, en los dos Gltimos anos de su
vida, se ocupé principalmente de estudiar cOmo enfrentar en el
curso de los tiempos la burocratizacién incipiente, inevitable, pe-
ro, en su opinién, temporaria. Hablé acerca de la discusién de
Lenin v Trotski; dijo que Trotski queria estatizar los sindicatos,
mientras que Lenin les habia destinado una importante funcion
a los sindicatos en la lucha contra la burocracia. Stalin, en csen-
cia, implementa la ideologia trotskista.

Puso como ejemplo para el tema de la orientacién econdémi-
ca, que en el ejército a nadie se le ocurre, cuando le ordenan a
un batallén que defienda un camino, decirles a los artilleros de-
trds de qué irbol deberian ubicarse, tal como sucedid en los anos
'60 con la orientacién econdémica de Hungria.

Hablé sobre la ideologia de Marx, cuyo espiritu se encuen-
tra presente en las resoluciones. Considera que es un error que
hayamos abandonado las ensenanzas de Marx por tanto tiempo.
Reconocié que entre nosotros hay un gran trabajo de produccion
marxista.




Gyorgy Lukdcs. Testamento politico ¥ ofros escritos

Testamento politico

La signiente cuestion fue el desarrollo posterior de la demo-
cracia socialista, sobre lo cual hablé mds detalladamernte. Observé
qu/ela_cues_tlon bdsica es la democracia de las unidades de produc—
cién industrial, Pero aqul ‘no babrd u una verdadera democracia en
nn emp1 esaria no verdaderamente lndepen-

diente. Se yefulo a que él'mo con mde la socialdemocracia.con la

d&nocmmﬁ burguesa. Considera destacable que Ger_13 haya que-
rido desarrollar, en primer 1ugar la democracia parlamentaria.
Destaco que utiliza esta expresién segan la concepcidnleninista, es
decir, que la, C].LCI.B.d'lJ.lELpIOlEtaI'la ¥  1a democracia proletaria son si-
nénimos. Segiin su opinién el desarrollo de esta democracia ¢s
consecuencia 16gica de fa resolucién del Comité Central.
~"""Habl6 sobre la evaluacién de Stalin. Dijo que no recliaza com-
pletamente los ideales y el trabajo de Stalin, pero considera igual-
mente peligroso que no se distingan dentro de esto lo verdadero y
valioso de lo falso ¢ iniitil, como con Lasalle y otros tedricos. Con-
sidera absolutamente necesario que se haya firmado en 1939 el tra-
tado de no agresion soviético-alemdn, pero ya provocé un enorme
dano haber obligado, por ejemplo, al Partido francés a no luchar
contra los nacionalsocialistas por el interés de su patria.

Durante el curso de nuesira conversacién destacé varias ve-
ces que no quiere originar ninguna cuestién Lukdcs. Se conside-
ra comunista aun cuando ahora no sea micmbro del Partido, y
postula como lo.mds importante cl hecho de quc haya acuerdo
en las-cuestiones principales. - Cont6 quecice importante el desa-
110110 cultural y que puede medii” &6 cn que estd surgiendo tin
nuevo pubhco consumidor de cultura, Se encuentra con muchos
Jovcncq cn c0nc1ertos teatros. B

Con resp(_cto a’su persona, observa amargamente que, con
LAszld Némehtty con Kodoldnyidh se cample aquella aseveracion
segin la cual “el que no estd en contra de nosotros, ¢sta con no-
sotros”. Le gustaria que csto se cumplicra también con €L

Luego pidié que creamos, €l lo sabe, que (,L_p(,or socialismo_

que se constituya siempre serd preferible en calidad que el meJor‘

capltahsmo

“T)'jo también que ve el enorme desarrollo en el terreno eco-
némico en la Unidn Soviética, también ve nuestro desarrollo, pe-
ro no quiere ocuparse de los temas dce la politica diaria, porque
ya tiene 81 aiios y tiene mucho trabajo tedrico para realizar, en el
cual trabaja, sentado al escritorio, 8 horas por dia.

Finalmente pidié —en la medida en que estemos de acuer-
do- que pueda decir su opinién en Unitd, acerca de su alegria por
la resolucién, pudiendo también fundamentarla. Aconseja esta
forma porque esto no implica una obligacién para el Partido, y €l
presentaria por escrito la entrevista para enviarla a la Central, a
fin de que determinemos si la publican o no.

La conversacién durd mds de dos horas.

Propuesta: proponemos que ¢l Comité Politico apruebe que
Gyorgy Lukdcs le conceda una entrevista a Unita y si la entrevista
cs adecuada, que sea publicada en el Népszabadsdg. Proponemos
que el Comité Politico destine a alguien que, sin ninguna dispo-
sicién especial, converse con Gyorgy Lukdcs, de ser necesario.

Gyorgy Aczél
Istvdn Szirmai

El 28 de junio de 1966 el Comité Politico tomo la siguiente deter-
minacién:

El Comité Politico se da por enterado de los conceptos ex-
presados en el informe.

Aprobamos que Gyorgy Lukdcs le conceda una entrevista al
Unitay, si es aceptable, que sea publicado en la revista Valosag.

Les encarga a los companeros Istvan Szirmai y Gyorgy Aczél
que, sin ninguna disposicién especial, conversen con Gyorgy Lu-
kics, de ser necesario.

Budapest, 8.9.1967

A la Secretaria del
MXZMP

Estimados Camaradas:

Luego de miretorno de mi internacién en Rumania, el 15 de ma-
yo de 1957, le envié la siguiente carta al Comité Ejecutivo del
MXZMP:
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“Aln durante mi internado rumano les manifesté a los ca-
maradas Kallait%® y Témpe mi deseo de ser miembro del MxzuMp. Si
bien no fui miembro fundador del &MPY?, de todos modos, desde
diciembre de 1918, al menos tuve parte en el destino del Partido
y traté de servirlo, en la medida de mis posibilidades. Este contac-
to de casi cuarenta arios lleva a que, naturalmente, quiera ser par-
te del Partido Comunista, en cualquier lugar donde esté viviendo.

Presumo que no es necesario que me presente a los camara-
das: hace décadas que todo mj pensamiento y mi accionar son co-
nocidos ante la opinién publica comunista. Los camaradas cono-
cen mi posicién por mis conversaciones en Rumania y mi
correspondencia con los camaradas Kddar y Kallai”.

Nunca recibi respuesta a esta carta, teniendo en cuenta las
circunstancias. En los ultimos tiempos, seglin mi opinién, creo
que las circunstancias se dieron de tal forma que puedo volver a
pedir la renovacién de mi antigua afiliacién al MxzMmp, de modo
que pueda ingresar.

Con saludos comunistas,

Gyorgy Lukacs

El Comité Politico, con fecha 15 de agosto, tomé la siguiente re-
solucion:

“Fl Comité Politico, teniendo en cuenta la actividad desarro-
llada por el camarada Gyorgy Lukadcs durante varias décadas en el
movimiento comunista, como también su trabajo actual y su po-
sicién, da lugar al pedido y lo vuelve a recibir en las filas del Par-
tido con su afiliacién original.

Al mismo tiempo resuelve: Gydrgy Lukdcs no tomé debida
cuenta del hecho de que €l se enfrentd con el Gobierno Obrero-
Campesino-Revolucionario durante su fundacién y durante la
época mads dificil de su actividad, y este enfrentamiento fue apro-
vechado por los revisionistas en su lucha contra ¢l Partido. El Co-
mité Politico confia en que, en el curso de su actividad, el cama-
rada Lukdcs disipe de forma adecuada cualquier tipo posible de
conflicto con respecto a su persona y que brinde una ayuda valio-
sa al Partido, al movimiento comunista.

La resolucién del Comité Politico debera ser informada en
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forma verbal al camarada Gy6rgy Lukdcs. Debera instruirse a los
comités partidarios de distrito correspondientes, como también a
la asociacion partidaria de la Academia.

4.
Budapest, 24 de agosto de 1968
Estimado camarada Aczél:

Considero mi deber comunista informarle que no puedo estar de
acuerdo con la solucién de la cuestién checa y dentro de esta con
la posicién del Mxzmr. Como consecuencia de esto debo retirar-
me de mi participacién en la vida publica hiingara de los Giltimos
tiempos.

Espero que el desarrollo hiingaro no conduzca a una situa-
cion tal que el estatuto de la organizacién marxista hiingara nue-
vamente me obligue a Ia reclusién intelectual de las altimas dé-
cadas.

Ruego informar sobre el contenido de esta carta al camara-
da Kadar.

Con saludos comunistas,

Gyorgy Lukdcs

Notas

1. Economista. Hijo de Gertrud Dortstieber, la segunda mujer de Lukdes. Vivié
con éste en la URrSS. Fue enviado a un campo de concentracién de Siberia,

. Magyar Szocialista Munkds Pdre: Partido Obrero Socialista Hingaro.

3. Nacio en 1912, Después de la revolucién de 1956, asumié el gobierno en Hun-
gria. Desempend el cargo de primer sceretario del Partido Socialista Obrero
Hingaro. Cfr., en este mismo volumen, el epistolario Lukdcs-Kadar.

4. Istvin Graf Tisza (1861-1918), politico burgués hingaro. Entre 1503 y 1905 y
entre 1913 y 1917, primer ministro del gobierno austrohingaro. Fue asesinado
en 1918, por ser considerade uno del los mayores responsables de la entrada
en guera del Imperio Austrohingaro en la Primera Guera Mundial en agosto
de 1914,

. Népszabedsdg Libertad del Pueblo; periddice hiingaro.

6. Gydrgy Konrad, novelista y disidente hingare. Estuvo muy cerca a las posicio-

nes politicas y ideolégicas de la Escuela de Budapest.

b
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10.

11.

12,

13,

14.

16.

—
~1

18.

19.
20.

]
—

. En 1970, despues de una serie de huelgas de los obreros en Danzig, el secreta-

rio del T'artido Comunista polaco, Wladislaw Gomnulka, dimitié y fue sustituido
por Edward Gierek.

- Lipot Fejér (1880-1959), matemitico hiingaro, desarcild investigaciones de

andlisis matemitico sobre la sumabilidad de las series de Fourier, fundamenta-
les en la modernas teorias de las series divergentes.

. Mand Beke (1862-1946): matemdtico hiingaro, profesor de la uUniversidad Et-

vos Lordnd de Budapest.

Ferdinand August Bebel (1840-1913), socialista alemin, nacido en Colenia. Se
convirtié en maestro tornero, y en 1871 se convirtié en lider del Partido Social-
deméberatay en su principal portavoz en la Dicta parlamentaria. Escribié sobre el
socialismo, sobre la Guerra de los Campesinos, sobre la condicion de las mujeres.
Endre Ady (1877-1919), uno de los mids imporiantes poetas liricos hiingaros.
Lukdcs escribié articulos sobre €l en su juventud.

René Frangois Armand Sully-Prudhomme (1839-1907): poeta francés. Recibid
el premio Nobel 1901,

Tragedia clisica del siglo xviI francés. Sus mmdximos exponentes fueron Cornei-
lle y Racine.

Csokonai Vitéz Mihdly (173-1805), el poeta mds iinportante de la ilustracidn
hiingara. Ademds de poeta lirico y dramitico, fue filésofo.

. Sdndor Perofi (1823-1849), poeta hdngaro, figura central de ia revolucién de

1848, En 1844 comenzd a trabajar come redacror, y desde 1845 vivié como es-
critor independiente. Participo, con el cargo de snayor, en el ejéreito revolucio-
nario y s¢ pensd por muchos anos que habia muerto en la batalla de Segesvar
en Transilvania en el 1849, en realidad fue deportado a Siberia donde murid
en 1855 v sus restos fueron encontrados en 1589,

Béla Barték (1881-1945), compositor hiingaro de faina mundial. Entre 19G7 y
1934, profesor de piano en la Academia Musical de Budapest. En 1940 emigré
a los Estados Unidos. En sus afios de formacidn, recibié apoyo econdimico del
padre de Lukics.

. Mihaly Babits (1883-1941), livico, colabeorador central y, mas tarde, jefe de re-

daccién de la revista Nyugut [Occidente], fundada en 1908. Aun cuando era
considerado como representante de la orientacion del “arte por el arte”, desde
finales de la década de 1930 se opuso decisivamente a la indiferencia politica
cle los escritores.

Jdnos Arany (1817-1882), poeta popular hingaro, profundo conocedor de la
cultura popular, desarollé en sus poesias tainbién temas histdricos y politicos.
Istvan Sotér (1913-1988), escritor, historiador de la literatura.

Seudénimo de Hugo Veigelsherg (1869-1949), critico hiingaro, cofundador y
jele de redaccidn de la revista Nyuger. Representante del liberalismo de la bur-
guesia media.

. Eb ura faké: el sentido de la frase es: ¢ mi no me den drdenes, Remite a un hecho

histdrico del s. Xy

. Ugocsa non coronat: La frovincia de Upacse no corona, Frase de oposicién al sis-

tema de coronacién del rey de Hungria, es decir: al miembro de la dinastia
Hahsburgo que aspiraba a la corona de Hungria.

. Liszlé Rajk {1909-1949), canciller hiingare, fue ejecutado después de un pro-

ceso puiblico. En 1930 habia ingresado en el Partido Comunista Hiingaro. En
la Guerra Givil Espanola, se desempend como comisario politico el batallén
hiangaro de las brigadas internacionales. Después del encarcelamiento en Fran-
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cia, se convirtid, a partir de 1941, en lider del Partido Comunista en Hungriz,
Desde 1945, miembro del Comité Central del Partido. Fntre 1946 y 1949, Mi-
nistro del Interior: entre 1948-1949, Ministro de Relaciones Exteriores. Conde-
nado a muerte por “Titoismo”, Fue rehabilitado en 1956,

24. Karl Bernhardovie Radek (1883/5-1939), politico ruso, miembro del Partido

Socialdemécrata polaco, participd en la revolucién rusa de 1905, Escapo a Ale-
mania y Suiza. Volvid a Rusia en 1919 y fue miembro del Comité¢ Central del
Partido (1924), despues fue rector de la Universidad de Moscti (1925), pero en
1927 se exilid por ser rrotskista. Rehabhilitado en 1929, fue redactor de las Ist-
vestpic. En 1937 fue acusado otra vez de trotskismo y concdenado a diez anos de
circel.

25. Kalman Mikszath (1847-1910), escritor hungaro de tendencia realista y humo-

ristica.

26. Personaje de la novela de Kdlindn Mikszich: A Noszty fuik esete 1610 Mearrval [El ro-

mance del chico Noszty con Mari Téth)

27. Policia secreta politica,

28

29

30

31.

32

34,

. Fehér (1933-1994) y Heller (1929, discipulos de Lukdcs. Miecmbros de [a lla-
mada “Escuela de Budapest”.

. Ferenc Donath, experto en cuestiones agrarias, politico comunista. Desde
1845, secretario en el Ministerio de Agricultura. En 1951 fue enviado a la cir-
cel; fue rehabilitado en 1955. Seguidor de Imre Nagy. En 1957 fue nuevamen-
te enjuiciado y condenada. Después de algunos ailos, recibié Ia amnistia,

- linre Nagy (1896-1958): experto en cuestiones agrarias, politico; en Rusia, don-

cle se encontraba como prisionero de guerra se afilié, al Partido Comunista. En-

tre 1921-1928, trabajé en el Partido cuando éste se hallaba en la ilegalidad. En-
tre 1929 y 1944, exilio en la URss. Entre 1944 y 1953, iministro de varios
gobiernos; dentro de este periodo fue presidente de la Asamblea Nacional ¥
profesor universitario. En 1955 fue duramente cuestionado a raiz de sus “in-
fracciones a la ley” y fue expulsado del Partido; un afic mds tarde, fue rehabili-
tado. En 1956 fue designade nuevamente primer ministro y lider de la revolu-
cién, durante la sublevacién de actubre. Una vez reprimida la sublevacidn, fue
secuestrado y llevado a Rumania, donde fue cjecutado en junio de 1958, Fue

rehabilitade en 1989,

Leonid Ilich Breshnev (1906-1982): politico ruso. Desde 1977, presidente de la

URSS.

Bajo riesgo de caida.

Intercambio orgdnico entre el hombre y la naturaleza. {Q: metabolismo del

hombre la naturaleza.}

Aristocracia ignalitaria: los pequenios aristécratas exigian los mismo derechos

que la gran aristocracia.

35. Se refiere a un personuje del poema de Sandor Petdfi Paté Pél ir (El Sr. Pil Pa-

16); se trata de alguien que se caracteriza por su vagancia.

36. Avram Tancu (1824-1872) nacid en Vidra, Rumania. Abogado de profesién, es-

tudié en Kolozsvir {Cluj), Budapest. Lider espirital y militar de la revolucién
rumana de Transilvania (1848-1848), avald la idea de que el movimiento ruma-
no estableciera una alianza con los Habsburgo, con la esperanza de que esa di-
nastia respetara los intereses nacionales rumanos. Las esperanzas fueron vanas:
el pacto entre las fuerzas revolucionarias hiingaras y rumanas (el “Proyecto de
pacificacién” firmado por Lajos Kossut y el revolucionario rummano Nicolae Ral-
cescu, 2-14 de julio de 1849), llegd muy rarde. lancn —cuyo sobrenombre era



Gyorgy Lukécs. Testamento paolitico y otros escritos

38.

39,

40,
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42,
43,

“el rey de las montaias”— condujo a los campesinos rumanos rebeldes, en una
guerra civil que ocasioné numerosas victimas.

. Lajos Kossuth (1802-18%4), revolucionario huingare. En 1847, se convirtié en li-

der de al oposicién dentro del parlamento; después de las sublevaciones de
1848 en Francia, exigié un gobierno independiente en Hungria. En septiem-
bre de 1848, puesto a la cabeza del Comité de Defensa Nacional, dispuso las
medidas necesarias para levar adelante la guerra. En abri! de 1849 indujo a la
Asamblea Nacional, a declarar que la dinastia de los Habsburgo habfa abando-
nado el rono. Designado gobernante provisional de Hungria, buscé en vano
el apoyo de las potencias occidentales, Renuncié al cargo, que fue asumido por
Gorgel. Después de la dervota en Temesvir, el 9 de agosto de 1849, huyé a Tur-
quia, donde fue tomade prisionero. En septiembre de 1851, liberado por in-
fluencia inglesa y norteamericana, escapo a Inglaterra y, luego, a los BE.UU. En
1859 propuso sin éxito a Napoledn 1 que apoyara un levantamiento hiingaro
contra Austria. En 1861 y 1867 procurd en vano impulsar levantamienros con-
tra la monarqufa austriaca. En 1867, cuando Dedk establecié la reconciliacion
con los Habsburgo, Kossuth se retiré de la politica.

Gyula Ilyés (1902-1983), poeta lirico, dramaturgo y novelista hiingaro. Una vez
caida Ia Repriblica de los Consejos, huyé a Paris, estudié en la Universidad, y
en 1926 regresd a Hungria. Pervtenecia al circulo de la revista Nyuget, y 2 media-
dos de la década de 1930 se unio a los populistas,

Oszkdr Jaszi (1875-1957), tedrico del radicalismo burgués en Hungria. Princi-
pal publicista de los radicales lningaros en 1912, Vinculado con Ady. Edité la
revista Huszadi Swizad [Siglo Veinte], que dejé de aparecer luego de la caida
de la democracia burguesa de 1919, Se exilié en Viena, y luego en los EE.UU.
Escritor y politico (1893-1977), Participé de la revolucién hingara en 1918, y
fue miembro fundador del Partido Comunista Ildngaro. En 1920 huyo a Vie-
na, donde permanecié hasta 1926. Luego volvid a Hungrfa, participando acti-
vamente en el movimiento comunista ilegal. Estuvo en prisién entre 1927 y
1935. Después de su liberacién, permanecid en Checoslovaquia y en la URSS. En
1945 regresd a Hungria, donde cumplié diversas funciones dentro del Partido
y en el Estado.

Comunisia hiingaro, nacido en 1905. Pertenecié al circulo de emigrados en
Rusia; escribié unas memorias que aparecieron en hangaro en 1981, y suscita-
ron gran interes,

Se refieve a La peculizridud de lo estético {publ. en 1963).

Cuando Rikosi fue destituido y se refugid en la Urss, Ernd Gerd se convirtié en
primer secretario del Partido Comunista Hingaro.

44 1901-1975; novelisia, ensayista, dramaturgo, critico, traductor. En 1925, gand el

45.

46.

47.

premio literario de Muygat con una narracion. Editor de Tunu [El testigo] en-
tre 1932 y 1935, En 1935, fundé la vevista Vilasz [Respuesta]. Desde 1935, se le
concedio la direccién de un colegio secundario de provineia, para que en él de-
sarroilara experimentos., Traductor del ruso entre 1948 y 1956, Autor de veinte
dramas, varios voldmenes de ensayos y criticas, y de obras autobiogrificas.
Kodoldnyi Jinos {1889-1969), escritor y critico hiingaro.

Gyulla KAllai (nac. en 1910), politico y publicista hiingaro, miembro del Comi-
té Central del Partido Socialista Obrero Hilngaro.

Partido Comunista Hiingaro.
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