3

CTINDACION -
F INVESTIGACION S'MARXISTAS




GRAMSCIY LA
IZOUIERDA EUROPEA

Juan Ramén CAPELLA
Rafael DIAZ SALAZAR
Francisco FDEZ. BUEY
Ignacio JARDON
José Marfa LASO
Claudia MANCINA
Joagquin SEMPERE
Jacques TEXIER
André TOSEL
Juan TRIAS VEJARANO (ED.)
Giuseppe VACCA
Ramdn VARGAS MACHUCA



GRAMSCI Y LA
IZQUIERDA EUROPEA

Fundacion de Investigaciones Marxistas



© Fundacién de Investigaciones Marxistas
Alameda, § - 20 Izda.

28014 Madrid

Depésito legal: M- 15741 - 1992

1.5.B.N.: 84-87088-N-8

Impreso en: Grificas Garcia Rico

C/ Maria del Carmen, 30

28011 Madrid



En un momento de crisis de la izquierda, el centenario del nacimiento
de Antonio Gramsci puede ser una buena ocasién para una reflexion
actualizada sobre el rico contenido de su obra y las sugerencias y
estimulos en efla contenidos para la renovacion del proyecto eman-
cipador.
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PRESENTACION

Se recogen en ¢l presente volumen, con una Winica excep-
cion, las ponencias presentadas al coloquio intermacional
“Gramsci y la izquierda europea™ organizado por la F.LM. y
celebrado en Madrid los dfas 25 y 26 de septiembre de 1991,

Cuando la F.LM. decidié realizario no pretendfa exclusiva-
mente sumarse a la conmemoracién del centenario del naci-
miento del dirigente comunista italiano. Como su tftulo indi-
ca y se enunciaba en el programa: “En un momento de crisis
de la izquierda, el centenario del nacimiento de Antonio
Gramsci puede ser una buena ocasién para una reflexion ac-
tualizada sobre el rico contenido de su obra y las sugerencias
y estimulos en ella contenidos para la renovacién del proyecto
emancipador”.

Se ha repetido muchas veces que 1a mayor parte de la actua-
cién y reflexion de Gramsci se realiza en una coyuntura de
crisis del movimiento revolucionario: fracaso de los surgidos
en la estela de la revolucién de octubre, aislamiento de la
Rusia soviética, estabilizacién del capitalismo, ascenso del fas-
cismo, etc, Gramsci era plenamente consciente de que se habia
abierto una nueva etapa que exigfa imperiosamente una ac-
tualizacion-renovacién del arsenal tebnco-préctlco del mowvi-
miento transformnador.

Pues bien, es ya un lugar comin que hoy nos encontramos
también en una nueva etapa: transformaciones del proceso
productivo por la aplicacién de las nuevas tecnologfas, revolu-
cién en las comunicaciones, definitiva mundializacién de la
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economia, cambios en la composicién social con retroceso de
la clase obrera tradicional, crisis de las formas tradicionales de
hacer polftica impregnadas de estatalismo, crisis del Estado
del bienestar v del mismo Estado-nacién a pesar de los nacio-
nalismos, hundimiento del llamado socialismo real en Europa,
ascenso a primer plano del antagonismo Norte-Sur y de las
amenazas al ecosistema, centralidad de la problemdtica de Ja
marginacién y de los conflictos de género, etc., etc. Frente a
ello es también un lugar comin la crisis de la izquierda, no
s6lo de la comunista, que debe renovarse profundamente:
después de lo sucedido en el Este son pocos ya los que se afe-
rran a las viejas certezas,

$Qué nos puede decir Gramsci en estas condiciones? No se
trata de hacerle decir lo que nunca dijo y es, asimismo, cierto
que en determinados temas —que son evocados en algunas de
las intervenciones— existen evidentes limitaciones de su pen-
samiento, pero es también algo admitido que cada época lee
a los pensadores a la luz de sus preocupaciones y que, de entre
los clsicos del marxismo, Gramsci es de 1os que mayores ele-
mentos nos ofrece para encarar el presente como se despren-
de del contenido de las comunicaciones recogidas en el libro,
Dentro de las servidumbres propias de todo coloquio, limita-
do en el tiempo y en el nimero de participantes, pretendimos
abordar, segin se deduce del fndice sistemdtico del libro, no
sOlo diferentes dimensiones de la obra de Gramsci sino igual-
mente aspectos biogrificos a los que ultimamente se ha pres-
tado gran atencién. Fieles al espfritu de la Fundacion, convo-
camos a estudiosos de distintas sensibilidades y tradiciones
politico culturales. A todos elios les agradecemos muy since-
ramente su desinteresada y valiosa participacion. A R. Difaz
Salazar y F. Fernindez Buey les agradezco sus sugerencias e
indicaciones a la hora de fijar temas y contemplar intervinien-
tes. Agradecimiento que hacemos extensivo a la Escuela de
Realaciones Laborales de la Universidad Complutense que
nos permitié utilizar sus locales.

- Juan Trias Vejarano
Presidente de la F.LM.
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LA CONSTITUCION DE LA HEGEMONIA



GRAMSCI, EL INTERNACIONALISMO
Y LA IZQUIERDA EUROPEA*

Rafael DiaZ-SALAZAR**

I. GRAMSCIY LA PROBLEMATICA CENTRAL
DE NUESTRO MOMENTO HISTORICO

Abordar el tema de la actualidad de Gramsci plantea la exi-
gencia de aplicar la dialéctica pasado-presente a nuestra refle-
xi6n. La relacién con los clisicos de las ciencias sociales se
debe situar en las antipodas del dogmatismo y del snobismo
presentista. El cardcter historicista y dialéctico del pensamien-
to de Gramsci (Pagei, 1981) impide cualquier tentativa de
convertirlo en principio perenne de adaptacién de la realidad
a su esquema conceptual y politico. No tendria sentido que el
gran critico de la manualizacién del marxismo, terminara sien-
do convertido en punto de verificacion de la ortodoxia/hete-
rodoxia de un proyecto politico o intelectual. Sin embargo, el
desarrollo histdrico de las ideas v las acciones politicas produ-
ce una seleccién entre lo efimero y lo duradero, es decir, de-
sarrolla la clasicidad y la evanescencia (Gerratana, 1987). La

* Ponencia presentada en el congreso latinosmericano * Antonio Gramsci. Me-
moria ¥ vigencia de una pasion politica”. (Caracas, 2-7 diciembre de 1991).
**Profesor de Universidad.
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calidad de ciertas propuestas hace que éstas se prolonguen ¥
perduren hasta el punto que el ayer sigue iluminando el hoy
y el mafiana. Si Gramsci pertenece a los cldsicos de las cien-
cias sociales, es porque su obra —asimilada criticamente— to-
davia ayuda a comprender y transformar nuestro presente; lo
cual no quiere decir que no haya que realizar también una
“revolucién contra los ‘Quaderni’ al igual que él escribid
““La revolucion contra ‘El Capital’ >,

Desde mi punto de vista, la actualidad de Gramsci —en la
coyuntura histérica que atravesamos— debe relacionarse con
dos cuestiones: @) el final de todo un ciclo historico de lucha
por el socialismo, que se refleja en el agotamiento y la caduci-
dad de los modelos socialdem6cratas y comunistas realizados
a lo largo de este siglo XX en diversos paises; b) la creacion de
un “nuevo orden mundijal” (AA. VY., 1991 {; AAVV,199]
g; AA.VV,, 1991 h; Chomski, 1991) a partir de los cambios
acontecidos en el Este de Europa y de la guerra del Golfo Pér-
sico. Desde la perspectiva que voy a adoptar en este texto, s6lo
quedan dos opciones: suscribir la tesis del “fin de la historia™
(Fukuyama, 1990; Gallardo, 1990) o plantear el “inicio del
inicio” (Gramsci, 1923) de otro ciclo histérico de lucha por
un nuevo socialismo. Esta segunda opcién exige analizar las
causas de la crisis del socialismo y, especialmente, desarrollar
una accién politica acorde con los procesos de mundializacion
en curso. La primera de estas tareas se relaciona con la aplica-
cién de las categorias gramscianas estatolatria/sociedad regu-
lada y consenso fdemocracia proletaria (Diaz-Salazar, 1991) al
~desarrollo politico de los pafses del Este desde la revolucion
bolchevique de 1917. La segunda, que es la que va a ser abor-
dada en estas pdginas, plantea la necesidad de una refundacion
de la izquierda (Diaz-Salazar, 1990b) basada en un nuevo in-
ternacionalismo. Este es ¢l gran reto para un momento histo-
rico que convierte a Gramsci en el principal antidoto para la
“mala hora” (Alvarez, 199]).

16



Il. GRAMSCIY LOS PROBLEMAS POLITICOS DEL
INTERNACIONALISMO

El internacionalismo es el gran reto para la refundacién de
la izquierda, ya que el marco de actuacidén del capitalismo es
el sistema-mundo y ¢l muro Norte-Sur es el que preside y
marca la realidad de nuestro presente. Hasta ahora la izquier-
da ha sido retéricamente internacionalista y pricticamente
nacionalista. La pregunta que se plantea inevitablemente para
¢l tema que nos ocupa es la de si el pensamiento de Gramsci
puede ayudarnos para responder al reto propuesto o, por el
contrario, es inservible en cuanto tedrico de las vias naciona-
les al socialismo. G. Vacca —actual director del “Instituto
Gramsci” de Roma— ha presentado recientemente a nuestro
autor como un tedrico que supera la idea de la revolucién en
los marcos del Estado-nacion (cfr. en Aricé y Franzé, 1991).
Personalmente no veo tan evidente esta disminucién y creo
que el pensamiento de Gramsci es mds ambivalente y proble-
mdtico en este terreno. Por ello, voy a abordar el tema desta-
cando la participacién personal de Gramsci en los debates
sobre la revolucion mundial, su posicién respecto a la estrate-
gia trotskista de la “revolucion permanente” como prictica
politica internacionalista, y las reflexiones presentes en los
“Quaderni del carcere” sobre cosmopolitismo y nacional-
poptilar.

IL. 1, Gramsci y los problemas de Ia
revolucion mundial

Durante una intensa época de su vida, Antonio Gramsci
participé personal y activamente en los debates sobre la revo-
lucién mundial (Caprioglio, 1988; Sapelli, 1979). Entre junio
de 1922 y noviembre de 1923, Gramsci representé al PClen -
el ejecutivo de la Internacional Comunista (hay que recordar
que el IV Congreso de la IC —del 5 de noviembre al 5 de di-
ciembre de 1922— se ocup6 de la “cuestion italiana™ y que el
IIT Congreso —junio-julio de 1921— aprobé la creacién de
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“frentes tinicos” y una politica de alianzas con los socidlistas).
En los debates en Mosctl, el dirigente politico italiano pude
conocer de cerca la gran “batalla de las ideas™ sobre las vias
nacionales/internacionales de la revolucién. Conviene tener
presente que en aquella época los PC eran concebidos como
secciones nacionales de un vinico partido mundial, de ahi que
las resoluciones de la Internacional Comunista fueran vincu-
lantes y marcaran la politica a desarrollar en cada pais.

De los debates moscovitas, dos temas afectaban especial-
mente al PCI: g) las recomendaciones del PCUS a los PC de
Occidente de “no hacer como en Rusia”, especialmente reco-
gidas en la polémica entre Lenin y Terracini (Anderson, 1981),
b) la polftica de alianzas y hasta fusiones con los socialistas,
cuando los italianos bolcheviques acababan de crear su parti-
do y estaban en una fase de ofensiva contra el PSI. La linea
revolucionaria nacional del PCI quedaba profundamente tras-
tocada por las resoluciones de la L.C. No es de extrafiar que el
primer secretario general del partido, Amadeo Bordiga, recha-
zara tales planteamientos y que la I.C. buscara la creacion de
un nuevo nucleo dirigente mas afin a la linea de sus resolucio-
nes. Aunque Gramsci rechazé en un primer momento susti-
tuir a Bordiga, posteriormente se convirtié en el principal im-
pulsor del cambio de la direccion del PCI, y entre mayo de
1923 y febrero de 1924 realizé una intensa labor respecto a
este asunto tanto desde Mosci como desde Viena donde tra-
bajé como agente de la Internacional Comunista para la coor-
dinacién de los PC europeos entre diciembre de 1923 y mayo
de 1924. Con posterioridad a su regreso a Italia y a su eleccién
como secretario general del partido y diputado por Venecia,
todavia regresd a Mosci en marzo de 1925 para participar en
reuniones de la I.C. Su dltima intervencion abierta en el seno
de la 1.C. fue su carta de 1926 al PCUS, en la que critica cier-
tas orientaciones del nuevo periodo stalinista y alerta sobre la
fragmentacién del partido y {a no adecuada resolucion de su
debate interno, cuestiones que, para Gramsci afectaban al
proletariado internacional. Las divergencias con Togliatti a
partir de esta carta (Gramsci, 1926) marcan el inicio de una
serie de desavenencias con el partido y las nuevas orientaciones
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de la L.C. del periodo de “clase contra clase” y de calificacién
del socialismo de la IT Internacional como “socialfascismo™.
Las reflexiones carcelarias profundizardn en toda esta temati-
ca como veremos a continuacioén.

IL. 2. Gramsci y la estrategia de la “revolucién
permanente” como praictica polftica
intemacionalista

La valoracion critica de las tesis de Trotski sobre la “revo-
lucién permanente”, que se realiza en los “‘Quaderhi”, son un
valioso indicador para conocer los planteamientos gramscianos
acerca del internacionalismo. Recordemos que la expresion
“revolucion permanente” fue adoptada por Marx v Engels en
el llamamiento del Consejo General a la Liga de los Comunis-
tas en 1850, Posteriormente este concepto fue asumido y de-
sarroliado por Trotski en su polémica con Stalin, que. defen-
dia la tesis del “‘socialismo en un solo pais” (Bujarin y otros,
1963). Por el contrario, Trostski propugnaba la necesidad de
favorecer las revoluciones en los paises de capitalismo avanza-
do como requisjto para el progreso de la URSS, Este politico
soviético proponia como un imperativo conquistar la direc-
cién de la economia internacional.

Lo mads interesante de la confrontacién del marxismo de
Trotski con el de Gramsci (Anderson, 1981; Bergami, 1981;
Corvisieri, 1969; Mancina, 1979; Ortaggi, 1974; Papi, 1979)
es que ¢ste analiza la tesis de la “revolucidén permanente”
dentro de sus reflexiones sobre la “guerra de posicion™ y la
“guerra de manjobra” en politica. Es curioso constatar el des-
fase entre el Trotski que, junto a Lenin, critica la ofensiva in-
surreccional en el centro y sur de Buropa en los primeros afios
de la creacidon del PCI y el Gramsci que contradice las tesis
troskistas de la “guerra de maniobra” propugnadas después
de la muerte de Lenin. En los Quaderni 6 <138> y 7<16>
aparecen dos importantes reflexiones sobre el tema que esta-
mos abordando. En el primero de ellos, Gramsci afirma que la
relacién entre “‘guerra de posicién” y “guerra de maniobra”
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en politica es la cuestion de teoria politica mds importante y
la mds dificil de ser resuelta. En este texto no se plantea el re-
chazo de la “guerra de maniobra” o de “ataque frontal”, sino
la vinculacién de ésta a una “concentracion inaudita de hege-
monia” generada por miiltiples *“guerras de posicién”. Dentro
de este contexto, Gramsci caracteriza a Trotski como “el ted-
rico politico del ataque frontal en un periode en el que éste
es causa de derrota” (Gramsci, 1975: 801-802). Esta critica
sobre la no adecuacion de las propuestas de Trotski a las con-
diciones objetivas y subjetivas para la revolucion en Occiden-
te se profundiza en el Quaderno 7, en el que se aborda su teo-
ria sobre la permanencia del “movimiento” como reflejo poli-
tico de la teoria de la “guerra de manjobra”:

“, . . reflejo de las condiciones generales econdmico-culturales-so-
ciales de un pais en el que los marcos de la vida nacional son embrio-
nales y sueltos y no pueden transformarse en “trinchera o fortaleza™.
En este ‘caso se podda decir que Bronstein, que aparece como un
“occidentalista”, era en cambio un cosmopolitista, es decir, superfi-
cialmente nacional y superficialmente occidentalista y europeo. . .
En realidad, su teoria como tal, no era buena ni 15 afios antesni 15
afios después. . . Me parece que Ilich habia comprendido que ocurria
un cambio de la guerra de maniobra, aplicada victoriosamente en
Oriente en el 17, a la guerra de posicion que era la Winicz posible en
Occidente. . . Esto me parece significar la férmula del “frente tinico”
(linea politica de la IIl Internacional de 1921 a 1926)” (Gramsci,
1975: 865-866).

En este texto el internacionalismo de las propuestas de
Trotski es rechazado bajo las acusaciones de **cosmopolitis-
mo” y “superficialmente nacional”. La posicién de Gramsci
revela las dificultades de expansién permanente de la revolu-
cién y de conexién entre luchas nacionales e internacionales.
Nuestro autor contrapone Lenin a Trotski para defender
—desde la diferenciacion Oriente/Occidente— una nueva es-
trategia revolucionaria basada en la “guerra de posiciones”,
pues la “guerra de manjobra™ lleva a la derrota. Aunque
Gramsci reconoce también dificultades para su propuesta
—“exige enormes sacrificios a las masas”—, considera que es
mas adecuada que la de Trotski y otras afines como la de
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“ciertos sindicalistas franceses sobre la huelga general y Ia
teorfa de Rosa (Luxemburg)” (Gramsci, 1975: 866-867). El
dirigente politico italiano no pone en cuestion la finalidad re-
volucionaria, sino las vias de su realizacion. Sin embargo, en
el texto citado quedan sin encontrar respuesta dos cuestio-
nes: a) el camino que lleva de la “guerra de posicién™ a la
“guerra de maniobra” o a la ruptura revolucionaria; ) la hi-
lazon de las “guerras de posicién® en el terreno nacional con
la revolucién en el dmbito intzrnacional. Para el tema general
que estamos abordando, la segunda cuestion es decisiva vy tie-
ne una gran actualidad, que se refleja en los desencuentros en-
tre las izquierdas dei Norie del planeta y las izquierdas del
Sur. Todavia persiste el peligro de que las distintas condicio-
nes objetivas y subjetivas para una revolucién mundial en am-
bos espacios de la tierra ralentice el cambio y hasta perpetiie
el sistema imperante por la incapacidad de superar los contex-
tos nacionales. Para nuestro momento actual, la revisién de
las dos acusaciones formuladas contra la teoria de Trotski
constituyen la tarea mds urgente y exigen examinar los textos
gramscianos sobre cosmopolitismo.

IL. 3. Cosmopolitismo e internacionalismo
en Gramsci '

En los “Quaderni del carcere” se establece una tension po-
litico-conceptual entre las categorfas “nacional-popular” y
“cosmopolitismo”. Mientras que la primera hace referencia al
intento de crear una politica ¥ una cultura vinculadas a la de-
fensa de los intereses de las clases populares y a la insercién
de €stas en un proyecto de liberacién nacional, la segunda es
exponente de las pricticas de intelectuales y politicos abstrai-
dos de las contigencias y realidades autéctonas de su entorno
nacional y volcados en actividades internacionales desconec-
tadas de los problemas de las clases populares. La desarticula-
cidn politica y cultural de dichas clases es, segin Gramsci, un
fruto del cosmopolitismo de esos intelectuales y politicos que
no se dedican a transformarlas en sujeto politico-cultural,
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- Las criticas elaboradas por Gramsci a través del concepto
de cosmopolitismo pueden ser suscritas por muchos politicos
revolucionarios e intelectuales criticos vinculados a tareas de
educacion de masas. Sin embargo, dicho concepto se vuelve
mas problemdtico cuando el mismo Gramsci lo aplica a 1a teo-
ria de Trotski sobre la revolucion permanente como prictica .
politica internacionalista. Dicha critica exige un examen deta-
llado de la concepcidn gramsciana del internacionalismo y su
relacidén con la categoria de cosmiopolitismo; para ello vamos
a analizar algunos textos de los Quaderni 3, 6,9, 14,15 y 19,
En el Q. 3 <462 se establece una interesante relaciéon entre
internacionalismo, cosmopolitismo y subversivismo. Gramsci
critica la ausencia en Italia de la psicologia nacional francesa,
alemana o americana, que tienen un substrato cultural fuerte,
mientras en Italia s6lo existe una cultura “patriotera”. Con-
cretamente afirma que es necesario “examinar el asi dicho
“internacionalismo” del pueblo italiano. Este es correlativo
al concepto de “subversivismo’. Se trata en realidad de un
vago “‘cosmopolitismo” ligado a elementos histdéricos bien
precisos: el cosmopolitismo y universalismo medieval v catd-
lico. . . conservado por la ausencia de una historia politica y
nacional italiana” (Gramsci, 1975: 325). El subversivismo de
este peculiar internacionalismo-cosmopolitismo radica en el
escaso espiritu nacional y estatal existente en Italia durante
siglos. Para Gramsci hay una unién inescindible entre los con-
ceptos de revolucionario e internacionalista ¥ los de Estado y
clase. Sin. embargo, esta defensa de lo que podriamos deno-
minar un Estado-nacién popular (“pues escasa comprension
del Estado significa escasa conciencia de clase”) (Gramsci,
1975: 326) no equivale a una mera reivindicacién del nacio-
nalismo. Es mds, en el @ 6 <78> encontramos un interesan-
te prondstico de futura superacion de las naciones en ambitos
regionales superiores: “necesidad de una unién europea...”
si dentro de x afios esta unidn estd realizada, la palabra “na-
cionalismo” tendra el mismo valor arqueoidgico que la actual
“municipalismo” (Gramsci, 1975: 748). En el Q. 15 <5> se
profundiza esta distancia critica respecto a los marcos del na-
cionalismo a través del andlisis de la crisis econémica mundial

22



de 1929 y de las contradicciones generadas por ¢l modo de
produccion capitalista. Gramsci capta con gran lucidez ja dis-
torsion entre un sistema econémico que opera a nivel interna-
cional y unos planteamientos politicos aue se mueven en un
dmbito nacional (Gramsci, 1975: 1756).

La creciente percepcion de la cosmowvolitizacidn e interna-
cionalizacién del capitalismo provocan una interesante reela-
boracion de los conceptos de cosmopolitismo e internaciona-
lismo, especialmente en los Q. 9, 19 y 14, En este diltimo
Quaderno aparece una interesante reflexion sobre la conexién
entre el factor nacional y el internacional en la Iucha politica
zujada por ¢l marxismo. Segiin Gramsci, la situacion interna-
cional debe ser considerada en su aspecto nacional. Aungue el
desarrollo de lo real y las prospectivas politicas tienden a la
internacionalizacion, el punto de partida de la actuacién debe
ser nacional. Para que una clase se convierta en dirigente ha
de saber combinar las directrices de un centro revolucionario
internacional y los intereses de las fuerzas nacionales. Apli-
cando este axioma genérico a la polémica entre Stalin y
Trotski, Gramsci afirma lo siguiente:

“Las acusaciones de nacionalismo son ineptas si se refieren al ni-
cleo de la cuestién. Si se estudia el esfuerzo de 1902 a 1917 por parte
de los mayoritarios, s ve que su originalidad consiste en depurar el
internacionalismo de todo elemento vago y puramente ideolégico
para darle un contenido de politica realista. El concepto de hegemo-
nia es aquel en el que se anudan las exigencias de cardcter nacional...
Una clase de cardcter internacional en cuanto guia estratos sociales
estrechamente nacionales (intelectuales) e incluso menos todavia que
nacionales, particularistas y municipalistas (fos campesinos), deben
“nacionalizarse™, en un cierto sentido, . . antes de que se formen las
condiciones de una economia segiin un plano mundial, es necesario
atravesar fases multiples en las cuales las combinaciones regionales
(de grupos de naciones) pueden ser varias” (Gramsci, 1975: 1729).

Gramsci establece un antagonismo entre un internacionalis-
mo vago vy otro realista. La diferencia entre uno y otro parece
establecerse en que el segundo es el gue fortalece la hegemo-
nia nacional. No en vano afirma en e] mismo Q. 14 <68> que
los conceptos no nacionales estdn equivocados y llevan a la
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pasividad v a la inercia; por ello califica la teoria de la revolu-
cion permanente como “napoleismo anacrénico”, “viejo me-
- canismo”, “dogma que se destruye por si. . .”. Gramsci parece
_confiar en que las revoluciones proletarias con dimension na-
cional-popular realizadas en el terreno de los diversos Estados-
nacién terminardn convergiendo por si mismas a escala mun-
dial por la tendencia internacionalista inherente a las mismas
y por la existencia de un centro revolucionario mundial. Estas
convicciones se reflejan mejor en los dos textos mds impor-
tantes escritos por Gramsci sobre internacionalismo y cosmo-
politismo. Me refiero a los Quaderni 9 <I127> y 19 <5>. En
ellos Gramsci se plantea dos preguntas decisivas: a) jdebe ¢l
impulso nacional desembocar efi nacionalismo e, incluso, en
imperialismo nacionalista?: &) ;cabe insertar el impulso na-
cional en una tradicién cosmopolita? Retomando la tradicién
italiana del cosmopolitismo, nuestro autor establece la ciuda-
dania del mundo como fuerza de trabajo exportable y univer-
salizable. Dado que la expansion moderna es de tipo capitalis-
ta-financiera vy que la antropologia real dominante es la del
hombre-capital o la del hombre-trabajo, “el cosmopolitismo
italiano no puede no convertirse en internacionalismo”
(Gramsci, 1975: 1190). El fenémeno de la migracion laboral,
como reflejo de la mundializacidn de las relaciones sociales de
produccién de un sistema capitalista cada vez mds universal,
exige una reconstruccion internacionalista del mundo econd-
mico v pone las bases para un moderno cosmopolitismo de
signo diverso al histéricamente conocido, tanto en sus conte-
nidos como en su conexion con los intereses nacionales de la
clase obrera:

“E] pueblo italiano es aquel que *nacionalmente” estd mds intere-
sado por el internacionalismo. No sélo ¢l obrero, sino el campesino...
Colaborar a reconstruir el mundo econémicamente de modo unita-
rio. . . El nacionalismo es una excrecencia anacrénica en la historia
italiana. . . La misidn de civilizacién del pueblo italiano. consiste en
retomar el cosmopolitismo romano y medieval, pero en sus formas
més modernas ¥ avanzadas. Sea como nacibn proletaria. . . debe in-
sertarse en el frente modermo de lucha para reorganizar ¢l mundo no
italiano que ha contribuido a crear con su trabajo” (Gramsci, 1975:
1190-1191).
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En este texto se condensa la descalificacion del nacionalis-
mo ¥ la verificacién de la autenticidad del internacionalismo
por la vinculacién con la defensa de los intereses nacionales
de la clase obrera.

El pensamiento de Gramsci sobre ¢l internacionalismo estd
muy vinculado a las condiciones sociales y politicas de Ja Ita-
lia de su época. No cabe duda que la prioridad, en aquel tiem-
po, era la de articular una revolucion nacional-popular. Sin
embargo, nuestra pretension de contar con Gramsci para
abordar la problemdtica de nuestro momento histérico requie-
re un didlogo critico con la obra del cldsico. Si al.principio es-
tableci que la creacion de un *“nuevo orden mundial” era el
tema central de nuestra coyuntura histérica, debemos con-
trastar los textos de Gramsci con los requerimientos de un
nuevo internacionalismo. Y en esta linea el pensamiento
gramsciano a actualizar ofrece luces y sombras, aportaciones
importantes y otros aspectos discutibles. Las principales apor-
taciones son; el rechazo del internacionalismo cosmopolitista
desvinculado de los contextos nacionales, la distincién entre
lo nacional-popular y el nacionalismo, la percepcion de la
contradiccion entre la internacionalizacién del capitalismo y
el localismo nacional de la accién politica, la necesidad de
una economia planetaria para ‘“reconstruir el mundo econo-
micamente de modo unitario”, la sefializacion de bases reales
para un internacionalismo con “contenido de politica realista”
basado en la mundializacion de la clase obrera provocada por
la expansién del capital vy los grandes flujos migratorios, el
imperativo de conectar el factor internacional y el factor na-
cional, la advertencia del riesgo de que la fase nacional-popu-
lar desemboque en nacionalismo, e incluso en imperialismo
nacionalista en vez de en un nuevo cosmopolitismo moderno
e internacionalista. Por lo que respecta a los aspectos mds dis-
cutibles de los planteamientos gramscianos, considero que
pueden enumerarse los siguientes (especialmente desde una
perspectiva internacionalista situada en el Norte): no estd na-
da claro gue el internacionalismo —insisto, desde el Norte del
planeta— deba anteponer el factor nacional-popular y tenga
que crear una fuerte psicologia nacional; tampoco creo que se
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deba asociar a los conceptos de Estado y clase. Siguen siendo
pertinentes las advertencias gramscianas contra proclamas in-
ternacionalistas que pueden ser vanas e ineficaces si se desco-
nectan de la realidad nacional; sin embargo, es mds que dudo-
so que en el Norte puedan existir sectores interesados “nacio-
nalmente™ por el internacionalismo. La autenticidad del in-
ternacionalismo va no puede vincularse a la defensa de los in-
tereses nacionales de la clase obrera del Norte, ni puede espe-
rarse una convergencia internacionalista cuasimecdnica de los
paises que luchan o votan por el socialismo. Es mds, en modo
alguno se debe construir hoy una hegemonia socialista par-
tiendo del imperativo de “anudar las exigencias de cardcter
nacional”. Lo problemdtico sigue siendo lo detectado por
Gramsci: la vinculacién entre lo nacional y lo internacional
en un proyecto de internacionalismo solidario, especialmente
en un tiempo en que los intereses de los Estados y delas clases
obreras del Norte y del Sur chocan entre si. Una cosa es el in-
ternacionalismo “verde” del “pensar globalmente, actuar lo:
calmente” (conectando las luchas sociales en ¢l “centro™ con
las de la “periferia”) y otra es el internacionalismo de las iz-
quierdas mayoritarias que, a lo Gramsci, siguen pensando y
actuando desde la premisa de que e] punto de partida debe
ser ¢l nacional. Y no, hoy dia un internacionalismo solidario
ha de tener como punto de partida las necesidades del Sur,
ain cuando esto choque c¢on los intereses materiales y el
modo de vida de los ciudadanos del Norte. Si Gramsci criticd
a Trotski por no saber vincular el factor nacional y el interna-
cional en su teoria revolucionaria, hoy podemos plantear la
misma critica pero en un sentido inverso: no hay cambio sus-
tancial de la realidad si las necesidades de las inmesas mayo-
rias de la humanidad no se anteponen a la reproduccién del
modo de vida dominante en el Norte. Por aqui pasa la cons-
truccién de una hegemonia socialista auténtica. El Gramsci a
recuperar es el de los Quaderni 9 y 10 que reivindica un nue-
vo ¥ moderno cosmopolitismo, aunque —desde un tiempo
distinto al que él vivio— haya que depurar en esos textos el
tema de los intereses nacionales de la clase obrera. Evidente-
mente aue para evitar un vago y quimérico internacionalismo
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que se quede flotando en el aire, hay que encontrar bases ma-
teriales de apoyo y medidas a corto, medio y largo plazo
como las sefialadas por Gramsci cuando habla de “combina-
ciones regionales”; sin embargo, la batalla ético-cultural es de-
cisiva, porque de un modo creciente €l Norte cada vez necesita
menos al Sur (salvo a algunos paises) para mantener su nivel
de vida. Urge por lo tanto realizar lo que Gramsci denomina
una catarsis, el paso de lo econémico-corporativo a lo ético-
politico, esta vez desde las exigencias que un nuevo interna-
cionalismo plantea al movimiento obrero y a las izquierdas
del Norte. Hoy, al igual que Gramsci en su tiempo, podemos
percibir la contradiccion entre el localismo nacionai de la iz-
quierda del Norte (incapaz, por ejemplo, en la construccién
de la Europa unida, de crear una politica social comin vincu-
lante) y el internacionalismo del capital (la tinica Internacio-
nal eficaz y triunfante en la historia reciente). El destino de la
izquierda, en Europa v en el mundo, estd cada vez mds asocia-
do a la superacion de ésta contradiccion.

El mantenimiento de la misma es una de las bases del viejo
¥ del “nuevo orden mundial”. Desde esta perspectiva, aborda-
remos la situacién de la izquierda europea.

II. GRAMSCIY LA IZQUIERDA EUROPEA

El estado de la izquierda europea occidental estd asociado
historicamente a la imnosibilidad de “hacer como en Rusia”,
a la derrota infligida por el fascismo y el nazismo, y a la ayu-
da norteamericana para vencer a estos totalitarismos y favore-
cer la reconstruccién material del continente. Ef pensamiento
gramsciano es imprescindible para comprender esta realidad.

IIL 1. El “americanismo™ y la estrategia politica
de la izquierda europea

Gramsci intuy6 en la cdrcel que la expansién mundial del
cosmopolitismo capitalista —acompaifiada del “americanismo”
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como principio de organizacién cultural de masas y base de
organizacién socio-industrial— era mucho mas peligroso para
el futuro de la izquierda que el fascismo y ¢l nazismo. El
“americanismo” politicamente representaba una auténtica re-
volucion pasiva v establecfa nuevas y mayores dificultades
para la revolucion en Occidente. Por su gran capacidad expan-
siva obligaba a repensar la estrategia revolucionaria. Gramsci
no estaba equivocado, de hecho el “americanismo™ ha termi-
nado convirtiéndose en el internacionalismo del capitalismo.
Hoy constituye el principal imperialismo cultural, econdémico
y militar. Es el garante del “*nuevo orden mundial®.

Ante éste nuevo dato de la realidad internacional, Gramsci
profundizé todavia mds en la distincidon Oriente/Occidente
para una accidén politica revoiucionaria consciente de las pe-
culiaridades de cada dmbito de actuacion. A través de todos
los “Quaderni del carcere™ y de la “Relacion de Athos Lisa”
{en la que se reconstruye sus planteamientos politicos sobre
tdctica politica coyuntural), la estrategia politica gramsciana
se basa en los siguientes puntos: a) la peculiaridad de Occiden-
te impide repetir miméticamente el modelo bolchevique de
revolucion: ) la accién politica mds correcta y eficaz es mul-
tiplicar “guerras de posicién” hasta que la acumulacion de
dstas haga posible desencadenar una “guerra de movimiento”;
¢) hay que priorizar la lucha politica en la sociedad civil, que
constituye la base del Estado capitalista moderno como ‘‘Es-
tado alargado”; d) la conquista de los aparatos de hegemonia,
en los que se condensa el poder molecular del sistema, es im-
prescindible para provocar la crisis orgdnica de hegemonia del
sistema capitalista, por eso hay que ser dirigente antes que
dominante; ¢) la realizacidn de la revolucién en Occidente re-
quiere el desarrollo de una reforma intelectuat y moral y la
creacion de una voluntad colectiva basada en un consenso ac-
tivo; f) la lucha politica en Occidente aboca a una larga marcha
con diversas relaciones de fuerza econdémicas, politicas y mili-
tares acompafiadas de fases econémico-corporativas, ético-po-
liticas, politico-militares v técnico-militares, pues la acumula-
cién de hegemonia serd la que llevard a la ruptura revolucio-
naria; g) la finalidad de la revolucién en Occidente no es la
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construccién de un Estado de la clase obrera ni la colectiviza-
¢ion de la economia, sino la creacién de la sociedad regulada
(Diaz-Salazar, 1991: 200-278; Lisa, 1981).

Con posterioridad a la II Guerra Mundial, la izquierda
europea mas licida se inspird en este modelo —especialmente
[en una época de “‘guerra fria” que todavia profundizaba mas
la distincion Oriente/Occidente—; por el contrario, otras iz-
quierdas siguieron mds mecdnicamente el tradicional leninis-
mo manualizado que provocé Ja fijacion politica en el Estado,
en las contradicciones econémicas y en la escatologia histéri-
ca del catastrofismo, olvidando €l trabajo politico en la socie-
dad civil y no percibiendo que el “americanismo” era algo
mds profundo que el antagonismo Este-Oeste,

IIL. 2. Gramsci y las dificultades para la
revolucion en Occidente

La izquierda europea ha vivido dramdticamente las tremen-
das dificultades que encontraba el camino a la revolucion en
Occidente. Como ha recordado P. Anderson, fueron Lenin y
Trotski los primeros en llamar la atencién para que los parti-
darios de la I Internacional no copiaran miméticamenie el
modelo bolchevique. Conviene también recordar que salvo el
periodo del voluntarismo revolucionarioc que medja entre
1928 y 1935, la Internacional Comunista siempre recomendo
* la-creacién de frentes populares de alianzas amplias. Por otro
lado, el tiempo de expectativa revolucionaria fue muy corto
—especialmente en {talia—, pues a partir de 1921 hay un gran
ascenso del fascismo.

Gramsci fue el intelectual y politico europeo que penso
con mayor profundidad las dificultades y las vias especificas
para la revolucién en Occidente. Fue también el dirigente
occidental que mejor supo sintonizar con las ideas de Lenin y
del primer Trotski sobre la necesidad de buscar un camino
propiamente occidental para la revoluciéon. Yaen 1917, en un
memorable articulo titulado “Tres principios, tres 6rdenes”,
planted con enorme lucidez el tema de las dificultades occi-
dentales para la revolucion:
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“Si se piensa en lo dificil que es convencer a un hombre para que
se mueva cuando no tiene razones inmediatas para hacerlo, se com-
prende que es mucho mds dificil convencer a una muchedumbre en
los Estados en que no existe, como pasa en Italia, la voluntad por
parte del gobierno de sofocar sus aspiraciones. . . En los. paises en
que no se producen conflictos en la calle, en los que no se ve pisotear
las leyes fundamentales del Estado ni se ve como domina la arbitra-
riedad, Ia lucha de clases pierde impulso y se debilita. La llamada ley
del minimo esfuerzo, que es la ley de los cobardes y significa a me-
nudo no hacer nada, se hace popular. En esos paises la revolucion es
menos probable. Donde existe un orden, es mds dificil decidirse a
sustituirlo por un orden nuevo” (Gramsci, 1917: 77-78).

Este hecho subraya con gran perspectiva las dificultades
para movijlizar revolucionariamente a las masas y el terror al
caos presente en ellas. No olvidemos que el fascismo y el na-
zismo no fueron golpes militares puntuales, sino movimientos
de masas. El tema del “orden” en politica es central, y no en
vano el grupo de revolucionarios turineses tituld su revista
con ¢l nombre de “L’Ordine Nuovo”. Gramsci descubre la ca-
pacidad que tiene el capitalismo de legitimarse democrdtica-
mente invocando el “libre” juego politico y de mantenerse a
través de la creacidn de un consenso basado en una hegemo-
nfa cultural. Las diversas formulas de integracién de la clase
obrera en el sistema y de creacién de consenso por parte del
capitalismo y de la democracia parlamentaria ocuparin un
lugar central en las reflexiones de los “Quaderni del carcere”,
Por otro lado, ¢l fracaso de los intentos insurreccionales en
Occidente fortalecian el poder contrarevolucionario, pues,
como afirma Gramsci, “la experiencia de fas revoluciones ha
mostrado como, después de Rusia, todas las otras revolucio-
nes en dos tiempos han fracasado y el fallo de la segunda re-
volucién ha dejado a la clase obrera en un estado de postra-
cién y de debilidad que ha permitido a la clase burguesa reor-
ganizarse fuertemente” (Gramsci, 1920: 139).

Actualmente estas dificuitades han aumentado y se ha for-
talecido el reformismo de la clase obrera mayoritaria en Euro-
pa, que aspira, sobre todo, a la socializacidn redistribuitiva de
Ia produccion capitalista, combinando la defensa de un iguali-
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tarismo socio-econémico y la aceptacién —mds o menos
consciente— de la antropologia burguesa del individualismo
posesivo. Si a esto afiadimos el fracaso estrepitoso del modelo
soviético, ¢l ascenso del neoconservadurismo, la reconversion
liberal de la mayor parte de los partidos socialdemécratas, la
difusién de actitudes xen6fobas y racistas ante los trabajado-
res inmigrantes, y la ausencia de organizaciones que eduquen
a las masas en el paso catdrtico de la fase econémico-corpora-
tiva a la ético-politica, podemos tener una comprensién ade-
cuada de los limites y dificultades con que se encuentra toda
tentativa revolucionaria en Europa.

III. 3. El estancamiento de 1a hegemonia expansiva

Desde un punto de vista gramsciano, la crisis de la izquier-
da europea puede ser comprendida desde el estancamiento
que ha experimentado la estrategia de la hegemonia expansi-
va. Esta parece tocar un techo médximo a partir del cual retro-
cede, mientras que se alarga la influencia de la cultura burgue-
sa y del americanismo y se incumple la hip6tesis de Bahro de
crecimiento de los intereses emancipatorios y de reflujo de
los intereses compensatorios (vinculados a necesidades de
consumo material) en los paises industriales desarrollados
(Bahro, 1980 y 1981). Crece, por el contrario, la hegemonia
capitalista —que es capaz de convivir y hasta de asimilar diver-
sas “‘guerras de posicion” generadas durante los Ultimos dece-
nios— vinculada a un sistema de democracia parlamentaria
que persiste con el mero ¢onsenso pasivo y se refuerza con la
extension de un gusto cultural de masas y unos modos popu-
lares de pensar muy alejados de aspiraciones revolucionarias.
Todo ello provoca ¢l afianzamiento de una sociedad civil
compleia, fragmentada y auténoma, en la cual es muy dificit
crear una voluntlad colectiva unificadora. Anddase a este cua-
dro. fuertes tendencias de corporativismo obrero y una progre-
siva reduccion de las pricticas sindicales a la politica salarial.

El antagonismo entre la hegemonia expansiva de un comu-
nismo democrdtico basado en la estrategia ‘de la “guerra de
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posiciones” y el alargamiento molecular de la cultura, la poli-
tica y la economia de la burguesia fue agudamente detectado
por Gramsci en el Quadermo 8:

“La révolucion desarrollada por la clase burguesa en la concep-
cion del derecho y en la funcién del Estado consiste especialmente
en la voluntad de conformismo. Las clases dominantes precedentes
eran especialmente conservadoras en el sentido que no tendian a ela-
borar un paso orgdnico de otras clases hacia si, es decir, a alargar su
esfera de clase “técnicamente” e ideolégicamente: la concepcion de
casta cerrada. La clase burguesa se pone a si misma comeo organismo
en continuo movimiento capaz de absorber toda la sociedad, asimi-
lindola a su nivel cultural y econdmico: toda la funcién del Estado
es transformada: ¢! Fstado se transforma en “educador”, ete. (Grams-
¢ci, 1975: 937).

Gramsci crefa que el periodo de asimilacion burguesa llega-
ba a su fin y surgia una clase obrera capaz de integrar y arti-
cular a toda la sociedad. Sin embargo, la realidad europea
muestra hoy esa hegemonia alargada de la cultura y la econo-
mia capitalista. Este peculiar triunfo se debe a que dicho sis-
tema ha sido capaz de crear una base econémico-material bas-
tante alta y —por las presiones de partidos y sindicatos de iz-
quierda y el temor de que las masas se “sovieticen”— ha cedi-
do a ciertas demandas de una distribucién socializadora de
bienes y servicios. A la vez ha sabido crear y extender mas alld
de las fronteras de la clase burguesa una aniropologia y un
universo de valores vy necesidades muy afin al modelo capita-
lista de produccién y consumo, Toda esta operacion econé-
mico-cultural se ha visto favorecida por el desastre y el estre-
pitoso fracaso de la pretendida alternativa histérica formulada
en el Este,

Desde las claves interpretativas anteriormente enunciadas,
considero que se pueden comprender mejor los avatares de la
politica europea en los dos ultimos decenios y entender fend-
menos como la crisis de crecimiento del PCI y otros partidos
comunistas, el fracaso de la unién de izquierdas en Francia y
otros pafses, la reconversién liberal de la mayoria de los parti-
dos socialdemdéceratas, el surgimiento y retroceso electoral de
los partidos verdes (sobre todo, en Alemania), ¢l triunfo elec-
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toral sostenido de algunos partidos conservadores, las tenden-
cias de voto en las elecciones democriticas en €l Este, etc.

M. 4. Del PCI 2l PDS

El PCI —el mayor partido de izquierda de Occidente— ha
vivido con mayor radicalidad la inspiracion gramsciana origi-
naria y las diversas adaptaciones a una realidad socio-politica
en desarrollo. Aunque algunos intelectuales y politicos del
partido siempre han tenido la tentacién de fabricar el Grams-
¢i acorde para cada cambio de fase del PCI, lo cierto es que
las relaciones Gramsci-PCI siempre han-sido dialécticas y pro-
blemadticas desde la misma fundacién del partido hasta nues-
tros dfas. Gramsci ha marcado la vida del partido, pero éste
nunca ha creado un gramscismo como.pensamieht_o-guia ex-
clusivo para dirigir su accién politica al modo del marxismo-
leninismo manualizado que modelé ferreamente la organiza-
cion y la prictica de muchos PC. En este sentido, el PCI ha
sido un partido muy apegado a la realidad cambiante del en-
torno italiano y europeo (Badaloni, 1984, 1985, 1986; Ber-
linguer, 1985; Coletti, 1987; Ghidelli, 1979; Liguori, 1982;
Prestipino, 1986; Spriano, 1974-1976; Tortorella, 1981; De
Giovanni, 1977).

La cuestioén especifica de este texto —enmarcada en el te-
ma genérico de la actualidad de Gramsci— me impide abordar
detalladamente la historia pormenorizada de las relaciones
Gramsci-PCl y me obliga a centrarme en el aspecto de qué
hay de Gramsci en el paso del PCI al PDS. Para abordar este
asunto, previamente hay que afrontar dos puntos: por qué
surge el PDS y cudles son sus propuestas programdticas (te-
niendo en cuenta que, aunque con ciertas variantes, en el nue-
vo partido se reproducen las tres corrientes del PCI, lideradas
ahora también por Napolitano, Occhetto e Ingrao). A mi en-
tender, el surgimiento del PDS estd asociado en sus raices his-
téricas al cardcter no leninista del PCI y a la estrategia del
compromiso historico iniciada por Berlinguer. Evidentemente
que otros factores recientes han sido mds determinantes, entre
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los que cabe sefialar los cambios en el Este, la debilidad de la
izquierda desunida, el surgimiento de nuevos sujetos y nuevos
problemas a través de los movimientos sociales, el blogueo de
la politica italiana, la percepcion de que el modelo comunista
como referencia exclusiva es insuficiente y que, por lo tanto,
hay que crear una cultura, una organizacién y un programa
politico fruto del encuentro, la sintesis y la contaminacién de
diversas tradiciones y corrientes emancipatorias. Algo pareci-
do se realiza en Espafia a través de IU impulsada por el PCE,
aunque los procedimientos sean diversos. En el surgimiento
tortuoso del PDS no todo han sido unanimidades y han surgi-
do corrientes que proprugnaban la refundacién del PCI, por
creer que el nuévo partido no agregaba nuevas fuerzas, sino
que disgregaba las existentes; también se consideraba el peli-
gro de “derechizacién” por la peticién de ingreso enla 1.8, y
la proclividad a formar gobierno con el PSI, entre otras ra-
zones. No es ahora el momento de analizar estas tensiones
{Diaz-Salazar, 1990a), sino de dar a conocer las propuestas
programaticas en que casi undnimamente coinciden las diversas
corrientes del PDS. Hay que advertir que dichas propuestas
se han ido formulando en torno a los debates de los congre-
sos XIX y XX del PCI (de transicién al nuevo partido}, pues
todavia no se ha celebrado el I Congreso del PDS. Estas pro-
puestas programdticas se inspiran en el llamado “reformismo
fuerte” y las principales son las siguientes: 1) nuevo interna-
cionalismo v politica de paz; 2) reestructuracién ecolégica de
la economia; 3) centralidad del sindicalismo, repolitizacion de
las masas trabajadoras, democracia industrial y reduccién del
tiempo de trabajo; 4) fortalecimiento de la sociedad civil ¥
de los movimientos sociales de masas; 5) nueva subjetividad
femenina; 6) cultura politica de los valores y contaminacion
con otras tradiciones emancipatorias, especialmente las cris-
tianas; 7) apuesta por un nuevo tipo de partido y otras formas
de hacer politica; 8) agregacion de nuevas fuerzas sociales; 9)
pacifismo y no violencia; 10) programacién y regulacién del
mercado en la perspectiva de la democracia econdmica; 11)
recreacion de la democracia frente a sus degeneraciones y de-
mocratizacion de todas las esferas de la vida social; 1 2) creacién
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de un nuevo socialismo europeo; 13) Estado de bienestar y
nuevos derechos sociales como ta democracia del socialisme
(AAVV., 1990 a, by c; AAVV.. 199] ay b; Cantaroc, 1990;
Bassolino, 1990: Fassino, 1990; Turco, 1990).

Hay que destacar tamblén las propuestas de refundacion de
la identidad comunista dentro del PDS propugnadas por el
sector que lidera Ingrao. Dicha refundacidn se basa en las si-
guientes ideas: q) superacion de las relaciones sociales capita-
listas por basarse en la dominacion; b) critica del crecimiento
cuantitativo como iunico parimetro de progreso; ¢) critica de
la divisién del trabajo intelectual-manual, de la exclusion de
las masas del saber, y de la alienacidn laboral; d) critica del
Estado y de la democracia al servicio de los intereses de los
mds fuertes y rechazo de la concentracién de poderes inmune
a la regulacion democritica; ¢) primado de los cambios en la
esfera socio-econdmica; f) aspiracién a una mds auténtica de-
mocracia; g) valores y fines: no-violencia, paz y solidaridad.

Dentro de las diversas mociones presentadas en los XIX y
XX congresos hay diversas referencias a Gramsci y a diversos
conceptos elaborados por él: partido como intelectual colec-
tivo, crisis orgdnica de la democracia italiana, superacién del
nivel econémico-corporativo, necesidad de una reforma inte-
lectual y moral. . . El texto mds interesante para nuestro tema
es el que se encuentra en la relacion ‘de Occhetto en el XX
Congreso del PCI (el Gltimo de este partido y el que cirea el
paso definitivo al PDS):

“Hoy, en el instituir la formacidn del Partido Democritico de la
1zquierda (PDS), siento la necesidad de decir que el nuevo inicio de
la izquierda no puede no sentir cerca la elevadisima colierencia mo-
ral, la fuerza intelectual del pensamiento antidogmdtico de Gramsei,
de aquel pensarniento que conduce también a su aislamiento en el
contexto del comunismo internacional y que hace de él un pensador
y un dirigente politico herético respecto al stalinismo. También por
ello, hoy, é] puede constituir un punto de referencia y de unidad
para la izquierda. Si, también por esto nosotros tracremos a Gramsci
con nosotros a el nuevo partido al que damos vida, lo llevaremos en
nuestra mente ¥ en nuestro corazdén, y no sdlo por su gran pensa-
miento, sino por su testimonio humano™ (Occhetto, 1991: 41).
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Estas afirmaciones de Occhetto no son compartidas por to-
do el mundo. R. Rossanda —contradiciéndole— ha escrito que
“sean cuales fueren los conflictos, ocultados durante mucho
tiempo, entre Gramsci y el PCL . . es imposible separarlo de
la idea de la revolucién en Occidente. Si €l la vio de manera
mucho mds compleja que la vulgata marxista, aquélla fue
—junto al derribo del fascismo— el eje vy el objeto de su vida y
de su reflexion. Resumiendo, a Antonio Gramsci no se le pue-
de llevar a la Internacicnal Socialista —ni al cambio de nombre
del partido—. El PDS le rinde homenaje, pero lo coloca en ios
archivos de la historia” (Rossanda, 1991: 4),

Ante estas diversas posiciones, no se trata de ejercer un juij-
cio de intenciones, sino de analizar qué aspectos de la cultura
gramsciana quedan dentro y fuera del PDS, teniendo en cuen-
ta que este mismo ejercicio analitico podria ser efectuado en
las diversas etapas de la vida del PCI desde la creacién del par-
tido hasta su desaparicion., Tambi¢n hay que subrayar que en
los ultimos debates en el PCI y en el PDS la cuestién del sio
no a Gramsci y su pensamiento no ha ocupado un lugar rele-
vante, pues la cultura gramsciana ha sido progresivamente
despolitizada en los Wltimos afios —desgraciadamente, desde
mi punto de vista—. Personalmente creo que o qute queda del
pensamiento gramsciano en el PDS —mds alld de las formula-
ciones literales de este partido— es ¢l intento de crear una vo-
luntad colectiva ¥ un consenso activo entre diversas corrien-
tes de izquierda, la necesidad de fortalecer el protagonismo
de la sociedad civil, y el impulso a diversas “guerras de posi-
¢ion” (reconversion ecolégica de la economia, pacifismo no
violento, internacionalismo y gobierno mundial, democracia
econdémica y reduccién del tiempo de trabajo). Quedan desdi-
bujadas otras dimensiones de la cultura politica gramsciana
como las referidas a la reforma intelectual y moral, la lucha
contra el ‘““americanismo” como gusto cultural de masas y
principio de creacién de consenso politico-econémico, y la
conquista de una nueva hegemonia, provocando la crisis de
hegemonia del sistema capitalista ¥ la conquista de los apara-
tos de hegemonia centrales en la vida social. Finalmente, creo
que quedan fuera del PDS el modelo de partido como “Principe
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moderno’, el marxismo como cosmovision autosuficiente y
principio civilizatorio, y la perspectiva revolucionaria tanto
en la ligazén de las “guerras de posicién” con las de movi-
miento, como en la culminacién de la ruptura revolucionaria
a través de las relaciones de fuerza politico-militares y técni-
co-mijlitares. Este ultimo aspecto es el fundamental, en la me-
dida en que la no-violencia es un punto central —Ingrao habla
de Ia politica como exclusién de la guerra ¥ ya no cabe el
axioma “las revoluciones son guerras”— y en cuanto que el
“reformismo fuerte” sustituye a la revolucién como finalidad
del partido. M. D’Alema —mano derecha de Occhetto y uno
de los politicos mds relevantes del PDS— afirma en este senti-
do lo siguiente: “colocar nuestra lucha no en la prospectiva
de una ruptura del sistema, sino en la prospectiva de una ba-
talla de hegemonia y de una capacidad de la izquierda de go-
bernar y condicionar este desarrollo segiin los valores v la
idealidad que e son propios” (D’ Alema, 1991: 3).

El PDS como nuevo partido politico presenta importantes
aportaciones y también notables insuficiencias. Sus propues-
tas programidticas deben concretarse mds para evitar que cai-
gan en ¢l mismo error cometido por diversas formaciones
politicas en biisqueda de reconversiéon: un vacio pintado de
verde. Pongamos un ejemplo ilustrativo: dos de las principales
propuestas (la reconversion ecoldgica de la economia y el
nueve internacionalismo)} chocan actualmente con las actitu-
des y expectativas de los electores e incluso con algunos de
los hipotéticos asociados del PDS (los partidos socialistas que
han apoyado la guerra del Golfo Pérsico). Dificilmente pue-
den realizarse esas propuestas sin generar una profunda catar-
sis ético-cultural que destruya la cultura vivida dominante en
los paises capitalistas basados en la mera conquista de un
bienestar material, eso si, mds justamente repartido, es decir,
disfrutado por el mayor nimero de personas (la mezcla de
igualitarismo con antropologia burguesa). Dicho modelo vital
estd en las antipodas del ecologismo politico ¥ choca con esa
reestructuracién ecoldgica de la economia que descansa en
una cultura de la austeridad (Berlinguer, 1978; Sacristan,
1977), del “*ser pobres con elegancia”, y que, desde un nuevo
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internacionalismo, aboca no sélo a un encuentro programati-
co comin de la izquierda del Sur y la izquierda europea {(con
defensa de intereses en conflicto), sino a una civilizacion de la
pobreza (Ellacuria, 1989), que se concreta en el disefio de
una economia mundial al servicio de las necesidades basicas
de las mayorias del planeta. Evidentemente, este planteamien-
to exige un marco de encuentro mds amplio que la Interna-
cional Socialista y una orientacién muy especifica de las fuer-
zas a agregar por el PDS, pues las culturas de gobierno y de
oposicién que coexisten dentro de €l pueden llegar a parali-
zarlo v hasta destruirlo (ver los debates en L'Unitd). Por aho-
ra, la reivindicacién de un nuevo internacionalismo sigue sien-
do una de sus principales sefias de identidad, cuyo contenido
concreto conviene desentrafiar y desarrollar priciicamente,
La posicién del PDS ante la guerra del Golfo Pérsico ha sido
esperanzadora, pero no resuelve sin mds las antinomias del
partido.

IV. PDSY NUEVA ORDEN MUNDIAL: POR UN
COSMOPOLITISMO SOLIDARIO Y UN NUEVO
INTERNACIONALISMO

En el Quaderno 19 Gramsci propone un cosmopolitismo
moderno que la izquierda actual debe llevar a la prictica. La
izquierda, o es internacionalista, o estd abocada a una derrota
irreversible. Los nacionalismos, especialmente los europeos,
son grandes obstiaculos para esta refundacidn internacionalis-
ta de la izquierda desde Gramsci. Los iltimos congresos del
PCI1 v los debates sobre el PDS presentan importantes aporta-
ciones para un nuevo internacionalismo, traduccién actual del
cosmopolitismo moderno apuntado por Gramsci. Este nuevo
internacionalismo y cosmopolitismo necesita el encuentro de
la izquierda latinoamericana y de la izquierda europea de cara
a elaborar un proyecto de desarrollo sostenible presidide por
un ecologismo politico e inspirado culturalmente en propues-
tas como las basadas en la austeridad solidaria (Berlinguer,
1978) y en la civilizacion de la pobreza (Ellacurfa, 1989). La
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verificacion de la autenticidad de la refundacién de la izquier-
da pasa por la prictica efectiva del internacionalismo (Ingrao,
1986). Veamos a continuacion las propuestas formuladas.

La idea central que preside todas las reflexiones de los de-
bates y de las propuestas programdticas es la del fin del Esta-
do-nacién. Desde esta conviccion, se desarrolla una auténtica
“luvia de ideas”, entre las que destacan las siguientes: @) ne-
cesidad de un gobierno mundial capaz de regular democrati-
camente conflictos ¥ poderes multinacionales que superan la
capacidad de acuerdo y control por parte de Estados-nacion;
b) reforma democritica de organismos como FIM, GATT, BM;
¢) resolucién no violenta de conflictos y exclusion terminante
de las guerras e intervenciones militares; d) desmilitarizacion,
desarme y superacién del comercio de armamentos; ) poten-
ciacién de politicas de cooperacion internacional; f) reforma
de la ONU; g) condonacién de la deuda externa de los paises
del Sur; k) cambio de las reglas del comercio internacional; i)
politica de solidaridad con los trabajadores inmigrantes; f) pro-
fundizacién de la democracia politica y econ6émica en todos
los paises del mundo; k) creacién de nuevos espacios de eco-
seguridad en Ambitos regionales afines; /) apoyo a un modelo
de desarroilo sostenible ¥ cambio de los modos de produccién
y consumo del Norte; i) fortalecimiento y reorientacion de la
Internacional Socialista para que impulse nuevas relaciones
Norte-Sur; m) creacidén de una Europa federal vy social como
nuevo polo mundial que favorezca la paz y 1a justicia interna-
cional (AAVV.,, 1990ayb; AAVV., 1991 ay b).

Aunque muchas de estas ideas son excesivamente genéri-
cas, no cabe duda que constituyen una excelente plataforma
para desarrollar en la practica un nuevo internacionalismo, es-
pecialmente de cara a los problemas de América Latina, con-
tinente con escasas relaciones con la Comunidad Europa a
nivel politico y econémico. '

VY. GRAMSCIY EL PRESENTE-FUTURO DE
AMERICA LATINA

Un nuevo internacionalismo europeo-latinoamericano
{abierto, por supuesto, a otras dreas del planeta) tiene que
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preguntarse qué aporte puede recibir del pensamiento de
Gramsci ¥ como favorece la cultura gramsciana su desarrollo.
Evidentemente, este ¢s un tema tan amplio que excede las di-
mensiones de este trabajo, aunque pienso abordarlo en un fu-
turo préximo. Para esta tarea hay que partir de las valiosas
elaboraciones sobre Gramsci realizadas en los dltimos tiempos
en Latinoamérica (AA.VV., 1991 ¢, d y e, Aricd, 1988; Cice-
res, 1986; Coutinho, 1988; Garcia Huidobro, 1977; Guibal,
1981; Kanoussi y Mena, 1984; Labastida (ed.), 1985; Paris,
1983; Pifién, 1989; Portantiero, 1981; Proto, 1985; Ramos
Regidor, 1989).

En esta ocasidén, sélo me voy a referir a algunas categorias
analiticas gramscianas que pueden ayudar a comprender mejor
1a realidad socio-politica latinoamericana. La primera de estas
categorias es la de subversivismo, con la-cual Gramsci quiere
referirse-a las revueltas populares sin direccién politica con-
" creta, al conjunto de luchas disorgdnicas en las que se aunan
libertarismo, rebeldismo y antiestatalismo primitivos v ele-
mentales con grandes dosis de milenarismo mesidnico. Son
motines y explosiones sociales provocados por “muertos de
hambre” no articulados politicamente y con gran incapacidad
para saber orientar una lucha socio-politica. Estas caracteristi-
cas del subversivismo facilitan restauraciones despdticas del
orden piblico. Considero que este tema de la antinomia en-
tre espontaneismo subversivista-revolucionarista y direccién
politica consciente tiene una gran actualidad en América Lati-
na ante ¢l hecho de la crisis de la izquierda de este continente
y la pervivencia de grandes situaciones de miseria de masas.
La segunda categoria es la de cesarismo, y guarda una estre-
cha relacidn con ia anterior. El cesarismo surge dentro de la
dialéctica revolucion-restauracion, y puede ser encarnado por
una persena ¢ una organizacidn. Es una fuerza arbitral que se
constituye en un momento de equilibrio de fuerzas antagéni-
cas en lucha, en el cual se llega a la conclusién de que ninguna
puecde vencer o que ambas estdn agotadas. Pienso que en el
hoy de América Latina —ante la progresiva desaparicién de
las dictaduras militares y la carencia de una izquierda real-
mente alternativa— existen las condiciones para la extensién
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de un cesarismo caudillista arropado por una democracia par-
lamentaria mds formal que real. Esta pseudo-democracia se
corresponde bastante con el disefio del “Nuevo Orden Mun-
dial” elaborado por el gran César internacional, USA. La ter-
cera categoria es la de consenso, que, seguin Gramsci, puede
ser activo o pasivo. El primero es la forma de apoyo conscien-
te e intenso a un proyecto politico, el segundo es la acepta-
cién de un régimen como un mal menor o la pardlisis social
ante la ausencia de alternativas. La situacion de consenso pa-
sivo se corresponde con lo que denomino la democracia vacia
Hoy dia, en América Latina, hay un restablecimiento de for-
mas jurfdico-institucionales de democracia parlamentarias,
pero que perpetlan el vaciamiento de los contenidos politi-
cos, sociales y econémicos de una auténtica democracia. La
despolitizacion que ocasiona este sistema de democracia va-
cia puede ser tan fuerte o mayor que el causado por una dic-
tadura e, incluso, favorece mds la extensién de un escepticis-
mo y cinismo de masas que identifica la politica con fa corrup-
cion y la ineficacia. La participacién electoral, como posible
priactica de consenso pasivo, no iria mucho mds alld de cons-
tituir uno de los miltiples rifuales colectivos que acompaifian
el desarrolle de la vida social. La amenaza del consenso pasivo
—como obstaculo para la profundizacion de la democracia—
no afecta s6lo a los regimenes latinoamericanos pluripartidis-
ta$, sino también a aquellos basados en un finico partido revo-
lucionario. Desde el pensamiento de Gramsci, hay que ver si
en los paises en que imperan estos regimenes hay dominio
¢con o sin direccidn (realizacién de la hegemonia/crisis de he-
gemenia), consenso activo o pasivo, fortalecimiento de la so-
ciedad civil o estatolatria. De todas formas, el tema de Gramsci
y la democracia tiene que convertirse en una de las cuestiones
centrales para ol desarrollo actual de una cultura gramsciana,

El tema anteriormente enunciado tiene que ver con otro de
mayor alcance como ¢s ¢l de la recreacion y la refundacién de
la politica. Esta tarca pasa también por América Latina y
afecta a su futuro. Desde esfas tierras todavia es posible que
se abra paso la razén de los vencidos (Mate, 1991; Ziegler,
1988), una nueva cultura antropoldgica, una innovacién poli-

41



tica, una ética de lo colectivo (Ferndndez Buey, 1991). Para
que estos deseos se realicen en la prictica es necesario que en
Ameérica Latina los centros de difusién de cultura gramsciana
extiendan una amplia reforma intelectual y moral de masas,
organicen una cultura popular critico-liberadora, formen po-
liticamente a los miembros de partidos y organizaciones so-
ciales con el pensamiento gramsciano, y desarrollen ¢l “otro
americanismo” como cultura de la solidaridad. Toda esta ope-
racion deberia desembocar en Ja creacién de redes entre inter-
nacionalistas del Norte y del Sur inspirados en la obra de
Gramsci. La creacién de una seccion ibero-latinoamericana
dentro de la “Internacional Gramsci” —fundada recientemen-
te (Cammett, 1989)— podria ser un 4mbito de encuentro ade-
cuado,

VI. PROLONGAR A GRAMSCI, HOY

Las dificultades para llevar hoy a la practica una acciéon po--
litica inspirada en el pensamiento gramsciano no deberian
provocar actitudes de derrota o de fundamentalismo revolu-
cionario irracional. Gramsci es precisamente el pensador revo-
lucionario para “la mala hora”. Escribe desde una situacién
de fracaso que no ha sido, sin embargo, capaz de vencerlo.
Gramsci piensa desde una cdrcel, en la que humanamente se
estda pudriendo, “el inicio del inicio” de una nueva fase de
lucha por el socialismo capaz de aprender de los errores pasa-
dos y también sensible a seguir alimentindose de las convic-
ciones morales que estdn mads alld de los triunfos o fracasos de
cada coyuntura histérica. No en vano, cuando escribe en su
época juvenil articulos sobre el Partido Comunista, se remon-
ta a la situacion de los primeros cristianos. También hoy el ta-
lante gramsciano en politica debe saber combinar el *“pesimis-
mo de la inteligencia, optimismo de Ia voluntad”; un optimis-
mo lleno de lucidez y profundo sentido moral, de forma que
la lucha politica se vincule a una finalidad ética, insisto, mds
alld de los coyunturales fracasos o éxitos historicos.

Ciertamente no es ésta la ocasion para formular un programa

42



de accion politica inspirado en el pensamiento de Gframsci.
Sin embargo, no quisiera acabar sin sefialar algunos posibles
campos de actuacién. El primero de ellos tiene que ver con la
extension de un sindicalismo internacionalista capaz de supe-
rar ¢l corporativismo obrero; el segundo se refiere a la poten-
ciacién de un trabajo socio-politico en la sociedad civila través
de la multiplicacién de movimientos sociales ¥ la direccién de
ciertos aparatos de hegemonia, especialmente los vinculados
con los procesos de socializacion (centros escolares, medios
de comunicacién social, iglesias, asociaciones de vecinos y de
padres, cooperativas populares. . .). Es necesario también, en
tercer lugar, generar diversas ‘“‘guerras de posicién” asociadas
a practicas prototipicas del ecologismo politico y del pacifis-
mo radical, pues el eco-pacifismo es el principal instrumento
para la ruptura y superacion del sistema dominante. Todas es-
tas acciones deberian estar acompafiadas por la difusién de
una amplia reforma intelectual y moral de masas y una nueva
organizacion de la cultura capaz de crear nuevos valores, nue-
vas necesidades, nuevos comportamientos alejados de los pro-
pios de la cultura capitalista. Sin dicha reforma, el cambio so-
cio-politico es imposible. Esta ultima cuestion no terminan de
captarla los dirigentes y militantes politicos, ¥ es la esencial.
Finalmente, desde la perspectiva del Norte, ¢l internacionalis-
mo prictico pasa por saber afrontar correctamente el proble-
ma de las oleadas migratorias de trabajadores del Sur, pues en
este hecho se concentran las contradicciones de nuestro mo-
mento historico. La respuesta a esta cuestién y a las causas
que la provocan se va a convertir en la principal prueba de ve-
rificacién de las intenciones y finalidades de los diversos pro-
yectos de refundacién de la izquierda que se estdn desarro-
llando en los Gltimos tiempos.
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GRAMSCI Y LA VIA AL SOCIALISMO
EN OCCIDENTE

José Mania LASO PRIETO*

I. LA RENOVADA ACTUALIDAD DE GRAMSCI

El 22 de Enero de 1991 se ha cumplido el centenario del
nacimiento de Antonio Gramsci, una de las mds relentes figu-
ras de la cultura y de la politica italianas del siglo xx. Por su
prematuro fallecimiento —en 1937- casi han coincido las
conmemoraciones del cincuentenario de su muerte y del cen-
tenario de su nacimiento. Con motivo de la primera efeméri-
des, se publicaron en diversos paises libros y articulos conme-
morativos en los que se argumentaba la vigencia de su pensa-
miento. Sin embargo, en los cuatro afios transcurridos desde
1987 se han producido acontecimientos histdricos que han
proporcionado mds fuerza a la vigencia y actualidad de las
elaboraciones ¥ concepciones politicas de Gramsci. Congreta-
mente, tal es la tesis del filésofo polaco Adam Schaff, al sos-
tener que el fracaso del modelo del denominado “socialismo
real”, en los paises de Europa central y oriental, constituye la
mejor confirmacién de su certera prevision sobre la imposibi-
lidad de censtruir una sociedad socialista sin haber logrado

*Presidente de la Fundacién Isidoro Acevedo.
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previamente el consenso ampliamente mayoritario de la pobla-
cién. Consenso que sélo puede lograrse actuando previamente
en el campo de la cultura, para conseguir implantar la hege-
monia intelectual ¥y morai del nuevo blogue historico emer-
gente,

La aportacién especifica de Gramsci en el campo de la pre-
vision cientifica de las condiciones para la transformacién so-
cial, las sitda muy bien Adam Schaff, al precisar que ‘“Mientras
que Marx subrayaba la importancia de las condiciones obijeti-
vas de la revolucién, Gramsci desarrolld en un periodo poste-
rior, aprovechando la experiencia de la revolucidn soviética,
la teoria del consenso, como teoria subjetiva de la revolucién
socialista. Sin el gcuerdo de la sociedad no se puede realizar
con éxito la revolucion, ni mucho menos verificar ¢l dominio
de la clase obrera como hegemonia politica y moral (v no
como imposicion violenta). Este consenso debe lograrse me-
diante el trabajo ideologico. De ahi el importantisimo papel
que Gramsci atribuye a la intelectualidad en su teoria de la re-
volucién socialista”.1 Y, precisando todavia mas esta valora-
cién, Adam Schaff sostiene: “Por consiguiente, en ambos
casos se entienden cosas distintas bajo los mismos términos.
Pensemos en la definicién engelsiana de la dictadura del pro-
letariado como repiiblica democratica y en la fé6rmula leninia-
na de un poder no limitado por ningiin principio juridico;
pensemos también en la distincion de Gramsci entre dicta-
dura del proletariado como coercidén administrativa y como
hegemonia politica y moral”.z

II. ELDOBLE VALOR DE LA APORTACION
TEORICA DE GRAMSCI

Ahora bien, si las aportaciones tedricas de Gramsci a la
concepcidn marxista de las transformaciones sociales se han
revalorizado, a la luz de su verificacién por los cambios histé-
ricos ¢n la crisis del modelo de “socialismo real”, hay que re-
flexionar también sobre la posibilidad de deducir de esas
aportaciones conceptos y categorias tedricas que puedan ser
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utiles para la transformacién superadora de las sociedades del
capitalismo maduro. Previamente, en estos momentos de con-
fusionismo tedrico y politico, hay que plantearse si sigue te-
niendo vigencia el ideal comunista de lucha por una sociedad
superadora de la explotacion, la opresion y la alienacién hu-
manas. De mantenerse la vigencia de ese ideal emancipador,
habria que suscitarse también como alcanzar sus objetivos en
las sociedades concretas que tomdsemos como referencia. En
nuestra drea geografico-cultural, de ¢llo s¢ deduce la necesi-
dad de estudiar una eventual via al socialismo especificamente
adaptada a las condiciones existentes en los paises capitalistas
avanzados de Occidente. El intento que Leninrealizo de atajar
la via del desarrollo histérico —realizando previamente desde
el poder politico las tareas pendientes de la revolucién demo-
critico-burguesa, antes de madurar las condiciones objetivas
para la transicidn al socialismo— podria haber tenido éxito de
haberse ampliado al resto de Europa el proceso revoluciona-
rio iniciado en Rusia en 1917. Fracasado éste —fundamental-
mente a causa de la posicién de la mayoria de los dirigentes
socialdemécratas—., en Alemania, Austria, Hungria, Francia,
Gran Bretafia, etc. ¥ con la posterior guerra civil en Rusia
—entre rojos y blancos—, la intervencion de catorce paises im-
perialistas contra el joven poder soviético, la implantacion del
denominado “comunismo de guerra’, la creacion del “cordén
sanitaric’” contra la URSS, et¢c —unido al considerable atraso
cultural, cientifico y técnico de Rusia y sus territorios de Asia
central— hizo cada vez mas dificil la construccién de una so-
ciedad socialista genuina en los territorios que habian integra-
do el Imperio Zarista.

Ahora bien, la concepcion de Marx y Engels sobre el cardc-
ter no mercantil del socialismo, estd intimamente ligada a su
concepcion politica del régimen socialista. Ambos aspiraban
a una sociedad autorregulada en la que todos los ciudadanos
participasen directamente en las tareas de gobierno. Por otra
parte, los cambios en la naturaleza del poder del Estado, ¥ en
su caracter clasista, realizados por la revolucién socialista, no
eliminan la funcidén estatal de organizar el desarrollo econé-
mico como un todo dnico. Por el contrario, la revolucidn li-
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a esta funcién de sus rasgos explotadores y aumenta-
siderablemente la fuerza conjunta de los trabajadores
e explotacién. Sin embargo, en sentido contrario, la
ad estatal de los medios de produccion crea un nuevo
> centralizacion de la sociedad al mismo tiempo que
nera vez ofrece la posibilidad de pasar a la autogestion
La propia autogestion, si no quiere caer en la anarguia,
> también nuevas formas de organizacién social. Ya en
13 obra, ““El capital”, Marx abordaba este tema al pre-
e “Todo trabajo directamente social, o colectivo en
ala, requiere en mayor o menor medida una diversifi-
que establezca un enlace arménico entre las diversas
des individuales y ejecute las funciones generales que
de los movimientos del organismo productivo total, a
ia del que realizan los 6rganos individuales. Un violi-
lo se dirige é] mismo pero una orquesta necesita un
L1

1dese en sus andlisis de la experiencia de la “Commune”
, Marx y Engels liegaban a la conclusion de que habria
pa de transicién desde la conquista revolucionaria del
asta el pleno logro del autocontrol social. Al Estado
tapa de transicion —hegemonizado por la clase obrera—
minaron dictadura del proletariado. Partian de la con-
de que ya en la primera fase de la sociedad comunista
ia clases ni politica. De que el Estado, en tanto que
icién de la sociedad, seria ya un semiestado, medio de
estion social apolitica. Para Marx, la Comuna de Paris
onvertido en realidad el tdpico de todas tas revolucio-
guesas, que es ‘““un gobierno barato”, al destruir las
ntes fundamentales de gasto: el Eiército permanente y
cracia del Estado™.* En ese sentido, Marx subrayaba
 que la Comuna de Paris eliminé por completo la je-
estatal y se presenté como el pueblo actuando por si
Desde esa perspectiva se comprende que Engels, en
rigida a Augusto Bebel, liegase a la conclusion de que
que abandonar toda chariataneria acerca del Estado,
do después de la Comuna, que no era ya un Estado en el
ntido de la palabra®. Ello incluso le permite sustentar



coherentemente que “Cuando el Estado se convierte finalmen-
te en representante efectivo de toda la sociedad, serd por si
mismo supérfluo, . . El primer acto en que el Estado se con-
vierte finalmente en representante efectivo de toda la socie-
dad, la toma de posesion de los medios de produccion en
nombre de la sociedad, es a la par su Gltimo acto indepen-
diente como Estado™.4 ]

Por su parte, Lenin traté de aplicar a un proceso revolu-
cionario en marcha las concepciones de Marx y Engels sobre
€l cardcter del Estado en la transicion del capitalismo al socia-
lismo. En ese sentido Lenin no adoptaba una rigida posicién
dogmaitica sino que fue adaptando los principios de los cldsi-
cos del marxismo a las variables condiciones que la realidad
impuso. Para esa adaptacién partia de la presuncién del cardc-
ter no plenamente desarrollado del marxismo. Asi, en su tra-
bajo “Nuestro Programa”, decia: “No enfocamos, en absolu-
to, la teorfa de Marx como algo acabado ¢ intangible; estamos
convencidos, por el contraric, de que colocé solo las piedras
angulares de la ciencia que los socialistas deben impulsar en
todas las direcciones, si no quieren quedar rezagados en la
vida”.s Desde esta premisa, en el VII Congreso del partido
bolchevigue, Lenin sostuvo que los marxistas todavia no sa-
bian con certeza como se construiria exactamente el socialis-
mo, porque no disponian de materiales suficientes para carac-
terizarlo. En su prictica politica, Lenin partia de las concep-
ciones de Marx y Engels sobre el nuevo régimen sin clases, au-
togestionado y no mercantil. En su célebre trabajo “El Estado
- ¥ la Revolucién —escrito poco antes de la Revolucién de Oc-
tubre— argumentd convincentemente la posibilidad de alcan-
zar una sociedad autogestionaria en la que el Estado finaliza-
ria extinguiéndose. Sin embargo, en la fase inicial del proceso
revolucionario, Lenin consideraba al Estado como una organi-
Zacidn necesaria para aplastar a los explotadores y lograr la
superaciéon de las clases. Empero las funciones de ese Estado
deberfan ser asumidas por el pueblo trabajador. Es decir, se
trataria de un Estado de obreros armados y no de funciona-
rios. Segiin las propias palabras de Lenin, “Todos los ciudada-
nos se convierten en empleados y obreros de un sélo “consor-
cio” del Estado, de todo el pueblo™.é
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El primer intento de lograr una sociedad socialista autoges-
tionaria —la “Commune” de Paris— fue aplastado por los ver-
salleses de Thiers con ayuda de los invasores prusianos. El se-
gundo intento —posibilitado por la Revolucion Soviética de
Octubre de 1917— se hizo también imposible por la interven-
cién extranjera. En este segundo intento, por la intervencién
armada imperialista encabezada por Gran Bretafia, Francia y
los EE.UU. Ello imposibilité limitarse a un Estado de obreros
y campesinos armados —en forma de Guardia Roja— y fue ne-
cesario crear el Ejército Rojo. La misma necesidad de defen-
sa, frente a la intervencion y agresion exterior, hizo que ¢l Es-
tado lejos de debilitarse se reforzase. De hecho, con el deno-
minado “comunismo de guerra’” —impuesto por las condicio-
nes bélicas— se inicié un proceso de creciente restriccion de ia
democracia socialista que acabaria vacidndola de contenido.
Sin embargo, €l problema de construir una sociedad socialista
en Rusia era todavia mucho mds amplio y complejo. Aungque
incurrieron varias veces en el subjetivismo, en su interpreta-
cién de los procesos revolucionarios, Marx y Engels siempre
consideraron que el socialismo se realizaria- primero en los
paises industriales avanzados y con un alto grado de desarro-
lio de la cultura, Ia ciencia y la fecnologia. Por otra parte, €l
cardcter internacional del capitalismo inducia a suponer que
los procesos revolucionarios necesarios para iniciar la edifica-
ciéon del socialismo requeririan un dmbito internacional. No
se concebia la edificacién del socialismo en un s6lo pais —aun-
que se tratase de un Estado extenso, muy poblado y genero-
samente dotado de recursos naturales— ya que, por su origen y
finalidades, se trataria de una amplia revolucion internacional.
~ Fracasada la revolucién en Occidente —y en ello tiene bue-
na parte de responsabilidad la socialdemocracia europea—
Lenin traté de adaptar el proceso revolucionario soviético a la
fase de reflujo que se hacia evidente tanto en el plano interna-
cional como interno. De ahi el inteligente repliegue que supo-
nia 1la Nueva Politica Econdémica (N.E.P.) tanto para consoli-
dar la alianza obrero-campesina como para posibilitar salvar
econémicamente tal etapa de reflujo hasta que se reanudase
el proceso revolucionario en los paises capitalistas avanzados.
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La enfermedad v muerte de Lenin, y ¢l ascenso al poder de
Stalin, frustraron tal posibilidad. La brutal imposicién por
Stalin de su tesis de “‘edificacién del socialismo en un sélo
pais” —y los ritmos acelerados de desarrollo industrial que
impuso dictatorialmente— acabd deformado gravemente tan-
to al Partido Bolchevique como al Estado soviético. Quedd
asi inédita la via autogestionaria de construccion del socialis-
mo que habian concebido los cldsicos del marxismo y tratd
de iniciar Lenin. Via muy légica y coherente en su vertiente
econdémico-social, pero con indudables elementos utépicos en
el campo politico. Quedaron también inéditas las posibilida-
des de reconduccion del proceso socialista que Lenin abrio al
liquidar el “comunismo de guerra” y elaborar y aplicar la
N.E.P. También quedé sin despejar la incégnita de cual habria
sido el futuro de la sociedad soviética —y el de los paises que
en Europa central y oriental adoptaron el modelo del deno-
minado “‘socialismo real” sin gue en ellos se diesen las condi-
ciones objetivas v subjetivas necesarias para su implantacion—
de haber triunfado las reformas de Jrushov, en el plazo poli-
tico, v del profesor Liberman, en ¢l campo econdémico.

Si —utilizando de nuevo la metdfora viaria— el atajo preco-
nizado por Lenin, para acortar la transicién del Capitalismo al
Socialismo fracasé por causas externas a su practicabilidad in-
trinseca, no por ello deja de ser necesaria esa transicién. Aun-
que el Capitalismo haya logrado efectos espectaculares en al-
gunos paises, en beneficio de sectores minoritarios tanto en el
plano internacional como en el nacional, no por elio deja de
constituir un sistema irracional e injusto, basado en la explo-
tacion, la opresién y la alienacién de la gran mayoria de la po-
blaciéon mundial. El Capitalismo ha fracasado en proporcionar
un minimo de bienestar a las cuatro quintas partes de la Hu-
manidad. Por ello, alin renunciando a realizar atajos en la his-
toria, no es aceptable instalarse en el sistema capitalista y re-
nunciar a intentar descubrir y recoirer nuevas vias que con-
duzcan a la realizacién del ideal socialista. Del andlisis de la
crisis y experiencias de los procesos emancipatorios contem-
pordneos —tanto de la URSS como de los paises del Este e,
incluso, en el resto del mundo— y de las aportaciones tedricas

5%



y conceptuales de Gramsci, se pueden deducir conclusiones
que nos permitan precisar mejor otras vias de acceso al socia-
lismo.

La prdctica histoérica ha demostrado que el proceso de edi-
ficacién del socialismo en una sociedad determinada —de no
desarrollarse como previnieron los clasicos del marxismo ¢n
una amplia escala internacional— estda muy condicionado por
los presupuestos materiales de su base de partida: la infraes-
tructura econémica de esa sociedad, comprendiendo su nivel
de desarrollo industrial v el alcanzado por su ciencia v tecnho-
logfa. No menor condicionamiento impone su elemento sub-
jetivo. Es decir, el grado de desarrollo de la cultura, la educa-
¢ion y la conciencia social de la poblacion. También el nivel
alcanzado por sus instituciones politicas vy sociales, pues éste
determina la correlacién entre su sociedad politica y su socie-
" dad civil. Por ello, de no darse un proceso revolucionario a es-
cala internacional gue permita abordar la construccion del so-
cialismo en amplia escala, el tratar de edificarlo en condicio-
nes primitivas, o semi-primitivas, conduce asi inevitablemente
a la deformacién del proceso revolucionario. O, al menos, al
sacrificio del democratismo politico que le ¢s inherente y a la
susticucién del protagonismo de las masas por el dirigismo de
minorias burocraticas v autoritarias.

Desde nuestra ubicacién geogrifica y cultural especifica en
la Europa contemporianea, hay también que plantearse con-
cretamente el ambito territorial en el que realizar la transftor-
maci6n social v la via al socialismo apropiada por su especifi-
cidad. El marco territorial ya no puede limitarse al dmbito
restringido del Estado-nacién. Con la internacionalizacion de
las fuerzas productivas alcanzada —y que tiende a reforzarse a
causa del actual proceso de mundializacién de la economia—
¢l marco para la transformacion social debeifa abarcar, al me-
nos, el propio de la Comunidad Europea. En consecuencia,
nuestra via de acceso al socialismo estd a su vez condicionada
por el marco europeo descrito, En lo fundamental. se basa en
la aplicacion la distincién que Gramsci establecia entre las
vias al socialismo de las sociedades de Oriente v de Occidente.
En el caso de la via occidental al socialismo, utilizando una
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doble presién sobre la sociedad politica y la sociedad civil,
hasta lograr no sélo la hegemonia politica del bloque social
emergente, sino también la hegemonia cultural, intelectual ¥
moral del nuevo biogue histérico emergente que sustituya al
hoy dominante. En ese sentido puede considerarse el doble
valor tedrico de las aportaciones de Gramsci: tanto para po-
der comprender mejor las causas del fracaso del modelo del
“socialismo real”, como para trazar mejor, utilizando sus and-
lisis, conceptos y categorias, una via especifica al socialismo
adaptada a las condiciones culturales, econdmicas, politicas y
sociales imperantes en Qccidente.

Ili. LA FORMULACION GRAMSCIANA DE UNA VIA
AL SOCIALISMO EN OCCIDENTE

En la fase inicial de la vida politica de Gramsci, que consti-
tuye su etapa periodistica juvenil, habfa compartido plena-
mente la estrategia bolchevique de Lenin que culmina con la
Revolucion Soviética. Su posicion quedé muy bien reflejada
en su célebre articulo La revolucién contra “El Capital”. Ti-
tulo paradéjico, pero sumamente aleccionador. Gramsci reac-
cionaba en él —en palabras de Togliatti— “contra las conse-
cuencias negativas de una concepcion, pedante, mecanicista,
del marxismo muy arraigada entre los mencheviques rusos y
que iba a encontrar en Kaustky su mixima expresion tedrica.
En dicha posicién faltaba la concepcién del desarrollo histo-
rico, que no puede ser entendida séio como una evolucion
objetiva de las relaciones econdmicas, mediante las transfor-
maciones de la técnica y del desarrollo de las fuerzas produc-
tivas. Lo que le faltaba era la nocién misma de las modifica-
ciones y del vuelco de las relaciones de poder en la sociedad,
de la necesidad de la ruptura del bloque histérico dominante
y de la creacién revolucionaria de un nueve bloque. Para To-
gliatti, “fue esta la nocién que Gramsci puso como base para
todo su pensamiento y de toda accién futura. Esa fue la con-
quista mds grande por €l realizada’.?

Cuando, con su detencién y condena, Gramsci se vié obli-
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gado a permanecer aislado, tuvo también oportunidad de re-
flexionar sobre los procesos revolucionarios que habian fraca-
sado en Occidente, en contraste con el éxito que habian al-
canzado los bolcheviques, al lograr la implantacién del poder
soviético, En ese sentido, se planteaba la relacion de distin-
cién-continuidad que se habia dado entre Gramsci y Lenin en
la elaboracién del concepto de hegemonia. Como es sabido,
Gramsci toma explicitamente de Lenin el concepto de hege-
monia e, incluso —por la relacién intima entre politica y filo-
sofia— Gramsci concedia valor filoséfico a esa aportacion
conceptual de Lenin. Tratando de precisar las diferentes ar-
ticulaciones del concepto de hegemonia, Gramsci repetia a
menudo la tesis de Lenin de que *“los partidos son las nomen-
claturas de las clases sociales”. Empero, para Gramsci, las re-
laciones entre partidos y clases sociales no tienen nada de au-
tomadticas. Por gjemplo, no es suficiente pertenecer a la clase
obrera para ser comunista. La complejidad de tal relacion re-
mite precisamente al concepto de hegemonia. En un bloque
historico —basado en la relacion clases dominantes-clases sub-
alternas— la clase social en el poder dirige al mismo tiempo
que domina, gana para las soluciones que propone masas sufi-
cientes para constituir la base del propio poder, aunque los
intereses reales de estas masas estén en oposicidn con sus so-
luciones. Todo ello se realiza mediante la politica, el **savoir
faire” politico de la clase dirigente. Empero el factor politico
no basta, también tiene que intervenir la ideologia. Esa ideo-
logia que la clase dominante hace penetrar en las masas popu-
lares mediante los diversos aparatos ideoldgicos, piiblicos o
privados. Pues es precisamente la ideologia la que permite a
la clase dominante scidar en torno suyo un bloque de fuerzas
sociales diferentes. Asi el bloque histérico es un conjunto de
fuerzas contradictorias cuyos antagonismos, que de otro
modo estallarian, son mantenidos juntos, tanto por la ideolo-
gia (direccion) como por la dominaciéon y por la politica (di-
reccién + dominacion). En este contexto Gramsci utjliza el
término hegemonia politica para reflejar la impronta de la
sociedad civil sobre la sociedad politica en tales situaciones.
Se hace preciso distinguir entonces la hegemonia que expresa
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la primacia ideolégica de una clase y se refuerza por su im-
plantacién en la sociedad civil. Por el contrario, Gramsci uti-
liza los términos dictadura o dominacién para definir la situa-
¢ién de un grupo social (o clase) no hegemoénico que domina
la sociedad exclusivamente por medio de la coercién, debido
a que detenta los aparatos del Estado. Ese grupo no tiene —o
ha dejado de tener si ya la tuvo— la direccién ideologica.
Seg(in Hugues Portelli, estas situaciones de crisis del bloque
histérico son, para Gramsci, situaciones intermedias en espera
de la construccién, o reconstruccién, de un sistema hegemo-
nico: *, , . el periodo de primacia de la sociedad politica, o
dictadura, es un periodo de transicién entre dos periodos he-
gemoénicos, aunque no por eso debe ser subestimado, ya que
la clase que lo detenta puede aprovechar la ocasién para diez-
mar la sociedad civil de sus adversarios. Es lo que hizo la bur-
guesia italiana durante la etapa fascista decapitando los cua-
dros liberales ¥ revolucionarios de los partidos politicos ad-
versarios. Asi aunque la hegemonia y la dictadura pueden
estar combinadas, su cardcter aparee sin embargo bien delimi-
tado: frente a la hegemonia, donde domina la sociedad civil,
la dictadura representa la utilizacion de la sociedad politica” ®
Desde la perspectiva que proporciona su profundizacion en
la problemidtica de la hegemonia ideolégica, Gramsci profun-
diza mds que Lenin en valorar la importancia del consenso de
las masas explotadas y, en consecuencia, mafiza mds que Lenin
la funcién social del Estado, sin limitarla a constituir un mero
instrumento represivo y “Consejo de Administracién” de la
clase dominante. De ahi también que Gramsci comprenda
mejor que Lenin —aunque en éste se did¢ una interesante auto-
critica por la impronta “excesivamente rusa” de que se habia
impregnado. la Internacional Comunista— la necesidad de una
estrategia revolucionaria especifica para las naciones desarro-
lladas de Occidente, que permita romper el amplisimo con-
senso que en la sociedad civil ha obtenido la burguesia.
Después de haber reflexionado profundamente acerca del
fracaso de los movimientos revolucionarios en Occidente, du-
rante la década de los 20, Gramsci se planted, ante todo, la
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tarea de contribuir a resolver el problema suscitado por la ne-
cesidad de que el proletariado italiano afrontase seriamente la
conquista del poder politico. Y no sdlo del poder politico, en-
tendido como expresién directa de la sociedad politica, sino
también de la captacién del consenso popular preciso para ha-
cerse con la hegemonia de la sociedad civil. Asf trataba Gramsci
de eludir los graves errores ticticos y estratégicos, cometidos
en Alemania, Austria, Hungria, etc. mediante la aplicacion
mecdnica de las experiencias de la Revolucién Soviética a pai-
ses donde se daban condiciones muy distintas a las que se die-
ron en los territorios sometidos a la autocracia zarista. Sin
embargo, el andlisis realizado en su extraordinariamente ltci-
do trabajo titulado “‘guerra de movimientos y guerra de posi-
ciones™ transcendia el marco concreto italiano y pasaba a ser
paradiemitico de todas las sociedades industrializadas,

Para Gramsci, ya no se trataba solo de que en Octubre de
1917 se hubiese producido --segln la célebre formulacion de
Lenin— la ruptura del eslabén mds débil de la cadena imperia-
lista, a consecuencia de las contradicciones engendradas por
la Primnera Guerra Mundial. Ese fue un factor coadyuvante,
como detonador, de un proceso explosivo propiciado por que
“en la vieja Rusia el Estado lo era todo y la sociedad civil re-
sultaba primitiva y gelatinosa”. Pero en las condiciones de las
sociedades desarrolladas de Occidente la situacién es muy dis-
tinta. En ellas la burguesia reatizé su revolucién u obtuvo, por
uno u otro medio, ¢l dominio de los aparatos del Estado. Des-
pués —antes, 0 simultaneamente, segiin los casos— tuvo lugar
un amplio proceso de sedimentaciéon historica en que ese do-
minic coercitivo se complementd con la direccion intelectual
y moral de las clases subalternas. Es decir, con la imposicion
de la hegemonia ideoldgica, que asegurd el consenso popular
en una medida jamds obtenida en etapas anteriores de la ex-
plotacién del hombre por el hombre. Con elio el elemento re-
presivo, propio de la sociedad politica, se mantiene general-
mente en estado potencial ¥ sélo en forma excepcional, en
los momentos de ruptura en que se producen las “crisis orga-
nicas”, requiere ser utilizado por la clase hegemodnica, De ahi
l1a potencia inusitada que adquieren las superestructuras pro-

60



pias de este tipo de sociedades y que les permiten dominar
crisis tan espectaculares como el Mayo francés. En tales con-
diciones no cabe plantearse Gnicamente, como en el Octubre
soviético, el ataque frontal contra la trinchera estatal. Grams-
ci considera que en Occidente esa trinchera posee también
una serie de fortines v bunkers, escalonados a diversas pro-
fundidades, que constituyen los puntos neurdlgicos de una so-
ciedad civil sumamente desarrollada. Manteniendo la expresi-
va metifora bélica gramsciana, cabe considerar a los intelec-
tuales orginicos, del bloque dominante, como los ingenieros
que han construido esas lineas complementarias de defensa y,
asimismo, como los oficiales militares que las mantienen.
Pero no se trata de francotiradores aislados, como serfa pro-
pio del concepto del concepto tradicional de intelectual, sino
de cuadros militares organizados como fuerza coherente, Y
cada clase social hegemdnica, o que aspira a serlo, debe creer-
se sus propios cuadros intelectuales. Tales cuadros se vincu-
lan, orgdnicamente, a su clase de origen, o de adopcién, y la
homogenizan ideolégicamente.

En consecuencia Ja clase obrera de cada pais, si aspira seria-
mente a asumir la funcién hegemodnica que ie corresponde en
el desarrollo social, debe afrontar con decision la creacién de
sus propios intelectuales organicos y la captacién de los inte-
lectuales tradicionales que han quedado desvinculados de su
clase originaria. Estos “funcionarios de la superestructura”,
como los calificaba Gramsci, asumen la funcién de promoto-
res del ejercicio de la hegemonia. Sise trata de los intelectuales
orgdnicos del nuevo bloque emergente, abordan la elabora-
cién de la ideologia de la clase en torno al cual se ha aglutinado
el bloque, le proporcionan conciencia de su papel .y acaban
transformando esa ideologia en concepcién del mundo que se
ird difundiendo por todo el cuerpo social. Para la mayor efi-
ciencia de su labor, esos intelectuales orgdnicos del bloque
historico emergente deben asumir con rigor la funcién de cri-
ticos de la cultura dominante. Ello ofrece grandes posibilida-
des en cuanto a proporcionar la contribucién precisa para
producir ¢l debilitamjento del consenso anterior y simultdnea
concienciacion de la clase emergente. Con el desempefio de
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esas funciones, los intelectuales orgdnicos antes citados abor-
dan la tarea de establecer los necesarios nexos orginicos entre
estructura y superestructura, que dan lugar al fendmeno del
bloque histérico concebido no mecdnicamente, sino también
como unidad orgdnica entre estructura y superestructura.

IV. ORIENTE Y OCCIDENTE

La conocida distincién entre Oriente y Occidente —en la
que Gramsci fundamenté una estrategia revolucionaria espe-
cifica para los paises del capitalismo avanzado no correspon-
de tanto al mayor o menor desarrollo econémico (sociedades
agricolas-sociedades industriales)— de ambas dreas territoria-
les, cuanto al papel del Estado en sentido estricto sobre la so-
ciedad civil. Para comprenderlo, basta remitirse al texto origi-
nal en el que Gramsci expusc por primera vez su tesis: “En
Oriente el Estado lo era todo, la sociedad civil era primitiva y
gelatinosa; en Occidente, entre el Estado y la sociedad civil
habia una justa relacién y en el entramado del Estado se ad-
vertia de inmediato una robusta estructura de la sociedad civil.
El Estado era solo una trinchera avanzada, trasla que se des-
pliega una so6lida cadena de fortalezas y fortines, mas o0 menos
de Estado a Estado, se entiende, pero esto requeriria un cui-
dadoso reconocimiento de cardcter nacional”.? A partir de
esta formulacién surge en Gramsci la teoria de una estrategia
revolucionaria diferenciada para Occidente, designada como
guerra de posiciones (necesaria para conquistar graduaimente
los fortines que constituyen las instituciones de la sociedad
civil) en contraposicién a la guerra de maniobra o de movi-
mientos, como la que permitié en Rusia la conquista de la
trinchera estatal. Todo ello segin la expresiva terminologia
adoptada por Gramsci con fines politicos descriptivos. Sin
embargo, como bien precisa el profesor Rodriguez-Aguilera
de Prat, *Por una parte, Gramsci era plenamente consciente
de que las nociones de Oriente ¥y Occidente no representan
mds que una construccion convencional, histérico-cultural, si
bien las realidades estructurales de ambas esferas geograficas
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son diferentes. Por otra, tuvo ciertas prevenciones en la utili-
zacién de la terminologia especificamente militar aplicada a la
ciencia politica ya que, en la lucha politica, existen formas no
reductibles a los dos tipos anteriormente mencionados™.10

Es insuficientemente conocido que también Lenin era
consciente de la necesidad de estrategias revolucionarias dife-
renciadas segin las diferentes dreas geogrifico-culturales. En
ese sentido son significativas sus autocriticas por la impronta
excesivamente rusa que se habia imprimido a la Internacional
comunista, ¥ que hacian a sus textos dificilmente comprensi-
bles a los militantes de los partidos comunistas extranjeros o,
de comprenderlos, de dificil o imposible aplicacién a otras sj-
tuaciones nacionales diferenciadas., En tales autocriticas,
Lenin precisaba que cada pueblo llegaria al socialismo por di-
ferentes vias, segiin las condiciones especificas de cada pais.
El Ginico rasgo comun exigible serfa que todas esas vias revolu-
cionarias al socialismo requerian la hegemonia de la clase
obrera en el proceso de transicion. Por otra parte, en un dis-
curso pronunciado el 29 de Abril de 1918, ante el Ejecutlvo
Panruso de los Soviets, Lenin establecia también tal diferen-
cia entre Rusia (Oriente) y los paises avanzados de Occidente.
Segln Lenin, realizar la revolucién en Rusia habia sido tan
facil jcOmo levantar una pluma!l, lo dificil serfa consolidarla;
por el contrario en los paises avanzados de Occidente lo difi-
cil seria realizar la revolucién —a causa del fuerte grado de im-
plantacién que sus burguesias habian logrado en tales socieda-
des—, pero lo ficil serfa consolidarla, a causa de su alto nivel
industrial, cultural y cientifico.

Cesdreo Rodriguez-Aguilera de Prat, estudia exhaustiva-
mente, en su libro “Gramsci y la via nacional al socialismo® la
estrategia revolucionaria para Occidente que Gramsci dejé es-
bozada en sus “Cuadernos de Cércel”: A su juicio, la estrate-
gia de la guerra de posiciones en Gramsci es fundamentalmen-
te un notable desarrollo de la tactica del Frente Unico Obrero.
Tras constatar —ya en el pericdo del “Ordine Nuovo”— que
todas las revoluciones en dos tiempos han fracasado fuera de
Rusia, Gramsci elaboré una via de avance mas matizada que
tiene en cuenta los obstdculos especificos que en Occidente
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bloquean la revolucion, Se trata de valorar en toda su comple-
jidad la poderosa funcién de la sociedad civil en los regimenes
de capitalismo desarrollado y deducir las necesarias conse-
cuencias politicas. Los origenes de esta linea se sittian en la
recepcion gramsciana de la tdctica del Frente Unico, contra-
puesta a la teoria de la ofensiva de la izquierda de la Interna-
cional Comunista que habfa conducido a la derrota de 1a revo-
lucién proletaria en Europa Central. Dado que la repeticion
de la tdctica puramente insurreccional volveria a resultar in-
fructuosa, se trataba de profundizar en el propio concepto
de Frente Unico, apenas esbozado por Lenin, para ganar el
apoyo de la inmensa mayoria de la masa trabajadora y disgre-
gar el consenso social hacia el Estado en Occidente, Hasta en-
tonces, todos los errores de los revolucionarios se derivaban
de la incomprension cabal de la tesis leninista sobre la con-
temporaneidad de la revolucién, como principio general, con-
fundiéndola con la coyuntura concreta y provocando asi serias
- derrotas.

Desde tal concepcion, se evidenciaba que tras un periodo
de guerra de movimientos intensificada se entraba en una fase
histérica diferente que exigia adoptar medidas de guerra de
posiciones para socavar las fuerzas del adversario y desgastar-
lo profundamente antes de lanzarse directamente al asalto del
poder. En esa perspectiva, el profesor Rodriguez-Aguilera de
Prat, precisa que la guerra de posiciones no es un conflicto in-
mdvil v permanente de trincheras, puesto que no consiste
sélo en un repliegue defensivo coyuntural para acumuiar fuer-
zas y ganar el consenso de las masas, sino que representa una
estrategia permanente de larga duracién. La guerra de manio-
bra subsiste hasta que se trata de conquistar posiciones no de-
cisivas ¥ no son movilizables todos los recursos hegeménicos
del Estado. Cuando esas posiciones pierden valor, segin
Gramsci *“‘se pasa entonces a la guerra de asedio (. . .yen la
que se exigen cualidades excepcionales de paciencia y de espi-
ritu de inventiva. En la politica, el asedic es reciproco, no
obstante todas las apariencias”.13 Esta estrategia exige el de-
sarrollo de un proceso continuo de rupturas en la segunda linea
de defensa del Estado burgués para disgregar su base social
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de apoyo antes de abatirlo directamente, lo que resultaria im-
posible sin conquistar la hegemonia, dada la solidez de los
aparatos *‘privados” y sus reservas de todo tipo, Esto significa
que s6lo es posible tomar el poder cuando el proletariado va
no considere el orden politico y social burgués como el autén-
ticamente legal, pues, de lo contrario, un socialismo minorita-
rio defendido en exclusiva por una aguerrida vanguardia revo-
lucionaria, precisa Gramsci proféticamente, “se extinguiria en
repetidos y desesperados intentos para suscitar autoritaria-
mente las condiciones econémicas para su permanencia y re-
fuerzos®.12 )

Surge asi de nuevo el doble valor teérico que sigue conser-
vando e] pensamiento de Gramsci. En las condiciones actuales
de Espafia y de su entorno en la C.E., toda via democritica al
socialismo tiene que inspirarse en la esbozada por Gramsci,
Basindose en el concepto gramscianc de blogue histérico se
trataria de precisar su contenido y funciones. En todo caso,
se trataria de un Blogue Social de Progreso en el que se inte-
grarian no sélo las fuerzas de la izquierda tradicional —alian-
za aobrero-campesina y algunas capas de intelectuales— sino
también las fuerzas procedentes de los nuevos movimientos
sociales (feminismo, pacifismo, ecologismo, movimientos de
liberacion sexual, organizaciones juveniles y antirracistas,
etc.) con un tipo de integracion flexible que les permita con-
servar su necesaria autonomia.

NOTAS
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GRAMSCI EN NUESTRO TIEMPO*
Hegemonia y democracia

Giuseppe VACCA**

1. “EL PUNTO DE PARTIDA Y EL PUNTO DE LLEGADA”

Con la edicion critica de los Ciigdernost laimagen de Grams-
ci varié sensiblemente. La edicién temdtica de 1948-51, que
lo habia revelado a la cultura internacional, habia hecho de
Gramsci una sorprendente figura de pensador italiano. La mo-
numental empresa de la edicién Gerratana dejé patentemente
en claro, en cambio, el horizonte internacjonal de su pensa-
miento. Ademds, una vez depurada su cronologia, las notas de
los Guadernos hacian aflorar la trama de los acontecimientos
que determinaron el “programa cientifico” de Gramsci en la
circel de Turi. La imagen de una obra “desinteresada’”, con-
cebida filr Ewig, se resquebrajaba. Por lo demds, habian trans-
currido unos dos afios entre las cartas en las cuales Gramsci
utilizd esa expresién, al anunciar su primer programa, y el co-
mienzo de la redaccion de los Ciiadernos, a mediados de 1929.

*Traduccién de Esther Benitez.
*% Profesor de Universidad, Director del INSTITUTO GRAMSCL
1 A, Gramsci, Quadernt del carcere, edicidn de V. Gerratana, Einaudi, Turin,
1975, )
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Y la expresién no reaparece en ¢l epistelario desde que empieza
a pergefiar sus notas.

1a elaboracién de mds afinados criterios de datacién de los
Cuadernos, fruto de las investigaciones de Giovanni Francio-
ni?, y el progreso de los estudios sobre las relaciones entre
Gramsci ¥ el Komintern y entre Gramsci y su partido® han
ensanchado las bases para una nueva lectura de su pensamien-
to. Gramsci no dejé nunca, ni siquiera en la cdrcel, de enlazar
sus investigaciones con la elaboracién de un programa politico.

La sugerencia que Togliatti hizo ya en 1958 parece, pues,
mds evidente v conviene tomarla en consideracion. “Gramsci
—escribia Togliatti en las Notas para su ponencia al primer
congreso de estudios gramscianos— fue un tedrico de la poli-
tica pero sobre todo fue un politico prictico, ¢ sea un lucha-
dor [. .. ]. En la politica ha de buscarse la unidad de la vida
de Antonio Gramsci: el punto de partida ¥ el punto de tega-
da”.4 Togliatti pretendié, sobre todo a partir de 1956, hacer
de Gramsci el precursor de la “‘via italiana al socialismo™. No
s6lo habia que leer a esta luz su pensamiento y su accidn has-
ta el 26, sino también la reflexion de los Cuadernos. Por eso
Togliatti sugeria reconstruir la unitariedad de la obra de
Gramsci con relacion al despliegue de su accién politica, tan-
to antes de la detencién como con posterioridad a elia.

Debemos atender y profundizar esa indicacién con miras a
una relectura de toda la obra de Gramsci. No obstante, distin-
guiéndola de la elaboracion de la *“‘via italiana”, o bien rein-
terpretando su vinculacién, conviene reconstruir el programa
politico. Asi concebida, aparece en un horizonte mucho mis
amplio que el nacional.

Este criterio me parece el mds vilido para leer a Gramsci
segun el orden de sus ideas. Lo considero indispensable para

2. Francioni, L'officina gramsciana. Ipotest sulle struttura dei “"Quaderni del
carcere”, Bibliopoli, Népoles, 1984.

3p. Spriano, Gramscl In carcere € ¥ partito, Editori Rinniti, Roma, 1977: A
Natoli, Antigone e #f prigionero, Editori Riuniti, Roma, 1990; G. Fiori, Gramsce!
Togliatti Stalin, Laterza, Romea-Bari, 1991.

4P. Togllatti, Gramsci, edicién de E. Ragionieri, Editori Riuniti, Roma, 1967,
pag. 135.
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proseguir la investigacion iniciada por Leonardo Paggis y vol-
ver a enlazar la reflexién de los Cuadernos con los escritos y
las experiencias de la década anterior, de modo que unos y
otros se iluminen reciprocamente y se aclare por fin todo el
desarrollo de su pensamiento.

A Gramsci no se le ha consagrado atin una monografia que
abarque toda su obra. Ardua tarea, pues grande es la mole de
las investigaciones que hay que hacer para identificar los
acontecimientos y reconstruir las lecturas, los interlocutores
y las motivaciones que subyacen en la redaccion de los Cua-
dernos.¢ Serd preciso, ademds, proveer a los escritos anterio-
res a la cdrcel y a toda la correspondencia de un aparato criti-
co adecuado, del nivel que han alcanzado los Cuadernos con
la edicién Gerratana.? Por eso estamos trabajando sobre el
proyecto de una nueva edicion critica unitaria de toda la obra
de Gramsci. Lo consideramos como un deber nuestro, de la
Fundacién Gramsci y de la cultura italiana, hacia la cultura
internacional, para corresponder a la difusion de los escritos
de Gramsci, traducidos en un nGmero cada vez mayor de pai-

5 L. Paggi, Le strategie del potere in Gramsci, Editori Riuniti, Roma, 1984.

8Fn las Notes para la ponencia del primer congreso de estudios gramscianos
Togliatti afirmaba: “Existe un hilo conductor” de toda la obra de Gramsci; “mds
éste no puede hallarse y no se halla sino en Ia actividad real, que parte de la época
de 1a juventud y se va desarrollando poco a poco hasts la liegada al poder del fas-
cismo, hasta la detencidn ¥y también después”. “Toda la obra de Gramsei deberia
tratarse partiendo de esta iltima consideracidn, aunque es una tarea que sdlo
podrd asumir quien haya profundizado tanto en el conocimiento de los momentos
concretos de su accidn que sea capaz de reconocer cdémo a estos momentos con-
cretos se ajustan todas las afinnaciones ¥ formulaciones generales de doctrina, ¥
tan impatcial que sepa resistirse a la tentacion de hacer predominar falsas generall-
zaciones doctrinarias sobre ¢l nexo evidente que une el pensamiento con los hechos
¥ movimientos reales™. (Op. cit., pp- 135 y 136). El programa trazado por Togliatti
aiin no ha sido recogido por nadie, siendo asf que proporciona las indicaciones
mis correctas para llegar a una intepretacidn unitaria de la obra de Gramsci, con-
forme con la originafidad (y actualidad) de su pepsamiento. )

7La publicacién del epistolario avanzarad snormemente sste aiio con fa edicidén
de las cartas de Sraffa a Gramsci (edicidn de Valentino Gerrstana), de Tatiana a
Sraffa (edicion de Leonardo Paggi) ¥ de Tetiana a las Familias Schucht y Gramsci
(edicion de Giuliano Gramsci v Mimma Psalesn Quercioli). Ademés, el editor Ei-
naud] publicard en octubre las cartas de Gramsci desde 1908 2 1926 (edicidn de
Antonio Santucci).
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paises, y a la creciente amplitud de los estudios dedicados a
su pensamiento en el mundo entero.8

2. LOS CUADERNOS Y EL “GIRO”

Entre los acontecimientos que mas influyeron en la redac-
cion de los Cuadernos no es errdneo, creo yo, llamar la aten-
cion sobre el VI Congreso de la Internacional Comunista,
sobre el triansito en la URSS de la NEP a la “revolucion desde
arriba’’, sobre la politica del Komintern ante la “gran crisis”
de 1929-1932.

Ya en 1925 Gramsci habia percibido el riesgo de que la re-
volucién se deformara si la Unién Soviética permanecfa aisla-
da mucho tiempo.* El mds eficaz antidoto contra este riesgo
era, también para él, el indicado por Bujarin: el “socialismo
a paso de caracol”. Esto es, el mantenimiento de la alianza
entre obreros y campesinos y la construceidon de una “econo-
mia intermedia”, ya como fundamento democritico de la
“dictadura del proletariado™, ya como presupuesio de su
transitoriedad. Esta ultima, en efecto, s0lo podia garantizarse
mediante el enlace que esa alianza aseguraba enire la *“cons-
truccién del socialismo en un solo pais” y los logros de la fun-
cién dirigente del protetariado a escala mundial.

En cambio, con el “giro” de 1929-30 la alianza entre obre-
ros y campesinos se rompid, esfumdndose asi todo lazo entre
el desarrollo interno de la URSS v las posibilidades de “revo-
lucionar” a las masas en el plano internacional. La novedad
histérica brotada de la guerra, o sea la activacién de ingentes
masas campesinas, habia sentado las bases no s6lo para la vic-
toria del proletariado en Rusia sino también para superar el
“corporativismo” que habfa marcado los limites de todo el

8Véase la lista en la Bibliografia gramsciong 1922-1988, edicién de John M.
Cammett, Anales 1989 de la Fundacion Instituto Gramsci, Editori Riuniti, Roma,
1991,

2 A. Gramscl, La costruzione del pertito comunistg 1923-1926, Einaudi, Turin,
1971, p. 473.
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movimiento obrero y socialista desde sus origenes. “Estabili-
zada” en torno a 1921 la economia capitalista y bloqueada la
expansividad de la revolucion rusa, la puesta en marcha de la
NEP habia representado un relanzamiento de la alianza entre
obreros y campesinos y la posibilidad de mantener unida la
evolucién de la URSS y las perspectivas del socialismo en el
mundo. El final de la NEP provocaba, en cambio, una ruptura
entre los dos procesos, tan catastrofica para la URSS como
para la suerte del socialismo internacional.

:Cémo explicar sus causas y definir sus consecuencias? Las
referencias al “giro” que acabo de recordar reflejan fielmente
la interpretacion que Gramsci dic de estos acontecimientos. El
modo en que Gramsci los entendid definid el nicleo principal
de los problemas a los cuales traté de dar respuestas en la cdr-
cel. Sobre este fondo, cabe interpretar de forma nueva tantola
teoria de ]la hegemonia como la concepcion de la *filosofia de
la praxis”,

El andlisis del “giro” ilumina una nota crucial de febrero
de 1930, en la cual los fendmenos de “alejamiento enire las
scciedades civil v politica” se entienden como consecuencia
de un “desplazamiento de las bases historicas del Estado™,
Esto plantea un nuevo problema de hegemonia. A falta de
ésta, dice Gramsci, toman cuerpo “formas extremas de socie-
dad politica”, formas de “estatolatrfa”, en las que el Estado
se transforma en un “gobierno de los funcionarios”, fin en si
mismo.1® Se ha observado yall que esa nota introduce el ana-
lisis diferenciado de los dos “totalitarismos” que se contrapo-
nian en la Europa de los afios 30, el fascismo y el estalinismo.
Me parece fuera de toda duda que contiene un esbozo de ani-
lisis de la URSS estaliniana. Con el final de la NEP, las “‘bases
histéricas™ del Estado soviético habjan cambiado. Pero no se
producia una ‘“nueva hegemonia” y Gramsci sacaba todas las
consecuencias de ¢llo. Por lo demids, bastaria relacionar esa
nota con otra, no muy posterior, dedicada al Manual de Buja-
rin, que para Gramsci constituia el prototipo del proceso de

W A. Gramnsci, Quaderns del carcere cit., pp. 876, 1020.
WL, Pagei, Op. cit.
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institucionalizacién del marxismo en la URSS,!2 para disipar
cualquier duda. Me refiero al fragmento del Cuaderno 11
donde Gramsci subraya que “insistir sobre el elemento *prdc-
tico’ del nexo teorfa-praxis [. . .] significa que se atraviesa una
fase historica relativamente primitiva, una fase atn ¢condémi-
co-corporativa”.12

Gramsci ve ia URSS estaliniana dominada por una forma
de regulacién militar v por una auténtica violacion { “mano-
missione”) de la economia. A tal cambio interno debia atri-
buirse también el giro en politica internacional: la interpreta-
cion catastrofica de la ““gran crisis” y el ““‘voluntarismo del
‘tercer periodo’ 7. Una politica dictada, segin Gramsci, por
“convicciones fatalistas”, un fenémeno de “entreguismo po-
litico™ de irreparables consecuencias. En efecto, anota Grams-
ci, con esas “‘convicciones fatalistas™ va asociada la “tenden-
cia a confiarse™ “a continuacién”, ciegamente y sin ¢riterio,
a la virtud reguladora de las armas [. . .]. Se piensa que la in-
tervencién de la voluntad es 1til para la destruccidn y no para
la reconstruccién [. . .]. La destruccién se concibe mecdnica-
mente, no como destruccidn-reconstruccién. Con esa forma
de pensar —concluye—, no se tiene en cuenta el factor “‘tiem-
po” ni se tiene en cuenta, en Ultimo extremo, la propia “eco-
nomia’.14

La conclusién implicita en estos andlisis es que con el *‘giro”
la URSS y el Komintern se habian adentrado por una via sin
salida. De la vision del socialismo como un proceso mundial
de duracion histbrica se pasaba a una nocion dicotémica de la
“estructura del mundo”, que en sustancia reflejaba la opcién,
'va predominante en la URSS, del aqutoaislamiento.1s Afirmar
que el mundo estaba ya dominado por una contraposicion sis-
temndtica entre capitalismo y socialismo, el primero en defini-
tiva decadencia v el segundo, en cambio, gracias a los éxitos
de la *“‘construccién del socialismo” en la URSS, encaminado

12 Ch. Buci Glucksmann, Gramsci € lo Stato, Editori Riuniti, Roma, 1976.

13 4. Gramsci, Op. cit. p. 1387,

140p cit., p. 1612,

15 A, Di Biagio, Le origint dell'Bolazionismo sovietico. L'Unlone sovictica e
I'Europa doi 1918 gl 1928, Franco Angeli, Milin, 1990.
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a una inexorable victoria, equivalia a cerrar toda perspectiva
de desarrollo a los procesos iniciados con la revolucion de
Octubre. Era la territorializacion del socialismo, una contra-
diccidn in terminis que bloqueaba definitivamente su desarro-
llo y lo deformaba.

Esta linea de andlisis no carece de un punto de llegada con-
clusivo. En el Cuaderno 15, que como es sabido reagrupa las
notas que elaboran mids ampliamente y por extenso ¢l con-
cepto de “revolucién pasiva”, hay una periodizacién del siglo
XX Gue a primera vista resulta sorprendente. La fractura his-
térica fundamental viene dada por la guerra, no por la revolu-
cién de Octubre. Pero no lo interpretamos mal. Gramsci se-
guia viendo un nexo indisoluble entre la guerra vy la revolu-
¢ién. No es que ahora desaparezca la revolucion de Octubre,
pero en cierto modo es reabsorbida por el acontecimiento
guerra. “Todos reconocen —escribe Gramsci— que la guerra
de 1914-18 representa una fractura histérica en el sentido de
que toda una serie de cuestiones que se acumulaban molecu-
larmeénte antes de 1914 se ‘amontonan’, modificando la es-
tructura general del proceso anterior”.16

Las “cuestiones” aludidas se aclaran poco después y en
otras notas. Estin todas ellas vinculadas al nacimiento y desa-
rrollo del movimiento obrero. Con la guerra se habian “amon-
tonado”, generando la revolucion rusa y “medificando la es-
tructura general del proceso anterior”. Tal modificacién con-
- gistia en el “paso de la guerra de maniobras (v del ataque
frontal) a la guerra de posiciones también en el campo politi-
co”. Este era ¢l cambio “del proceso anterior”. El caso, seguin
Gramsci, constituia “la cuestién mis importante de teoria po-
litica planteada por el periodo de !a posguerra, la mds dificil
de resolver correctamente”.1? “En la época actual —gscribe
en otra célebre nota del Cuaderno 13—, la guerra de movi-
mientos se dié politicamente desde marzo de 1917 a marzo
de 1921 v la siguié una guerra de posiciones cuvo represen-
tante, amén de prictico (en Italia) ideolégico, en Europa, es

16 A Gramsci, Quaderni del carcere cit., p. 1824,
170p. cit., pp. 690-691.
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el fascismo”.1¢ Asf lo confirma la periodizacién del siglo xx
formulada en su integridad en el Cuaderno 15 y también la
del Cuaderno 13, recién citada. Es como decir que, con la
*“estabilizacién capitalista” acaecida en 1921, el “impulso
propulsor” de la revolucion de Octubre se habia agotado (al
menos de momento). Pero, atencion: estas notas estdn escri-
tas para rechazar las analogias superficiales entre el periodo
posterior a la primera guerra mundial ¥ la “época de la Res-
tauracién”, “El rasgo mds importante que hay que estudiar”
en cambio, es para Gramsci ‘el [. . .] de la ‘revolucion pasiva’ ™.

El concepto de “revolucién pasiva”, como es sabido, se
propone como categoria general para interpretar el proceso
histérico mundial de los afios 1920-30, Enlaza con la convic-
¢ion de que la tendencia dominante es la del “americanismo”,
que parece destinado a difundirse por toda Europa. Aplicado
a la historia europea posterior a la guerra del 1914-18 ese
concepto implica que la difusividad de Ia revolucién de Octu-
bre ha quedado bloqueada va y que la URSS estaliniana ha de
inscribirse en un proceso de “revolucidon pasiva”. Resulta
oportuno recordar empero que el concepto de “revolucién
pasiva” indica que determinados acontecimientos han modi-
ficado en cualquier caso de forma definitiva “la estructura ge-
neral del proceso anterior’”, Y aunque ya no transmitan direc-
tamente sus impulsos continilan actuando en profundidad,
produciendo cambios moleculares. Ese concepto pretende
subrayar, pues, tanto la irreversibilidad del cambio ocurrido
cuanto al hecho de que sus efectos se produzcan, en adelan-
te, baio la direccién de las vigjas clases dominantes.

En otros pasajes de ios Cuadernos, por ejemplo, sobre los
cuales también se ha llamado muchas veces la atencion,
Gramsci incluye asimismo al fascismo en el andlisis diferen-
ciado de las “revoluciones pasivas”, Propone analizar también
el Estado corporativo fascista con relacién a la incoercible
tendencia del “americanismo” a imponerse en Europa. Y se
pregunta tanto si Italia no estard realizando también, aunque

180p, cit., p. 1619,
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sca de modo andmalo, una modernizacion vinculada a la difu-
sion del “fendmenco americano™, cuanto si el fascismo de los
aiios 30 no deberd concebirse como una mediacion entre esos
impulsos v la presién provocada en Europa, en cambio, por
las consecuencias de la planificacién soviética.1®

3. LOS CAMBIOS DE LO POLITICO
DESPUES DE 1917

Este nexo de problemas sirve de fondo a la elaboracién de
la teoria de Ja hegemonfa y ha de tenerse muy presente para
aclarar ese proyecto. Su formulacidn mds significativa estd
contenida, a mi entender, en una nota del Cuaderno 10, en la
cual Gramsci enuncia ‘“una doctrina de la hegemonia como
complemento del Estado-fuerza y como forma actual de la
doctrina cuarentaiochista de la ‘revolucién permanente’ .20
La critica del “permanentismo™ aparece bastante pronto en la
reflexién gramsciana. En el célebre articulo Dos revoluciones,
publicado el 3 de julio de 1920 en L’Ordine Nuovo semanal 2!
va habia sefialado el cardcter anacronico de la revolucién rusa,
en cuanto ‘“‘revolucién en dos tiempos”. Tanto el trinsito li-
neal de la revolucion burguesa (la revolucién de febrero)a la
revolucién proletaria (la de noviembre), como la conquista
del Estado para crear desde arriba, manejando su maquinaria,
las condiciones del socialismo, debfan considerarse mds bien
un ultimo episodio de las revoluciones decimondnicas que la
fisiologia de la revolucién proletaria.

En los Quadernos se profundiza en el problema. A Trotsky,
defensor de la revolucion permanente, se le considera “el teo-
rico politico del ataque frontal en un periodo en que éste es
sélo causa de derrota”.22z Pero, a diferencia del grupo dirigente
estalianiano, Gramsci considera que es indispensable dar una

¥90p. cit, p. 1824.

200p. cit., p. 1235,

2LA. Gramsci, L'Ordine Nuovo 1919-1920, edicion de V. Gerratana ¥ A. San-
tucci. Linaudi, Turin, 1987, pp. 569-574.

21 5, Gramsci, Quaderni del carcere, pp. 801-802.
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respuesta a los problemas que Trotsky habia planteado a par-
tir de 1923, aunque fuera de forma “literaria”. ;Cudl es el ca-
mmo que indica? A diferencia de Trotsky, dice Gramsci, Lenin

“comprendié que era preciso un cambio de la guerra de ma-
niobras, aplicada victoriosamente en Oriente en 1917, a la
guerra de posiciones, que era la unica posible en Occidente” 23

El nexo entre las dos parejas conceptuales guerra de manio-
bras-guerra de posiciones y Oriente-Occidente no permite in-
cluir a Gramsci en la familia del “marxismo occidental”.2¢ En
su reflexién, Oriente y Occidente son categorias morfoldgi-
cas, no geopofmcas No cabe separarlas de 1a consideracién de
que, aunque hubieran constituido “el ultimo caso de ‘asalto
frontal’ ”, no obstante “los acontecimientos de 1917 habfan
“marcado un giro decisivo en la historia y en el arte de la
ciencia de la politica”.2s Con la férmula del “frente vnico”,
sostiene Gramsci, Lenin habia intuido que 1a “guerra de ma-
niobras”, 0 sea la expansividad directa de los “acontecimien-
tos de 19177, habia cedido definitivamente el campo a la
“guerra de posiciones”. Se planteaba, pues, la tarea de elabo-
rar una nueva politica. Pero la aportacién de Lenin no pudo
llegar mds lejos porque, dice Gramsci, “la tarea fundamental
era nacional”.2¢ Esto es, en ese momento dado, la jdea deci-
mondnica de la revolucién permanente debia reelaborarse en
la concepcidn de la politica-hegemonia, y el terreno de la po-
litica-hegemonia es eminentemente nacional.

{Cuidles son las bases historicas y tedricas de dicha reelabo-
racion? “Surgido antes de 1848 como expresion cientifica-
mente elaborada de las experiencias jacobinas desde 1789 a
Termidor —dice Gramsci—, el concepto politico de la llamada
‘revolucién permanente’ ™ es una “férmula propia de un pe-
riodo histdrico en el cual ain no existian los grandes partidos
politicos de masas ni los grandes sindicatos econdmicos y la

330p. cit., p. 866.

23 Emblemdtico, en este sentido, P. Anderson, Ambiguité di Gramsei, Laterza,
Roma-Bari, 1978. Véase la ctitica concreta que e luzo G. Francioni en L ‘officing
gramsciang cit.

25 A, Gramsei, Quaderni del carcere cit., p. 1616.
26(I'p cit., p. 866.
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sociedad todavia se encontraba, por asi decirlo, en un estado
de fluidez en muchos aspectos”. Entre los aspectos que
Gramsci sefiala inmedjatamente después, el principal, en mi
opinién, es la mayor autonomia de las economias nacionales
con respecto a las relaciones econdmicas del mercado mun-
dial. ““En el periodo siguiente a 1870, en cambio —prosigue—
con la expansidon colonial europea, todos esos elementos cam-
bian, las relaciones organizativas internas e internacionales del
Estado se hacen mds complejas y masivas y la ciencia politica
elabora vy supera la férmula decimondnica de la “revolucidn
permanente” con la férmula de “hegemonia civil”.2?

Tarde o temprano deberdn aclararse los puntos de referen-
cia de este fundamental pdrrafo del Cuaderno sobre Maguia-
velo. ;A quién se refiere Gramsci cuando habla de “ciencia
politica”? ;A qué corrientes de pensamiento se debe atribuir
la “féormula de hegemonia civil”? Son interrogantes esencia-
les para entender el concepto de hegemonia; pero, que yo
sepa, hasta ahora no han recibido una respuesta. Reparemos,
de momento, en que Gramsci sitta a Lenin en un fondo ya le-
jano y se distancia decididamente de él en la concepcién de la
hegemonia. Por otro lado, no cabe separar estas reflexiones
de las notas sobre las “‘crisis”. Ante la “gran crisis” del 1929-
32, mientras que la Internacional comunista procede a una in-
terpretacidn “‘catastrofista”, Gramsci, en cambjo, enlazando
directamente con Marx, insiste en que las crisis constituyen la
fisiologia del desarroilo capitalista. Siempre hay una salida
para ellas v ésta estd en el cambio de la “composicién orgdni-
ca del capitai” (en la intensificacion de la explotacion y en el
aumento del “capital constante™). La crisis de 1929-32 la ori-
ginaron los obstdculos puestos por el “nacionalismo econdmi-
co” a la expansién del industrialismo de tipo americano y las
asimetrias entre un sistema industrial yva predispuesto a la
produccion en serie y la organizacién de los mercados, inca-
paces todavia de absorberla. Problemas todos ellos resolubles
si el “fordismo” se hubiera extendido, como era oportuno

Y op. cit., p. 1566.
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que ocurriese, dada su superioridad histérica y su cardcter
progresista (por ser la manifestacién mds significativa de 1a
tendencia a la formacioén de una “economia programdtica™).2®

Gramsci parte, pues, de una visién del proceso que en los
Cuadernos no tiene ya mucho que ver con la teorfa leniniana
del imperialismo, ni con ¢l concepto marxista leninista de
“crisis general del capitalismo™. Al mismo tiempo, subraya
como en los nltimos cincuenta aiios la historia se ha converti-
do cada vez mas en “‘historia mundial”2® v c6mo el “expvan-
sionismo econémico” ha ocupado definitivamente el puesto
del militar.3» ;Cémo entender, sobre este fondo, la enuncia-
cién de la “doctrina de la hegemonia” antes citada?

Deberemos centrarnos, creo yo, en el tema nuclear de los
Cuadernos: las transformaciones morfoldgicas de lo politico.
;A qué se refieren las dos afirmaciones segin las cuales, por
un lado, la ““gran guerra” determiné una “fractura histérica”
que “modificé la estructura general del proceso anterior” v,
por otro, “los acontecimientos de 19177, engendrados por
ella, **marcaron un giro decisivo en la historia y en el arte de
la ciencia de la politica”? El tema que hay que profundizar
es la relacion entre la politica v el Estado.

Desde las primeras notas de los Cuadernos la atencién de
Gramsci se dirige a la crisis del Estado-nacion. “El ejercicio
‘normal’ de la hegemonia en el terreno ya cldsico del régimen
parlamentario —escribe en un ceélebre pasaje de los primeros
meses de 1930— se caracteriza por una combinacién de fuer-
za v consenso que se equilibran diversamente sin que la fuerza
sobrepuje demasiado al consenso, mds ain, tratando de con-
seguir aue la fuerza aparezca apoyada en el consenso de la
mayoria, expresado por los llamados ¢rganos de la opinion
pliblica”. Pero, y ah{f estd el problema, “en el perfodo de la
posguerra ¢l aparato hegemodnico se resquebraja y el gjercicio
de la hegemonia resulta permanentemente aleatorio™,

2B0p, cit., pp. 1755-1759, 2139-21-40, 2173
290p. cit., p. 1359,
300p. cit., p. 1988.
310p. ¢it., p. 1638.
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El tema suscitado por Gramsci no se refiere meramente a la
“disclucion del régimen parlamentario” sino que posee un al-
cance mucho mds vasto. En ninghn lugar se capta mejor esto
que en la nota dedicada poco después a comentar la ponencia
de Benedetto Croce en el congreso internacional de filosofia
de Oxford, de 1930. “Hoy —escribe Gramsci— se produce en
¢l mundo moderno un fenémeno semejante al de la separa-
cién enire lo “espiritual” y lo “temporal” en la Edad Media;
fenémeno mucho mds complejo que el de entonces, pues la
vida moderna se ha vuelto mds compleja. Los agrupamientos
sociales regresivos y conservadores se reducen cada vez més a
su fase inicial econdmico-corporativa, mientras que los agru-
pamjentos progresivos e innovadores se hallan aiin, precisa-
mente, en la fase inicial econémico-corporativa; los intelec-
tuales tradicionales, al apartarse del agrupamiento social al
cual habfan dado hasta ahora la forma mds alta v comprensiva
y por ende la conciencia mads vasta y perfecta del Estado mo-
derno, realizan en realidad un acto de incalculable alcance
histérico: marcan y sancionan la crisis estatal en su forma de-
cisivg [...].” _

Hoy lo “espiritual” que se separa de lo “temporal” y se di-
ferencia como algo en si —prosigue Gramsci— es algo no orgd-
nico, descentrado, un polvillo inestable de grandes personali-
dades culturales “‘sin Papa” y sin territorio. “Este proceso de
desintegracion del Estado moderno es por lo tanto mucho
mds catastréfico que el proceso histdrico medieval, que era
desintegrador e integrador al mismo tiempo” .32

Si queremos profundizar en la teoria de la politica-hegemo-
nia habremos de volvernos a este orden de problemas. Impo-
sible evidenciar mds plenamente de como lo hace Gramsci en
esta nota que esos problemas se articulan en torno a la “de-
sintegracién del Estado moderno” y que el proceso tiene un
alcance “‘catastrofico™ inaudito. “Los agrupamientos socjales
regresivos ¥y conservadores se reducen cada vez mds a su fase
inicial econdmico-corporativa —subraya—, mientras que los

32 0p. cit., pp. 630-691. El subrayado es mio.
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agrupamientos progresivos e innovadores se hallan atn, preci-
samente, en la fase inicial econdmico-corporativa”. Es decir.
segiin una de sus célebres expresiones, “lo viejo muere v lo
nuevo no puede nacer”: y *“‘en este interregno se producen los
mds dispares fendmenos morbosos™.33

La guerra, pues, ha suscitado un fendmeno nuevo que mar-
ca una €poca: la crisis del princivio de soberania entendida
como soberania territorial absoluta No creo que pretendan
decir otra cosa, hoy, quienes, reflexionando sobre nuestro
siglo gue ya se acerca a su fin, definen el trentenio que abar-
ca las dos guerras mundiales con la expresion de “guerra civil
curopea™.?s O bien cuando, considerando la época que va
desde la revolucidén rusa a 1989, se habla de “era de la guerra
fria’’. Esa crisis plantea el problema de elaborar una nueva
idea de la politica, que vaya mds alld de la identificacion de lo
politico con lo estatal, superada hoy por la historia. Como he-
mos visto, era el problema ya afrontado per Gramsci. La teo-
ria de la hegemonia pretendidé darle una solucién. Su sentido
mds profundo, pues, estd en ¢l intento de elaborar una nueva
idea de la politica.

4, UNA NUEVA IDEA DE LA POLITICA

Seria sumamente interesante reexaminar con este enfogue
el problema del Anti-Croce, la antitesis que Gramsci plantea
entre la “filosofia de la praxis™ y la “religion de la libertad™.
Pero no es éste el lugar adecuado. Baste con anotar aqui que
esa antitesis se deriva de la necesidad de hacer frente al fraca-
so de la “religién de la libertad”, por no haber sabido ofrecer
otros valores a los pueblos, en sustitucidén del catolicismo o
en combinacién con €l, sino los del “patriotismo y el nacio-
nalismo™ %

3Bop. cif.. p. 311.

34E. Nolte, Nazionalsociglismo e bolscevismo. Lz suerra civile europea. 1917-
1945, Sansoni, Florencia, 1989.

35 A, Gramsci, Quaderni del carcere cit., pp. 1230-1231.
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La difusién de la “filosoffa de la praxis”, en cambio, es “la
gran reforma de los tiempos modernos”, “Una reforma inte-
lectual y moral que realice a escala nacional lo que el liberalis-
mo no logré realizar salvo para reducidas capas de la pobla-
cién”.% Esta es “una herejia de la religion de la libertad, pues
ha nacido en el mismo terreno de la civilizacién moderna”.??
Pero, a diferencia del liberalismo, puede contribuir “a la crea-
cidn de una nueva cultura integral, que [. . .] sinftetice |[. . .]
la politica y la filosofia en una dialéctica intrinseca a un gru-
po social {. . .) europeo y mundial’’%®

So6lo la *“filosofia de la praxis™ puede asumir esta tarea
puesto que, histéricamente, corresponde a la posicion de una
nueva clase, econdmica v politicamente internacional. “El
ejercicio de la hegemonia”, que se habia expresado de manera
clisica en la forma del “Estado parlamentario”, alcanzé su
desarrollo mds completo, segin Gramsci, en Hegel, en la con-
cepcién del “Estado ético”. “Pero la concepcion de Hegel
—observa— es propia de un periodo en el cual el desarrollo en
extensién de la burguesia podia parecer ilimitado, y por ende
podia afirmarse su eticidad o universalidad: todo el género
humano serd burgués™.» En cambio, en la época “del impe-
rialismo” que “culmina en la guerra mundial”,* esa posibili-
dad se habia esfumado definitivamente. “La clase burguesa
—dice Gramsci— estd ya ‘Saturada’: no sélo no se difunde,
sino que se disgrega; no sélo no asimilanuevos elementos, sino
que desasimila una parte de s{ misma”. En suma, “se retorma
a la concepcion del Estado como pura fuerza”. De ahora en
adelante solo “‘una clase que se plantee a si misma como sus-
ceptible de asimilar toda la sociedad, y sea el mismo tiempo
capaz de expresar este proceso” puede proseguir y desarrollar
esa politica-hegemonia. “Esta clase —dice Gramsci— lleva a la
perfeccién esa concepcion del Estado y del derecho, hasta el

3 0p. cir., p. 1292,

37 Op. cit., p. 1238.

38 09, eit., pp. 1233-1234. El subrayado es mio.
3% Op. cit., pp. 1049-1050.

40 Op. cit., p. 1637,

81



punto de concebir el final del Estado y del derecho, ya inati-
les por haber concluido su tarea y haber sido absorbidos por
la sociedad civil”. Una clase que concibe “como final del Es-
tado su propio final” sélo puede ser “una clase econémica y
politicamente internacional: un sujeto que desarrolia entera-
mente sus facultades en un horizonte que trasciende las fun-
ciones tradicionalmente establecidas por los Estados nacio-
nales™ 2

‘Sobre este fondo ha de enmarcarse, pues, la reaparicién, en
los Cuadernos, del tema de la “extincién del Estado™. No tiene
un valor utopico,”? y si designa un problema histdrico actual,
que Gramsci formula como superacién del Estado-nacion. Al
retorno a la “concepcién del Estado como pura fuerza”
Gramsci contrapone la idea de la “sociedad regulada”.  En
que sentido encierra una nueva idea de la politica el concepto
de regulacion?. Veimoslo. “En la doctrina del Estado-socie-
dad regulada —escribe Gramsci—, deberd pasarse de una fase
donde Estado sea jgual a Gobierno, y Estado se identifique
con sociedad civil, a una fase de Estado-guardian nocturno, es
decir, de una organizacién coercitiva que tutelari el desarrollo
de los elementos de sociedad regulada en continuo incremento,
y por ende reducird gradualmente sus intervenciones autorita-
rias y coercitivas. Y ello no puede hacer pensar en un nuevo
“liberalismo”, aunque vaya 2 ser el inicio de una era de liber-
tad orgdnjca”.4?

{Coémo entender la idea de que al consolidarse ¢l Estado-
sociedad regulada se inicie “una era de libertad orgdnica”?
(Cudl es el escenario que puede servir de fondo a tal proce-
50? Es, dice Gramsci, “la formacién de una economia confor-
me a un plan mundial”.# Esta se contrapone al “liberalismo™
porque éste tiene como horizonte el Estado-nacidn y presu-
pone una economia mundial regulada vor el mercado.

AN Op. cit, p. 937. El subrayado &5 mio.

42N, Bobbio, La societd civile in Gramsci, ahora en Saggi su Gramsei, Feltrine-
1i, Mildn, 1990, : .

43 A, Gramsci, Quaderni del carcere cit., p. 674.

“ 0o cit, p. 1729,
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Una regulacidon politica tendente a tutelar “el desarrolio de
los elementos de sociedad regulada en continuo incremento”
no puede limitarse al horizonte del Estado-nacion. En este
sentido, pues, “liberalismo” y “libertad orgdnica™ son antité-
ticos entre si: por un lado, los contenidos econdmicos de los
respectivos programas son alternativos: por otro, son antitéti-
cas sus visiones sobre la relacién entre Estados nacionales y
mercado mundial, regulacién politica y regulacién de merca-
do de la economia mundial y nacional.

({En qué medida la apertura a un horizonte supranacional y
mundial determina un cambio cualitativo de la regulacién po-
litica? La posibilidad de que el Estado reduzca “gradualmente
sus intervenciones autoritarias y coercitivas” estd en eso: y
del resultado dependera la consolidacién de un nuevo tipo de
libertad, mucho mds amplia y perfecta que las experimenta-
das hasta ahora. De este proceso depende, en definitiva, la su-
peracion de la “doctrina del-Estado-fuerza”. El terreno deci-
sivo para la consolidacién de la politica-hegemonia es, como
veremos, la relacién nacional-internacional.

Probemos ahora a leer un pdrrafo del Cuaderno 6 (fechable
entre marzo y agosto de 1930). que suele pasarse por alto.
Polemizando con las reducciones del marxismo a “maquiave-
lismo™, Gramsci afirma que “no puede existir asociacién per-
mancnte y con capacidad de desarrollo que no esté sustenta-
da por determinados principios éticos”. Pero esto es total-
mente cierto solamente en el caso de la *“asocjacién” que se
conciba a si misma como “ligada por millones de hilos a de-
terminado grupo social v a través de éste a toda la humani-
dad”. “Esta asociacién no se plantea como algo definitivo v
rigido, sino que tiende a ensancharse a todo un agrupamiento
social, concebido también €l como tendente a unificar a toda
la humanidad”. Con esta perspectiva —concluye Gramsci—,
“la politica se concibe como un proceso que desembocari en
la moral, esto es como tendente a desembocar en una forma
de convivencia en la cual politica y por ende moral estardn
ambas superadas’’. 45

450p. cit., p. 150. El subrayado es mio.
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La anica respuesta progresiva a la separacién de lo temporal
y lo espiritual, que en la época actual es catastrofica porque
no procede de la creacion del Estado moderno, sino de su di-
solucién, es para Gramsci, pues, la que ¢labore una nueva idea
de la politica, apartindola de la identificacién con el Estado.
La afirmacién de que ésta deba apuntar a “‘una forma de-con-
vivencia en la cual politica ¥ por ende moral estardn ambas
superadas” tiene diversas implicaciones. La primera es que
con la crisis det Estado-nacion desaparece también la posibili-
dad de que la “razén de Estado” genere antitesis entre ética
y politica. La segunda es que, superando el principio de la so-
berania territorial absoluta, se puede elaborar una politica
nueva, tendente a enlazarse con la moral.

El proyecto de la politica-hégemonia aparece asi con toda
su luz. La idea de que la “doctrina de la hegemenia™ deba
constituir un “complemento de la teoria del Estado-fuerza™ y
la “forma actual de la doctrina cuarentaiochista de la ‘revo-
lucién permanente’ ™ postula una subordinacion jerdrquica
de la politica-poder a la politica-economig. El proyecto no
podria perseguirse sino superando el Estado-nacion e integrdin-
dolo en agrupamienios supranacionales coordinados entre si.

La “gran guerra” y la revolucion de Qctubre habian susci-
tado el problema de redefinir los fundamentos y las formas
de la soberania. El movimiento comunista, a su manera, se
habia fijado ese objetivo. Al igual que, mds en general, se ha-
bfa enfrentado con la creacién de la Sociedad de Naciones.
Pero por un lado las relaciones internacionales proseguian con
sus viejas orientaciones, agudizando alin mds la crisis que la
guerra habia generado (o en respuesta a la cual habia surgi-
do).4¢ Por otro, con la definitiva territorializacién del socialis-
mo desapareceria el otro posible protagonista de la oolitica-
hegemonia. Era preciso, pues, indagar las causas del doble fra-
caso. Pero sobre todo habia que explorar las condiciones ne-
cesarias para suscitar una volunitad colectiva que pusiera fir-
memente la tarea hasta entonces fallida en manos de “nuevos
agrupamientos sociales progresivos”.

460p. cit, p. 1756.
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Rasgo distintivo de la contemporaneidad es, segiin Gramsci,
la vosibilidad de que se forme una nueva “voluntad colec-
tiva” “‘de abajo arriba”, “sobre la base de la posicién ocupada
por la colectividad en el mundo de la produccién™.47 Es decir,
sobre la base del industrialismo, ya dominante en el desarro-
llo mundial. El industrialismo crea el “trabajador colectivo™,
esto es las condiciones para que el trabajo pueda reconocerse
¥ constituirse como confunto, elaborando, por primera vez en
la historia, una subjetividad integral. Dicho de otro modo,
existen las bases reales y las condiciones histéricas que posibi-
litan la separacion entre capitalismo e industrialismo, despe-
jando el camino para la creacién de un nuevo orden mundial.#

No puedo analizar aqui el desarrollo de estos temas en el
pensamiento de Gramsci. Me limitaré a examinar un solo as-
pecto, para mi esencial. Sj es cierto que esas condiciones exis-
ten, es cierto, astmismo, que ¢l escenario mundial no estd do-
minado por la formacion de una nueva voluntad colectiva,
sino por la “revolucién pasiva”. En cuanto al movimiento co-
munista, si frente al formarse del “hombre colectivo actual
—ancta Gramsci— los viejos dirigentes intelectuales y morales
de la sociedad sienten fallar el terreno bajo sus pies”, “los re-
presentantes del nuevo orden en gestacion, por lo demds, por
odio “racionalista™ al viejo, difunden utopias y planes estram-
boticos™.4¢ Asi, pues, los suscitadores de una nueva voluntad
colectiva: no aparecen. La biisqueda de las causas induce a
Gramsci a someter a una critica radical todo el marxismo,
tanto ¢l de la Segunda Internacional como el de la Tercera.
Pero tampoco podemos examinar aqui esa critica. Me limito a
sefialar su punto de llegada, que verifica la hip6tesis de parti-
da. El socialismo estd derrotado, segiin Gramsci, al menos por
ahora, por no_haber desarrollado a fondo su propia autono-
mia. Esto es, por no haber desarrollado una concepcion inte-
gral del mundo y de la historia elaborando, sobre la base

*70p. cit., 862,
% Op. cit., p. 1137-1138 v 1261-1262,
¥ 0op. cit., p. 863,
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de la obra de Marx, una filosofiz auténoma.5* Es preciso vol-
ver a partir de ahi. Por ello Gramsci vincula la suerte de la po-
litica-hegemonia a la elaboracion de la “filosofia de la praxis™.
No podemos reducir la filosofia de la praxis en Gramsci a
la elaboracion tedrica del concepto de “‘relaciones sociales de
produccién™.st No podemos atribuir a Gramsci una concep-
¢ién del marxismo como metodologia de la politica y la histo-
ria. Ello equivaldria, mutatis mutandis, a asignarle la misma
posicion de Croce, la reduccién del marxismo a canon histo-
riografico. Antes bien, como es sabido, justamente de la criti-
ca de esta postura, gue seglin Gramsci habia heche de Croce
el campedn intelectual del “revisionismo” 52 parte el progra-
ma del Anti-Croce. Por otra pvarte, no podemos reducir la fi-
losofia de la praxis en Gramsci al concepto (zeneral-genérico)
de unidad entre teorfa y praxis.5® Gramsci jamds piensa esa
unidad como identidad de los dos términos. La entiende
siempre como un resultado al cual tender, no como un dato
¢ un supuesto. Un resultado al que los diversos “agrupamien-
tos sociales’ llegan a través de la elaboracién de grupos pro-
pios de “intelectuales organicos”, La unidad de teoria y prdc-
tica es pues un problema histérico y no abstractamente espe-
culativo. Para el proletariado éste se plantea como el proble-
ma de |a creacion del *intelectual nuevo” 54 Hay una *filoso-
fia de la praxis” especifica de Gramsci, que no cabe reducir a
ninguna otra “filosofia del devenir”. Su especificidad la aclara
el concepto de hegemonia como “desarrollo prictico tedrico
de la fifosofia de la praxis”. Es decir que la labor del “filésofo
individual” no podria desarrollar nunca la “filosofia de la pra-
xis”. Su desarrollo procede de la accidn de grandes sujetos co-
lectivos. Indispensable para “armar” a sus suscitadores con
una voluntad colectiva, la filosofia de la praxis sélo puede de-

500p, cir., p. 1434-1438.

S1L, Paggi, “Da Lenin a Marx™, en Le strategic del potere in Gramsei cit.

52 A, Gramsci, Quaderni del carcere cil., pp- 1353 y 1898-1899. .

53 A. Del Noce, “Genlile ¢ Gramsci”, en i saicidio della rivoluzione, Rusdom,
Milin, 1978.

54G, Vacca, “La ‘questione politica degli lntelettua]l ¢ Ia teoriz marxista dello
Stato in Gramsci”, en Ouele democrazio, De Donato, Bari, 1977. ’
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sarrollarse mediante la creacién de una nueva cultura y de
una nueva civilizacién.ss

Asi, pues, reelaboracién del marxismo como “filosofia de
la praxis” y ““doctrina de la hegemonia” forman un bloque,
ocupando todo el horizonte programdtico de los Cuadernos.
Esto define un campo de investigacién que hasta ahora no se
habia explorado adecuadamente. Pero aqui me limito a un
solo tema. La dependencia de la *doctrina de la hegemonia”
de la “filosofia de la praxis” se deriva de que, sin 1a elabora-
cién de una nueva teoria de la subjetividad, 1a primera no po-
dria desarrollarse. No una teoria del sujeto en general, sino
una teoria de la constitucion de los suietos politicos. Son pre-
cisas, pues, uUna gnoseologia y una analitica que permitan dis-
tinguir entre sujetos empiricos y subjetividad historica, y fijar
los criterios para ¢l paso de los primeros a la segunda. Es ne-
cesaria una filosoffa que, retraduciendo el problema especula-
tivo de las “primeras categorias de la logica de Hegel” a una
gnoseologia realista de la historia, consienta responder a la
pregunta: *; Cémo nace el movimiento histdrico sobre la base
de la estructura?”se Aqui sirven de ayuda los dos principios
de la concepcién materialista de ia historia contenidos en el
Prélogo a la Contribucion a la critica de la economia politica.
aquel segiin el cuat “la sociedad no se plantea problemas para
cuya solucion no existan ya las condiciones materiales” y el
otro segin el cual “los hombres toman conciencia de los con-
flictos de estructura en el terreno de las ideclogfas™.5? Estos
dos principios establecen el terreno de la elaboracion de la
subjetividad histérica, determinan sus condiciones y sus posi-

55 A, Gramsci, Qrigderni del carcere cit., pp. 1249-1250, 1862-1863.
580p. cit., p. 1422,
57Que “los hombres tomen conciencia de los conflictos de estructura en.el
- terreno de las ideologias™ no significa, como opina Bobbio (Op. cit., pp. 48-49 y
55) que Gramsci afirme una primacia de la superestructura sobre la estructura. La
distincion entre la “estructura” ¥ la “superestructura” es “metddica”, no “omgs-
nica”. {(A. Gramsci, Quoaderni del carcere cit., pp. 1589-1590 y 1300), En ¢l pensa-
. Miento {le Gramsci, pues, esa parcja conceptual tiene un valor distinto de] marxis-
. o de 13 Segunda y la Tercera Internacional. Sobrevive, aunque como metéfora,
" en un ptocedimiento gnoseoldgico que sin embargo protende erosionar las cristali-
- zaciongs dicotdmicas que esa pareia conceptual habiz generado en el marxismo.
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bilidades. Tarea fundamental de la politica-hegemonia es “en-
cuadrar exactamente y resolver” “el problema de lasrelaciones
entre estructura y superestructuras “para Hegar a un correcto
andlisis de las fuerzas que operan en la historia de determina-
do periodo y precisar su relacién” .58 La elaboracion de la he-
gemonja procede pues de la capacidad de determinar una
“combinacién propia” “de relaciones entre estructura y su-
perestructuras” (una determinada “fusidén” de éstas, o sea un
“bloque histdérico” propio).s® ;Cudl es el criterio constitutivo
de la subjetividad polftica? En esa época dada el campo de las
luchas de hegemonia es “el territorio nacional”. Ef desarrolio
histérico nacional es por tanto el paradigme que preside la
constitucion de los suietos politicos.

5. LA CONSTITUCION DEL SUJETO POLITICO

El campo de investigacion al cual se aplica el paradigma
concierne eminentemente a la vida de los Estados y a la fun-
cién de los partidos. La “fusién” de estructura y superestruc-
turas se produce al constituirse el Estado. La formacién del
“blogue histérico” es el proceso constitutivo de un nuevo Es-
tado. El problema se presenta de diversas maneras segiin la di-
versidad de las clases v grupos sociales que lo protagonizan y
segin las relaciones de fuerza internas e internacionales. De
ellas pueden brotar combinaciones diversas de Estado y mer-
cado y por ende tipos muy diferenciados de clase dominante
y de clase dirigente. El “‘Risorgimento” italiano brinda un
ejemplo muy significativo al respecto. Gramsci lo clasifica,
desde 1925, entre los casos de unificacion del mercado nacijo-
nal en dreas periféricas del capitalismo.s® Los puntos a los
que hay que atender son los siguientes. El primero. es que se
da unificacién del mercado, si bien “el impulso de progreso
no estd estrictamente ligado a un vasto desarrollo econémico

58 &, Gramsci, Quaderni del carcere cit., p. 1579.
$90p. cit., p. 1015.
S0 A. Grameci, La costruzione del pertito comunisiz cit., p. 122,
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local, que se limita y reprime artificialmente, sino que es re-
flujo del desarrollo internacional que manda a la periferia sus
corrientes ideolégicas, nacidas sobre la. base del desarrollo
productivo de los paises mds adelantados”, El segundo es que
en este caso “la unidad de la clase dominante” no se produce
como unidad econémica v politica. Los grupos sociales que
asumen la direccién histérica no son identificables inmediata-
mente con la clase econdmicamente dominante, sino que es
“la capa de los intelectuales”. Esto incide de manera determi-
nante sobre la forma del Estado y por tanto sobre el tipo de
clase dirigente que de ese origen extrae algunos caracteres
permanenies.s! .

Los diversos modos de fusién entre estructura v superes-
tructuras no soélo dan lugar a formas diversas de Estado sino
también a diversas combinaciones enire -sujetos empiricos y
subjetividad histérica. Se forman sistemas hegeménicos dife-
renciados, que fijan condiciones diversas para la elaboracion
de la subjetividad. ;Cudl es el terreno en el que se apoya esa
elaboracion v segan qué criterios puede ser generalizada? Para
analizar el trayecto de la subjetividad empirica a la subjetivi-
dad histérica es necesario un conjunto imds amplio que el Es-
tado-nacion. Se vlantea el problema mads vasto, dice Gramsci,
de ‘‘si es posible pensar la historia como mera “*historia nacio-
nal” en cualquier momento del desarrollo histérico, si el
modo de escribir la historia (y de pensar) no ha sido siempre
“convencional”.s2 El “andlisis de las situaciones” y la identi-
ficacion de las “‘relaciones de fuerza” no pueden proceder so-
lamente del Estado-nacién. Las relaciones de fuerza naciona-
les e internacionales estan imbricadas entre si. La historia en
la sociedad contempordnea es, va lo hemos dicho, historia
mundial. La constitucion de los sujetos politicos, que en la
época actual tiene en la nacién un terreno decisivo, estd con-
dicionada empero, en Gltimo extremo, por el desarrolio del
mercado mundial. Este es el terreno de las distintas combina-
ciones entre el elemento nacionatl y el internacional de las re-
laciones de fuerza.

61 A, Gramsci, Quederni del carcere cit., pp. 1360-1361.
20p. cit., p. 1359.
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Tenemas todos los datos, llegados aqui, para sacar conclu-
siones de tioo general v fiiar los caracteres de 1a subjetividad,
los criterios constitutivos'de los sujetos politicos en la época
dada. Y eso es lo que ocurre en otra nota de valor estratégico,
el pdrrafo 68 del Cuaderno 14, fechable en febrero de 1933,
Es el tnico lugar de los Chadernos donde se cita exvlicita-
mente a Stalin y la nota suele aducirse para argumentar la ad-
hesién de Gramsci a la linea del “socialismo en un sole pais”,
En realidad documenta todo lo contrario. La nota es una cri-
tica del modo en aue la estrategia staliniana plantea el nexo
entre el elemento nacional y el internacional y presenta, es-
auemdticamente, el nacleo de toda la teoria de Iz hegemonia.

Gramsci parte de la Entrevista con la primera delegacion
obrera americana con Stalin en septiembre del 27. “El punto
que me parece que hav que desarrollar —escribe Gramsci— es
éste: cOmo seglin la filosofia de la praxis (en su manifestacién
politica}, tanto en la formulacién de su fundador, pero espe-
cialmente en la puntualizacién de su mds reciente gran teéri-
co [o sea Lenin], la situaci6n internacional ha de considerarse
en su aspecto nacional”. “Realmente la relacion “nacional’ es
el resultado de una combinacién ‘original’ y unica (en cierto
sentido) cuva originalidad y unicidad deben ser entendidas y
concebidas si se quiere dominarla y dirigirla”. “Pero la pers-
pectiva —prosigue— es internacional ¥ no puede ser sino asi.
Es preciso por lo tanto estudiar exactamente la combinacién
de fuerzas nacionales que la clase internacional deberd dirigir
y desarrollar conforme a la perspectiva y las directrices inter-
nacionales. La clase dirigente solo sera tal si interpreta exacta-
mente esta combinacién, de la cual efla misma es un compo-
nente, y justamente en cuanto tal podrd imorimir al movi-
miento cierta orientacién hacia ciertas perspectivas®’ .63

En la combinacién del elemento nacional con el internacio-
nal, el decisivo para el proletariado es el segundo. S6lo, en efec-
to, con una perspectiva internacionalista podrd remontarse
~cumplidamente de lo econdmicocorporativo a lo éticovolitico.

830p.cit., pp. 1728-1729.
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El razonamiento se extiende, asi, a la funcién de los parti-
dos, tema fundamental, como es sabido, para intepretar ¢l
pensamiento de Gramsci. El caballo de hatalla, de todas las in-
terpretaciones que afirman un supuesto integrismo y totali-
tarismo de la concepncién del vartido, reduciendo la concep-
cién de la “hegemonia” a una variante “enfermiza” de la
“dictadura del proletariado™ es consecuencia de una mala in-
terpretacién de dicha concepcién. No pretendo afrontar aqui
este problema. Me limito a sefalar que la metdfora del “mo-
derno Principe” no indica ningin partido en particular ni
mucho menos pretende designar un modelo de partido-insti-
tucién, o sea el Partido Comunista. En el sistema de la “filo-
sofia de la praxis” la nocién de partido no es tipolégica o cla-
sificadora. ;Es menester recordar que para Gramsci partido
puede ser tamb#én un peridédico, un grupo intelectual, una
corriente de opinién, un “gran intelectual”? El concepto de
partido indica el princivio constitutivo de una determinada
forma de subjetividad, el criterio segun el cual se forman las
funciones dirigentes politicas. ;Cémo se elaboran? ;Oué las
distingue de otras funciones dirigentes? ;Qué condiciones
deben respetar? ;Qué tareas han de asumir? El partido es el
“organismo” historicamente ya predispuesto y el mds desa-
rrollado para la formaci6n de este tiro de subjetividad. Este
es el meollo de la concepcion del partido que corresponde a
la politica-hegemonia. Cabe aclarar este punto remitiéndonos,
una vez mds, a un caso concreto: un ejemplo que enlace de
forma inequivoca la constitucion de los sujetos volfticos con
la elaboracién de una combinacion determinada de los ele-
mentos nacionales e internacionales del desarrollo histérico
del pais dado.

“El concepto de hegemonia —escnbe Gramsci— es aquél en
el cual se anudan las exigencias de cardcter nacional”; lo cual
equivale a decir -que histéricamente es el Estado-nacién el
lugar en donde, por un periodo de tiempo todavia muy largo,
previsiblemente, se decide la fucha polftica. El terreno princi-
pal de los desplazamientos de las relaciones de fuerza es pues
nacional. Pero ;como se determina el “aspecto nacional” de
una estrategia politica? La referencia al eiemolo italiano, in-
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cluida en una célebre nota del Cuaderno 9 (el cuaderno sobre
el Risorgimento) aclara a mi parecer inequivocamente ¢l asun-
to. En general —dice Gramsci— “la rigueza nacional estd con-
dicionada por la divisién internacional del trabajo y por haber
sabido elegir, entre las posibilidades que esta division ofrece,
la mds racional y rentable para cada pais dado”. Los caracte-
res del desarrollo nacional dependen, pues, “esencialmente”
de la *“capacidad directiva de la clase econdmicamente domi-
nante, de su espiritu de iniciativa y de organizacion. Si estas
cualidades faltan —como en Italia— v )a accién econdinica se
basa csencialmente en la explotacidon y rapifia de las clases
trabaiadoras y productoras, ninglin acuerdo internacional
puede sanear la situacién’.e4

En la *combinacién”, pues, entran tanto la politica inte-
rior como la internacional. Los partidos se constituyen sobre
la base de programas distintos (entre los “partidos fundarmen-
tales”, opuestos) de desarrollo nacional. Y s¢ convierten en
los actores principales de la hegemonia en la medida en que
claboren ‘“‘combinaciones” alternativas, pero igualmente rea-
listas, de los elementos nacionales e internacionales del desa-
rrollo. La hegemonia en acto resulta, pues, del predominio de
una u otra “‘combinacién”, que se impone cuando acaba sien-
do la mds ampliamente compartida.

El movimiento obrero italiano sélo puede desempefiar
—segun Gramsci— una funcién hegemdnica si es capaz de afir-
mar como perspectiva del desarrollo nacional la necesidad de
“colaborar a reconstritir el mundo econémicamente de modo
unitario [. . .] no para dominarlo hegeménicamente y apro-
piarse del fruto del trabajo ajeno, sino para existir v desarro-
llarse justamente como pueble italiano”. “El cosmopolitismo
tradicional italiano —prosigue Gramsci— deberfa por tanto
convertirse en un cosmopolitismo de tipo moderno, capaz de
garantizar las mejores condicones de desartollo al hombre-
trabajo italiano, en cualquier parte del mundo donde se en-
cuentre”. “Por eso se puede sostener que Ia tradici6én italiana

S40p. cit., pp. 1990-1991.
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s¢ continila dialécticamente en ¢l pueblo trabajador y en sus
intelectuales (. . .). El pueblo italiano es el pueblo que ‘nacio-
nalmente’ estd mds interesado en una moderna forma de cos-
mopolitismo™ .65

Liegados al meollo de la concepcidn del partido, emerge el
nucleo mds intimeo de la teoria de la hegemonia. Si la hegemo-
nia se conquista consolidando ‘“‘una combinaci6n original” de
los elementos nacjonales e internacionales del desarrollo; si
para el movimjento obrero Ja vnica “combinacién original”
¢s la que oriente el desarrollo nacional a “colaborar a recons-
truir el mundo econémicamente de modo unitario”, si ésta es
la Gnica forma concreta de internacionalismo, entonces el
fundamento de la teoria de la hegemonia no puede ser sino
un principio de integracién de la actuacién politica en una vi-
5i6n unitaria v solidaria del desarrollo del género humano: el
principio de interdependencia. Para el socialismo no puede
haber otro. Fue éste el punto de la diferenciacién originaria,
tedrica v estratégica, del comunismo italiano con respecto al
“marxismo-leninismo”. No creo que sea arbitrario en este ca-
$0, para aclarar la sustancia de un pensamiento anterior, em-
plear un léxico posterior. En el fondo se trata de una opera-
cion coherente con la concepcidn del propio Gramsci sobre la
“traducibilidad” de los lenguajes cientificos.

Junio de 1991

$50p. cit., p. 1988,
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TRANSICION POLITICA Y REVOLUCION PASIVA

Rafael DIAZ-SALAZAR*

I. ANALITICA GRAMSCIANA Y PRAXIS
DE LA IZQUIERDA POLITICA '

Una forma de abordar el tema de la actualidad de Gramsci
para la izquierda consiste en ver la capacidad de andlisis de la
realidad y de la coyuntura histérica que tiene ésta. La debili-
dad analitica que muchas veces impera en medios politicos
agobiados por el politicismo inmediatista y el electoralismo
constituye una de las causas que provocan lineas de actuacion
politica incorrectas e inadecuadas. A mi entender, el impres-
cindible retorno a Gramsci para reorientar v refundar la iz-
quierda (Diaz-Salazar, 1990 y 1991 b) conlleva, entre otras
cosas, ufilizar las categorias analiticas elaboradas por €1 (Por-
tantiero, 1981). Esto implica una relacion mas estrecha entre
andlisis y accién, lo que exige una mayor capacidad de pro-
duccién tedrica en las organizaciones politicas. Llama la aten-
cién que un hombre como Gramsci. tan aleiado del mero
intelectualismo y tan directamente implicado en la lucha po-

*Profesor de Universidad.
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litica del dia a dia, recomendara el estudio colectivo como
férmula del “inicio del inicio™ para una izquierda desorienta-
da. En una famosz carta enviada desde Moscu, en 1923, al pe-
ribdico “Voce della Giovent™ —en una fase de dura represion
anticomunista— afirmaba:

“Nosotros no conocemos Italia. Peor todavia, no tenemos los ins-
trumentos adecuados para conocer ltalia tal como es realmente, y
entonces nos encontramos en la casi imposibilidad de formular previ-
siones, de orientarnos, de establecer lineas de accién con una cierta
probabilidad de acierto. . . somos completamente ignorantes, esta-
mos desorientados. . . He aqui nuestra debilidad, he aqui la principal
razén de la derrota de los partidos revolucionarios italianos: no haber
tenido una ideologia, no haberla difundido entre las masas, no haber
fortificado las conciencias de los militantes con certezas de cardcter
moral y psicolégico. ;Cdmo asombrarse entonces de que algun obre-
ro se haya vuelto fascista?. . . Lamentablemente la concepcién no la
tenemos, y esta es la razdn de todos estos errores tedricos, que luego
se reflejan en la prictica y que nos han llevado hasta hoy a la derro-
ta. . . ;Qué hacer entonces? ;Por dénde debemos comenzar? Vea-
mOs: a mi parecer, es necesario comenzar justamente por aqui, por el
estudio. . . reunirse, comprar libros, organizar lecciones v conversa-
ciones sobre este tema, formarse criterios sélidos de investigacion y
de ‘examen y criticar el pasado para ser mds fuertes en el futuro y
vencer” (Gramsci, 1988: 29.23),

Este “criticar el pasado para ser mds fuertes en el futuro”
preside siempre la dialéctica gramsciana de “pasado y presen-
te” y me ha llevado a abordar el tema de la revolucion pasiva
dentro del proyecto de Gramsci. Considero que dicha catego-
ria analitica tiene una gran relevancia para la izquijerda actual
por diversos motivos; en primer lugar, porque se refiere a los
procesos de transicion y cambio politico, los cuales son deci-
sivos para evaluar la capacidad que tiene cada fuerza politica
para marcar la orientacion de esos procesos; en segundo lugar,
porque advierte sobre 1a adecuada o inadecuada ubicacién po-
litica cuando las organizaciones de la izquierda pierden opor-
tunidades histdricas o estdn debilitadas; en tercer lugar, porque
€s un principio bdsico para elaborar una estrategia politica de
corte gramsciano que revise las acciones pasadas y proyecte el
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futuro desde una lucha politica en el presente marcada por la
anti-revolucién pasiva.

Concretamente voy a aplicar la categorfa gramsciana de re-
volucidn pasivg al andlisis de la transicién politica espafiola y
a los problemas de actuacién de la izquierda derivadas del
papel realizado por ésta en el periode constituyente y post-
constituyente. Es curioso que el mismo Gramsci relacione en
los Quaderni del carcere revolucién pasiva y modernizacion
del Estado que, a mj entender, es uno de los términos que
mejor definen el peculiar proceso de transicién politica espa-
fiola. En este sentido, afirma lo siguiente en el Cuaderno 4:
“el concepto de revelucién pasiva me parece exacto no sélo
para [talia, sino también para otros paises que modernizan el
Estado a través de una seric de reformas o de guerras naciona-
les sin pasar por la revolucién politica de tipo radical jacobi-
no” (Gramsci, 1975:504).

. EL CONCEPTO DE REVOLUCION PASIVA
EN EL PENSAMIENTO DE GRAMSCI

La arqueologia conceptual de la revolucion pasiva se re-
monta a una terminologia utitizada por V. Cuoco para referir-
se a la revolucién napolitana de 1799 que fue realizada con
escasa intervencion de las masas populares., También guarda
relacién con la formula francesa de Quinet condensada en el
binomio revolucion-restauracion, ya que, para Gramsci, las
antipodas de la revolucién pasiva se encuentran en ¢l modelo
jacobino que es el gran paradigma de lo que €l considera una
revohicion acabada. Partiendo de los modelos histéricos de la
revoluciébn napolitana y de la revolucion francesa, Gramsci
acufiard una peculiar concepcién de la revolucion pasiva y la
aplicard, especialmente, al estudio del fascismo, del america-
nismo y de otros procesos de transicién v de ofensiva ideol6-
gico-politica (Buci-Glucksmann, 1977: De Felice, 1977; Diaz,
1977; Kanoussi y Mena, 1983 ; Merli, 1967). De un modo mds
marginal, también usard dicho concepto para referirse al
gandhismo vy al cristianismo primitivo como procesos de tran-
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sicién pacifista que no captan la hilazén entre el arte politico
y el arte militar, entre la fase politico-militar y la técnico-mi-
litar, pues *‘lasrevoluciones son guerras” (Diaz-Salazar,1991 a:
174-187).

 Para Gramsci la revolucién pasiva es un modo de reaccién
politica ante la crisis orgdnica de un sistema. Constituye una
especie de salida intermedia entre la dictadura y el cambio re-
volucionario. Para que pueda realizarse, tiene que existir una
amenaza lo bastante fiterte para poder derribar un régimen y
lo suficientemente débil para instaurar un nuevo sistema. En
esta situacion mezclada de debilidad y fortaleza, algunos re-
presentantes de las clases polfticamente débiles y econdmica-
mente fuertes logran integrar y hacer suyas parte del progra-
ma de demandas de los grupos adversarios y consiguen, de este
modo, realizar una revoiucién pasiva. El desarrollo de esta
peculiar operacién estd marcado por una opcion politica de
reformismo preventivo determinada, en una primera etapa,
por un retroceso ante las exigencias y demandas radicales de
las organizaciones de la oposicién. Posteriormente, si hay lu-
cidez en el poder politico asediado o en algunos de sus secto-
1es, se inicia una segunda etapa, en la cual se asumen parte de
las demandas de la oposicidn —salvo las mds radicales, que se-
rian las que llevarian a la superacién total del viejo orden—
asi, se logra dirigir desde arriba ¢l cambio y la transicién. Desde
esta perspectiva, Gramsci caracteriza estas maniobras politicas
como un conjunto de procesos de “‘innovacién-conservacion”,
*“revolucidn-restauracion”, o “revolucién sin revolucion™.

Las transiciones politicas guiadas por la revolucion pasiva
revelan cierta debilidad de la oposicidn politica y no muy ele-
vado arraigado popular de ta misma. Por ello, el consenso y el
pacto.entre los lideres del vigjo sistema y los de la oposicidn
acaban imponiéndosc. En ia medida en que los polos opues-
tos terminan asumicndo demandas de la antitesis politica, ¢l
vroceso de revolucion pasiva csti intimamente unido al frans-
formismo (Chiaramonte, 1987), otra categoria analitica con
la que Gramsci quicre referirse a dos realidades: @) ¢l proceso
de absorcidn de las demandas menos radicales v la articula-
cion de éstas en un programa mds moderado: b) la captacion
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e integracién de dirigentes de los grupos politicos rivales. A
través del fransformismo se logra quebrar la relacién de fuer-
zas anterior que habfa obligado a adoptar la estrategia de re-
formismo politico preventivo.

Las vrincipales consecuencias de las transiciones politicas
guiadas por el modelo de la revolucion pasiva son las siguientes:

a) La ausencia de una verdadera participacién popular, dado
que son las cpulas de las organizaciones politicas las que pac-
tan v consensuan “por arriba’ los contenidos y los plazos del
proceso de transicién.

b) La modificacion, en parte, de la realidad politica anterior.
Especialmente, la oposicidn intenta enmascarar su debilidad
presentando dichas modificaciones como cambios politicos
profundos.

¢) El debilitamiento de las fuerzas radicales opositoras y 1a in-
tegracion de muchos miembros de dichas fuerzas en los anti-
guos grupos rivales a través de diversos mecanismos de aplica-
cién de la estrategia del transformismo.

d} La inexistencia de una hegemonia alternativa. Hay que
tener en cuenta que la revolucidn pasiva no siempre resuelve
la crisis de hegemonia que la provoca, entendida como esci-
sién entre sociedad politica y sociedad civil con mayores o
menores grados de intensidad, que son los que marcan el nivel
orginico o coyuntural de cada crisis de hegemonia. Conviene
tener presente que Gramsci contempla diversas posibilidades
de respuesta a dicha crisis:

a) Guerra civil entre los grupos que luchan por la-hege-
monia.

b) Reaccidn de la clase dominante a través de un nuevo
tipo de dictadura o de una reestructuracion de sus posi-
ciones en la socjedad politica mediante mecanismos di-
versos de reforma interna.

¢) Insurreccién revolucionaria de masas con direccién po-
litica que logra imponer un nuevo sistema.

d) Subversivismo de masas (Diaz-Salazar, 1991 a:174-175a:
sin direccién politica.
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¢) Soluci6n cesarista (Grisoni y Maggijori, 1974) de la crisis
a través de un caudillismo,

) Prolongacion de la crisis y extension del caos politico y
social por la incapacidad de respuesta de los grupos do-
minantes v la existencia de una sociedad civil débil e
inerte.

g) Pacto y consenso entre las fuerzas antagénicas ante la
imposibilidad de la victoria de una de ellas y, por lo tan-
to, construccion de un nuevo régimen en el que se inte-
gran parte de las demandas de cada una de las fuerzas
intervinientes. Este pacto y consenso sirve para crear un
nuevo dominio politico, pero no resuelve ¢l tema de la
direccion social, cultural y econdémica. Y sélo la suma
de dominio y direccién crea una nueva hegemonia,

De todas las posibles respuestas a las crisis de hegemonia, la
Oltima de ellas es la que normalmente va mds asociada a los
procesos de transicién politica marcados por la revolucion pa-
siva. A continuacién analizaremos esta cuestién, centréndo-
nos en el caso espafiol,

1il. TRANSICION DEMOCRATICA Y REVOLUCION PASIVA

Cuando se intenta interpretar ia transicién democratica es-
pafiola desde la categoria analitica gramsciana de revolucion
pasiva, considero que hay que partir de la existencia de una
crisis de hegemonia del régimen franquista, especialmente en
sus niveles politicos y socio-culturales. Junto a este hecho
—que obliga, desde luego, a un pormenorizado andlisis que no
puedo desarrollar aqui—, nos encontramos también con una
oposicién politica fuerte para quebrar dicho régimen politico
y, a la vez, débil para romper el sistema socio-econémico mds
amplio en el que el franquismo terminé asentdndose. Ante las
posibles salidas a la crisis de hegemonia de tal régimen, se im-
puso la del pacto-consenso entre los sectores renovadores del
aparato franquista y los lideres de los partidos mayoritarios
de la oposicion (Caracciolo e altri, 1988: Tezanos, Cotarelo,
De Blas (ed.), 1989),
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_ El desarrollo de la transicién democritica se realizé desde
las cuipulas de las ejecutivas de los partidos con un claro gjer-
cicio de accién politica “desde arriba”. El transformismo ins-
piré en gran parte esta actividad, tanto en su vertiente de de-
sarticulacion de las demandas mds radicales de la oposicién
como en la de incorporacion de algunos planteamientos de
esa oposicién en un programa moderado de transicién politi-
ca, lo cual conllevé diversos mecanismos de integracién de los
lideres opositores y la reduccién creciente de las protestas
populares a una serie de luchas con grandes connotaciones de
subversivismo (en la acepcion gramsciana del témmino: Diaz-
Salazar, 1987). Desde esta perspectiva, el resultade del proce-
so de transicién democritica espaficla es €l de una cierta mo-
dernizacién socio-politica 2 costa de no implantar un nuevo
sistema socio-econémico. La democracia politica no ha trai-
do, hasta la fecha, una democracia socic-econdmica, que es la
que verifica la profundidas y autenticidad de aquélla; es mds,
por el contrario, parece que con la democracia politica lo que
se impone es la ley del capital. Los debates sobre los grandes
acuerdos sociales desde 1977 y, en especial, los relacionados
con la huelga del 14-D y las posteriores negocjaciones sobre la
“Propuesta Sindical Prioritaria” —especialmente en lo referi-
do a los Fondos de Inversién y la reduccion del tiempo de
trabajo— son muy ilustrativos para la tesis anferiormente esta-
blecida.

Las posibles objecciones a esta percepcidn de la transicidon
democratica espaiiola desde el enfoque conceptual de la revo-
lucion pasiva se pueden relacionar con los factores desencade-
nantes del proceso de transicién, sus diversas configuraciones
y desarrollos, y los resultados finales. Intentaré abordar este
tema, aunque de un modo sumario.

Por lo que respecta a la cuestion de los factores desencade-
nantes que hacen que Ia transicién democritica espafiola esté
muy marcada por el modelo politico de la revolucidn pasiva,
creo que son bastante evidentes tres cosas: g) la crisis de hege-
monia del franquismo (por contradicciones internas y por
factores exdgenos), &) la capacidad de sectores del aparato
franquista y de la burguesia capitalista de realizar una opera-
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cion de reformismo politico preventivo (papel de Sudrez,
Martin Villa v, sobre todo, de los asesores del monarca Juan
Carlos 1), ¢) la *“débil” fortaleza de la oposicién politica (el
dictador ni se exilia ni es derrotado).

Si estas circunstancias y realidades establecen condiciones
favorables para que la transicion democritica espafiola se rea-
lice como revolucién pasiva, podemos preguntarnos si eran
posibles otras salidas o no. Acudiendo a diversos analistas y
estudiosos del tema, podemos establecer dos grandes referen-
tes del si y del no. Los que defienden que en el proceso de
transicién no habia otra salida que la del pacto y el consenso
con los renovadores provenientes del aparato politico fran-
quista, suelen aducir dos razones:

1) Las condiciones objetivas en la correlacion de fuerzas po-
liticas impedian que se llevaran a cabo los planteamientos
rupturistas y radicales-de la izquierda. Es el entonces ponente
constitucional del PCE —J. Solé Tura— uno de los principales
defensores de esta tesis:

“Esta politica (de la izquierda constitucional) ha tenido la fuerza

y la virtualidad suficiente para reorganizar ¢l movimiento de masas y
provocar fa crisis del franquismo, pero no para conseguir la liquida-
cion total de éste a imponer una alternativa democrética profunda. A
la vez en Espafia no hemos tenido una confluencia de factores inter-
nos e internacjonales como los de otros paises europeos al terminar
la Segunda Guerra Mundial. F1 franquismo no se ha hundido por una
derrota militar internacional, ni por la presion de una lucha interior
de cardcter armado, El franquismo ha desaparecido a causa de una
larga y compleja presion civil de cardcter exclusivamente interno, en
la que el movimiento de masas populares ha sido el elemento deci-
sivo, pero en ¢l que han confluido también factores superestructura-
les del mismo franquismo y elementos de crisis econdmica profunda
que llevaron al agotamiento del modelo franquista de crecimiento.
Por todo ello, Ja crisis del franquismo no se ha traducido en una rp-
tura radical con la dictadura y el establecimiento de una auténtica
democracia en todos los sectores de nuestra sociedad. Al contrario,
- la crisis ha abierto un largo proceso de transicion en ¢l que los ele-
mentos de democracia se han superpuesto a los restos del franquis-
mo, en ¢l que las fuerzas democriticas han ganado posiciones, pero
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el franquismo institucional e ideoldgico ha mantenido otras”. (Solé
Tura, 1978: 48-49).

2) La configuracién ideologica del pueblo espafiol, socializado
€n su gran mayoria por el franquismo, obligaba a la izquierda
a moderar sus planteamientos si queria acceder a corto o me-
dio plazo al poder. Hay que tener en cuenta la desconexién
generacional marcada por la muerte y ¢l exilio de la Espafia
republicana, la represién franquista, la accion en la clandesti-
nidad y, sobre todo, el componente rural de gran parte de la
clase obrera de las décadas de los 50, 60 y 70, que estaba
compuesta por emigrantes de zonas agrarias. Estos factores,
entre otros, incidian en que grandes mayorias populares no
estuvieran socializadas dentro del universo ideolégico de la iz-
quierda espafiola de los 60 y 70. J. M® Maravall da gran rele-
vancia a esta tesis y se basa, entre otros argumentos, en la dis-
tribucién ideolégica del electorado en 1977:

Distribucién ideolégica del electorado a principios de 1977

Extrema izquierda 4%
Izquierda 17%
Centroizquierda 23% 41%
Centroderecha 18%
Derecha 15%
Extrema derecha 4%

Esta forma de razonar marcd, en gran parte, la estrategia
del PSOE como defensor de una izquierda reconciliada con la
opinién publica realmente existente. Desde esta perspectiva,
se suele recordar que mientras e] PCE se consumia en el deba-
te ideoldgico sobre el leninismo, los dirigentes del PSOE or-
ganjzaban sus gabinetes de técnicas y marketing electoral y
resolvian rapidamente y dristicamente la cuestion del mar-
Xismo. ],

Frente a estos planteamientos —que, a mi entender, avalan
el hecho de que, mds alld de juicios de valor, la transicion de-
mocratica espafiola se ha realizado en la prictica como revo-
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lucién pasiva—, se levantan otras tesis que propugnan que esa
transicién se hubiera podido configurar como lo que en ter-
minologia gramsciana se denomina una anti-revolucion pasiva.
Los defensores de esta posicion analitica afirman que las ma-
sas populares y la clase obrera ~con aspiraciones y posibilida-
des revolucionarias— fueron traicionadas por los dirigentes de
los partidos de izquierda, especialmente por los errores de
estrategia y tictica del PCE, que es considerado como el prin-
cipal partido de oposicion y el gran responsable de una iz-
quierda desviada y desarticuladora de la potencialidad revolu-
cionaria de las masas. Uno de los exponentes mds caracteris-
ticos de estas tesis interpretativas es J. Rodriguez Aramberri,
quien, entre otras cosas, afirma lo siguiente:

“El proceso de transicion politica en Espafia fue posible me-
diante el pacto entre las representaciones politicas mayoritarias de
las dos grandes clases sociales, y ese pacto se ha coronado, en sus
limites ¥ en su ritmo, de acuerdo con las condiciones impuestas
por la derecha”. (Rodriguez Aramberri, 1980: 124).

Mids alld del debate sobre las diversas y posibles vias de
transicion democrdtica en Espaiia, lo cierto es que su desa-
rrollo real aparece muy marcado por las caracterfsticas de
una revoluclén pasiva, especialmente en su realizacién poli-
tica “desde arriba”, desde las ciapulas de los partidos que,
consciente o inconscientemente, han alentado mds practi-
cas de consentimiento pasivo aue de consenso activo,
segiin la acepcidn gramsciana de estos términos (Diaz-Sala-
zar, 1991 a: 239-244), El peculiar consenso entre élites po-
liticas —propio de una praxis de “cendculo”— favorecié el
fenémeno del *“desencanto”, involucrd a las direcciones
sindicales en una politica de pactos que deterioré la in-
fluencia de los sindicatos para crear un modelo social mds
justo v solidario —que luego obligé a estos a rectificar y
reorientarse con la PSP— y, sobre todo, desalenté y hasta
desarticulé la participacién y la intervencion popular de
base (Rodriguez Villasante, 1991), salvo en el reclamo del
voto electoral. Considero que la izquierda no tuvo en cuenta
las aspiraciones gramscianas a una participacion democratica
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que va mds alld de depositar un voto cada cierto tiempo
(Gramsci, 1975: 1625-1626). Este reduccionismo politico de
equiparar en la practica participacién democrdtica y emisién
de voto ha viciado en su raiz la vida democritica espafiola.

El transformismo ha acompafiado también con bastante
claridad todo el desarrollo de la transicién democritica tanto
en la elaboracion de acuerdos constitucionales y socio-econd-
micos como en la progresiva captacion de lideres de la izquierda
por otros partidos rivales; asi hemos visto el ingreso en el PSOE
de dirigentes de LCR, ORT, MC, PCE vy, especialmente, de
todo el PTE de Carrillo. Desde la analitica de la revolucion
pasiva, este no es un fenémeno de simple transfugismo, ya
que el transformismo se relaciona, ante todo, con la modera-
cién de los programas radicales que permite el acercamiento
entre las demandas vy propuestas de los grupos que al inicio
del proceso de transicién politica se presentaban como anta-
gdnicos. Los niveles de moderacién y acercamiento pueden
llegar hasta el punto que las diferencias casi sélo se sitiien en
los modos de gestién politica, ya que el acuerdo sobre el mo-
delo politico y socio-econémico es bastante fuerte. Asi, por
ejemplo, la politica de alianzas liberalsocialista en muchos
paises de Europa es una perfecta realizacion del fransformis-
mo. En Espafia, pese al gobierno de un tinico partido, se ha
llegado programdticamente a esta situacién. Este fendmeno
del transformismo ha sido alimentado por los mecanismos de
de cooptacién de é€lites politicas que han guiado la transicion
democritica:

“Fl desencanto democrdtico, el costo popular de la operacion re-
formista, invalida sus indiscutibles logros formales. O, en otras pala-
bras, la incoherencia ldgica y politica que supone la autodemocrati-
zacion de una dictadura, auspiciada y dirigida desde sus propias es-
tructuras de poder, para que sea creible tiene que enrolar en su causa
a toda la comunidad. Reducida a una operacién de dirigentes y pro-
fesionales de la politica, cuyo principal objetivo es regular su mutua
cooptacion, no pasa de ser un mecanismo de legitimacion del poder
de las élites, una figura de la administracién del privilegio, que dificil-
mente puede entusiasmar al ciudadano”, (Vidal Beneyto, 1977: 108).
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Desde el andlisis efectuado hasta ahora, creo que puede ve-
rificarse que efectivamente la transicién democritica espaifiola
responde al modelo de innovacion jconservacion caracteristico
de la revolucién pasiva. Este mismo fenémeno —aunque en la
modalidad de revolucion-restauracion— ha tenido lugar en Por-
tugal. La peninsula ibérica ha experimentado un proceso de
innovacion politica modernizadora asociada a la conservacién
de poderes socio-econdmicos tradicionales e incluso al surgi-
miento de nuevos grupos de dominacién econdémica mds o
menos sostenidos desde los aparatos del gobierno del Estado.
Alguien tan poco gramsciano y tan vinculado a la nueva situa-
cién de dominacién como J. L. Cebridn reconocia esta reali-
dad final de la transicién espafiola:

“Lo sucedido es que la famosa ruptura desde el poder fue mds
formal que realmente democritica y se tomd demasiado. tiempo en
llevarla a cabo. . . Ahora vemos asi que las propuestas de ruptura no
eran simples mandas, sino que venian fundamentadas por el deseo de
no perder la oportunidad historica que se presentaba para operar un
cambio en profundidad en nuestra estructura social. Ese cambio no
le aportd la transicion, pero s nos trajo los métodos de legitimacion
democritica de viejas situaciones”. (Cebridn, 1981: 35).

IV. REVOLUCION PASIVA Y GOBIERNG DEL PSOE

La culminacién y el final formal de la transicién democri-
tica espafiola estd presidida por el acceso del PSOE al gobier-
no y el mantenimiento en €l con grandes apoyos del electora-
do. La fase de gobierno del PSOE plantea en sus inicios la
cuestion de si este partido va a realizar una innovacién cuali-
tativa respecto a la salida dada en el periodo constituyente a
1a crisis de hegemonia del franquismo, a la crisis de hegemonfa
de la UCD, y al intento cesarista —en la acepcién gramscia-
na— del golpe militar del 23-F, es decir, si se va a reorientar
todo el proceso de transiciéon politica desde un modelo diver-
so al de la revolucidn pasiva.

El desarrollo de los acontecimientos y la observacion de la
politica realizada por ¢l PSOE nos permiten afirmar que este
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partido realiza una nueva fase de la revolucién pasiva en Espa-
fia de un modo consciente. En primer lugar, porque pretende
llevar a cabo y profundizar la parte positiva de los cambios
politicos que obedecen al modelo que estamos exponiendo,
es decir, innovar y “‘revolucionar’’ respecto a la situacién an-
terior; en segundo lugar, porque explicitamente no se propo-
ne como objetivo de gobierno realizar lo que Gramsci llama
una “‘revolucién acabada”, sino un proceso de modernjzaciéon
que deberia haber llevado a la prictica una burguesia progre-
sista ¥y que, ahora, debe ser asumido como un proyecto del
PSOE para un par de décadas. De un modo figurado y analé-
gico, podemos decir que el proyecto azaifiista se convierte en
el proyecto socialista. En esta opcion de fondo no hay practi-
camente fisuras, ni siquiera en las posiciones de A. Guerra y
sus seguidores, por mds que el “guerrismo” —desde un andlisis
gramsciano— aparezca omo un jacobinismo (Cerroni, 1974}
“pasado por agua”, una especie de jacobinismo “interruptus”
o simplemente un jecobinismo verbal con dosis de lerrouxis-
mo y populismo demagdgico. En este sentido, el balance que
hace A. Guerra de la primera legislatura socialista no deja
lugar a la duda: *“la estabilidad democritica, el saneamiento
economico v el fin del aislamiento espafiol se han conseguido:
es0 era el cambio”, (El Pais, 19-4-1987, pdg. 11).

La teoria v la cultura politica que el PSOE elabora a partir
del debate sobre el marxismo en el XXVIII Congreso y que
culmina en la elaboracién del Programa 2000 refuerzan te6ri-
camente el modelo de la revolucién pasiva y hasta lo innovan.
La teorizacién del socialismo como reformismo opuesto a la
cultura politica de la “revolucién acabada” supone, al nivel
analitico que aqui nos ocupa, la presentacion de cierta moda-
lidad de socialisno liberal como una de las vias de realizacién
de una revolucién pasiva. Este peculiar tipo de socialismo Ii-
beral —que tuvo antecesores histéricos como Roselli— ha sido
potenciado desde las pdginas de la revista “Leviatdn™ —muy
influida por el pensamiento de L. Pellicani con sus obsesiones
anticomunistas vy su identificacién de la revolucién con el me-
sianismo—, desde el Programa 2000, y desde las obras de desta-
cados intelectuales del PSOE como R. Vargas Machuca, M. A.
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Quintanilla o L. Paramio, éste 1iltimo citado por C. Solchaga
como e] “intelectual orginico” que avala sus tesis. Llama la
atencién que Paramio y Reverte presentaran el proyecto de
gobierno del PSOE come una realizacion de la reforma inte-
lectual y moral gramsciana (Paramio y Reverte, 1982), 1o que
—mds alld de los juicios politicos y morales que se puedan
hacer— supone un desconocimiento de este tema en la obra
de Gramsci. La nueva cultura politica del PSOE, muy marca-
da por el modelo de la revolucion pasiva, aparece también en
los debates sobre politica econSmica, intervencion piiblica en
el campo socio-econémico, ¥y modelos de sindicalismo.
Ademds de la cultura politica, la prictica de gobierno del
PSOE presenta caracteristicas muy propias del modelo de la
revolucion pasiva, especialmente porque se realiza “desde
arriba” y con poco aliento 2 la participacién democrdtica de
base tanto en el interior como en el exterior del partido. Da
la impresién que —hablando gramscianamente— se busca mds
el consenso pasivo que el activo. Me parece que el choque del
gobierno y del partido con los movimientos sociales, la misma
ruptura con la UGT y la incapacidad del PSOE de actuar
como partido en la sociedad civil sin abusar patrimonialmente
de su control de muchos aparatos del Estado, revelan no sélo
un tipo de politica que no genera consenso activo, sino sobre
todo una crisis de hegemonig. Considero que el PSOE es un
partido dominante, pero no dirigente. Domina politicamente
con gran respaldo electoral, pero ni dirige la sociedad civil ni
es capaz de generar apoyos activos a sus proyectos. Es mds,
no sabe construir hegemonia socialista en la sociedad civil,
pues confunde esta operacién con la del acaparamiento ex-
cluidor de dreas de ésta o sofocamiento, persecucion o torpe-
deamiento de toda iniciativa no controlada por sus medios.
Muchas de sus prdacticas de conquista “hegeménica” —identi-
ficando incorrectamente hegemonia con deminacién— recuer-
dan los hdbitos opusdeistas de toma de poder en la sociedad
civil realizados durante el franquismo y especialmente en la
etapa en que miembros de esta asociacion religiosa controla-
ban importantes ministerios. Las viejas formas de hacer politica
se perpetiian y se tiende a olvidar que, como advierte Gramsci,
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todo dominio sin direccion y todo consenso que se basa en
apoyos pasivos (el voto puede ser uno de ellos) llevan inscri-
tos la derrota y el suicidio politico. Los gigantes con pies de
barro terminan cayendo por su propio y descompensado peso.
La estrategia ¥ la tactica politica del PSOE guardan bastan-
te afinidad con €l fransformismo descrito por Gramsci, tanto
en la asimilacién de ciertas demandas de grupos mds o menos
explicitamente rivales a los que logra desarticular, como en la
asimilacién e integracién de lideres politicos e intelectuales
que se habian definido piiblicamente como opuestos al pro-
yecto del PSOE desde posiciones troskistas, maoistas, leninis-
tas o eurocomunistas y que, hoy dia, no sélo apoyan desde
fuera a ese partido, sino que se han integrado activamente en
€l. La presentacion del PSOE como “casa comun de la iz-
quierda™ y la entrada en ella es la culminacion de una inteli-
gente y exitosa operacidn politica guiada por el transformis-
mo, que ya Gramsci definio en los Quaderni del carcere.
Finalmente, si analizamos los resultados de la politica del
gobierno del PSOE desde 1a perspectiva de la revolucién pasiva,
considero que pueden establecer dos grandes constataciones:

a) Un pacto implicito entre un poder econémico poljticamen-
te débil y un partido politicamente fuerte y, a la vez, débil
para llevar a cabo una politica econémica socialista: gracias a
este peculiar pacto, la burguesia capitalista no ve con gran te-
mor ¢ jnquietud su problema de representacién politica. A
través de esta operacion el PSOE se convierte en agente y vic-
tima de un complejo proceso de transformismo que atraviesa
toda la transicion democrdtica espaiiola.

V. PROBLEMAS ABIERTOS Y CUESTIONES PENDIENTES
PARA UNA IZQUIERDA GRAMSCIANA

El andlisis realizado de Ja transicién politica espaiiola desde
la categoria gramsciana de revolucion pasiva abre toda una se-
rie de problemas y cuestiones tanto a nivel de andlisis como
de accién politica. Las respuestas a dichas cuestiones rebasa
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con mucho los limites de este trabajo. Baste, por ahora, la
enunciaciéon de aquellas que me parecen mds interesante como
invitacién a una reflexién. Son siete las cuestiones y proble-
mas abiertos que voy a plantear:

1) La crisis de hegemonia de la burguesfa capitalista en los
afios finales del franquismo, ;sigue abierta?, ;jestd superada?,
iqué repercusiones politicas ha tenido y sigue teniendo?

2) Causas de la derrota y del fracaso de la izquierda partida-
ria de una estrategia de anti-revolucion pasiva y del éxito y
triunfo de la izquierda que asumié positivamente como via
de construccién de su proyecto la estrategia de la revolucion
pasiva.

3) Dimensiones y alcance de la crisis de hegemonia del PSOE.
+Qué vias de accion politica basada en una anti-revolucion pa-
siva abre esa peculiar crisis?

4) ;Qué guerras de posicion, en su sentido gramsciano (Diaz-
Salazar, 1991 a: 174-198 y 244-253), son mds eficaces para
desarrollar una anti-revolucion pasiva?

5) Relacion entre politica de alianzas, politica de pactos y
transformismo en: a) el periodo constituyente; b) las negocia-
ciones sindicatos-patronal-gobierno; ¢)las relaciones PSOE-IU.
6) “Subversivismo” social —en su acepcién gramsciana (Diaz-
Salazar, 1991 a: 174-175)— y representacion politica: la rela-
cién entre protesta social y voto politico en el periodo 1980-
1991.

7) Los modelos de *revolucién acabada”: @) qué tipo de go-
bierno, Estado vy sociedad debe crear hoy una anti-revolucion
pasiva; b) qué programas y qué tipo de transicion hay que ¢la-
borar; ¢) relacién entre guerras de posicion y guerras de movi-
miento en la actualidad desde una perspectiva de pacifismo
no violento: la ruptura revolucionaria y los cambios cualitati-
vos en el sisterna dominante.

Estas, entre otras cuestiones, son las que, a mi entender,
deben estar en el programa de debate politico que quiera de
nuevo plantear “el inicio del inicio” de una nueva etapa de
lucha por el socialismo acompafiada por el pensamiento anti-
dogmdtico de Antonio Gramsci.
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TRAGEDIA Y VERDAD DE ANTONIO GRAMSCI

Francisco FERNANDEZ BUEY*

Hace algunos afios que Antonio Gramsci se convirtio en el
pensador italiano mds repetidamente citado en las publicacio-
nes mundiales de humanidades y ciencias socjales. Sin duda
esto se debe al gran interés que han despertado en muchos
paises del mundo dos colecciones de escritos suyos: los trein-
ta y tres cuadernos que redacté durante el largo periodo car-
celario al que fue condenado por el fascismo mussoliniano y
el mds de medio millar de cartas que, desde aquellas prisiones,
envié a familiares y amigos entre 1926 y 1937.

Antes de ser detenido y encarcelado, entre ¢l comienzo de
la primera guerra mundial y 1926, Antonio Gramsci habia de-
sarrollado una intensa actividad como critico de la cultura y
hombre politico revolucionario en Turin, Moscu, Viena y Ro-
ma. Testimonio de aquella vida de febril dedicacion a la causa
del comunismo, en una Europa que se¢ debatia entre la guerra
y la revolucién, son los seis volimenes en que han sido agru-
pados los escritos gramscianos de esa época. En 1921, cuando

*Catedritico de Universidad. Miembro del Consejo de Redaceidn de la Revista
“Mientras Tanto™,
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se fund6 el partido comunista de Italia, Antonio Gramsci era
conocido como tedrico de los consejos de fabrica torineses
que habfan llegado a ocupar por algiin tiempo las instalacio-
nes de la empresa FIAT.

Entre 1919 y 1922 Gramsci escribié un considerable ni-
mero de piezas politicas notables en los periddicos socialistas
y comunistas de la época, en La cittd futura, en Avanti, en
1 grido del popolo y, sobre todo, en L'Ordine Nuovo, sema-
nario del que fue animador y director. En L’Ordine Nuovo se-
manal Gramsci hizo un periodismo politico nuevo: informa-
do, culto, polémico y veraz a la vez; un periodismo politico
que fue apreciado no sélo en los medios socialistas, sino tam-
bién entre liberales y libertarios de Turin. La fama de L'Ordi-
ne Nuovo llegd a Espafia, donde Joaguin Maurin escribia ya
sobre Gramsci por aquellos afios.

Aquel Gramsci joven, muy espontdneo en la consideracion
de la actividad politica, acusado de bergsoniano, de soreliano
y de voluntarista por los propios compafieros de entonces,
idealista en lo moral, duro critico de los sindicatos existentes
como parte de la cultura establecida, fue uno de los redescu-
brimientos del movimiento juvenil antiautoritario europeo a
finales de la década de los sesenta. Y se comprende. Pues al-
gunos de los escritos gramscianos de aquellos afios tienen la
fuerza polftico-moral y la calidad literaria de las mejores cosas
del joven Lukdcs o del joven Korsch, por mencionar a dos de
los mds apreciados tedricos marxistas de los afios de entre-
guerras, tantas veces citados también por los jovenes del 68.
En una carta escrita a Giuseppe Prezzolini el 25 de junio de
1920, Piero Gobetti ha dejado este sugestivo retrato del joven
Gramsci teérico de los consejos de fabrica:

“Gramsci ha dividido su actividad entre los estudios y la
propaganda politica. Es curioso que se haya visto absorbido
por la politica cuando en la Universidad se contentaba con
agudas v sutiles investigaciones de glotologia [. . .]. Le anima-
ba vy le anima un gran fervor moral, un tanto desdefioso y pe-
simista, por lo que cuando se habla con €l por primera vez da
la impresién de que tiene una visién escéptica de la vida [. . .].
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Intransigente, hombre que toma partido, a veces de forma
casi feroz, es critico también con los propios compaiieros, vy
no por polemizar en lo personal o en lo cultural, sino por una
insaciable necesidad de ser sincero™.

El joven Gramsci, que habi{a interpretado los acontecimien-
tos del octubre ruso de 1917 como una revolucidn contra Ef
capital de Marx, intuyd varjas de las contradicciones por las
que estaba pasando la construccion del socialismo en la Unién
Soviética ya al inicio de los afios veinte; contradicciones que
luego, con el tiempo, han resultado decisivas a 1a hora de ex-
plicar la crisis de aquel sistema. La interpretacién gramsciana
de la revolucidn rusa como una rebelidén inevitable y volunta-
rista, que, contra las apariencias, entra en conflicto con las
previsiones del primer volumen de E7 capital, fue tan atfpica
como sugerente y, en el fondo, acertada. Gramsci, que no
pudo conocer la evolucion de las opiniones del viejo Marx
sobre Rusia, ha sido uno de los primeros comunistas en datse
cuenta de la dimensién del problema politico-social implicado
por una situacidn completamente nueva en la historia de la
humanidad, a saber: la situacidén de un proletariado que no
tenia apenas nada que llevarse a la boca y que, sin embargo,
resulté ser hegemdnico en el proceso revolucionario abierto
por la guerra mundial; la situacién paraddjica, en suma, de un
proletariado que nada tiene excepto, nominalmente, el poder
politico. Una contradiccién histérica esta que quizd s6lo re-
sulta de verdad comprensible cuando se la analiza en términos
parecidos a los que utilizaron Walter Benjamin y Bertolt
Brecht al hablar de la Unién Soviética de entonces como de
un “pez cornudo”,

La pregunta interesante, que vale la pena hacerse hoy en
dfa, en una situacién psicosociolégica tan cambiada —cuando
ya hay quien va diciendo por ahf que de la historia comunistano
quedara ni rastro— es ésta: ;por qué motivos un hombre sensi-
ble y critico como Gramsci, que se daba cuenta de las contra-
dicciones internas de aquel sistema surgido de la Revolucion
de Octubre, no sdlo desprecié la argumentacién socialdemd-
crata de la época (segun la cual el atraso econdmico de Rusia
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hacfa inviable el triunfo de la revolucién socialista alli), sino
que, ademds, exalté aquella revolucion, la revolucién contra
£l capital (con sus contradicciones incluidas), ateniéndose al
hecho de que ésta expresaba ¢l anhelo de un orden nuevo que
brota de los de abajo, de los asalariados explotados aliados
con los campesinos pobres? ;Por qué, en definitiva, prefirié
Gramsci aquel “pez cornudo” al viejo orden capitalista, en
sus diferentes formas, existente en otros pafses de Europa? La
pregunta no es gratuita. Tiene una connotacién singular para
los mds jévenes, pues, sin una respuesta cumplida y racional
de la misma, podria parecer que, en efecto, 1a historia del mo-
vimiento comunista moderno no ha sido otra cosa que una
equivocacion integral, en la que ios hombres (incluido Grams-
ci) habrian caido sélo por ignorancia o s6lo por maldad.

Hay que reconocer que una pregunta asi tiene mucho que
ver con el cambio de los tiempos. Los tiempos en que los j6-
venes rebeldes europeos redescubrian al joven Gramsci conse-
jista pasaron ya. Y es natural que ahora, en los malos tiempos
que corren, en estos tiempos en }os que el mundo parece ca-
minar, a la inversa, desde la contrarrevolucién cultural y po-
litica hacia las nuevas guerras interétnicas, se recuerde, de ma-
nera particular, no a aquel Gramsci joven ¢ idealista, sino al
Gramsci maduro que, en su tragedia, encaja reflexivamente la
derrota de la revolucion proletaria en la Europa central y
occidental. No en balde el critico e historiador britinico del
arte, John Beger, nos proponia hace poco tiempo, en una ex-
celente coleccion de ensayos titulada El sentido de la vista,
el gjercicio sugestivo de pensar un marxismo tragico en el
que, por asi decirlo, Marx se pone a leer a Leopardi sin perder
por ello la pasién que le evod a escribir la onceava tesis sobre
Feuerbach.

Se podria decir que en los tiempos que corren tiene mds
sentido que nunca una reflexion acerca de la tragedia del
hombre Gramsci, de una tragedia que sustancia muy bien la
mds general tragedia del movimiento comunista moderno, la de
los revolucionarios sin revolucion. Poner el acento en la trage-
dia del hombre Gramsci y reflexionar sobre ella no tiene por
qué implicar necesariamente invertir por completo el opti-
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mismo histérico que fue caracteristico de todos los marxis-
mos para reemplazarlo por una vision solo pesimista de la his-
toria v de la vida de los hombres en sociedad; mds bien signi-
fica atenerse a lo que fue el punto de vista intimo del propio
Gramsci, el cual consideraba que “optimismo” y *pesimismo™
son simples estados de dnimo transitorios, insuficientes, por
tanto, para caracterizar la estructura profunda de ese centro
de anudamiento de relaciones multiples que es el individuo
humano. Significa, sobre todo, repensar algunos cabos sueltos
de la vida vy de la obra de Gramsci que, en las cartas escritas
desde la cdrcel, aparecen tentativamente, o como mera sospe-
cha, ¥ que hoy, a la luz de las nuevas preocupaciones de las
gentes que siguen manteniendo la idealidad emancipatoria,
cobran, por asi decirlo, otra dimensién,

Desde esta perspectiva de ahora, que pone el acento en la
idea del comunismo como horizonte y en la necesidad de re-
volucionarizar la vida cotidiana empezando por las relaciones
interpersonales, ;qué decir, por gjemplo, de aquel encuentro
final, en la Formia de 1935, entre dos grandes del comunismo
italiano de entreguerras, que ademds habian sido amigos y
compartido el pan y la sal en ¢l destierro de Ustica, represalia-
dos ambos por el fascismo mussoliniano, el sardo Gramsci y el
napolitano Bordiga, resuelto, por lo que sabemos a través del
relato de Giuseppe Fiori, con un escueto “ciao Nino”, “ciao
Amadeo”? ;Es eso todo lo que tienen que decirse en un mo-
mento asi, después de tantos afios de lucha en comin y de
tantos otros de no verse, dos personas cuya dignidad moral
estd mds alld de toda duda y que habian sacrificado sus vidas
a la construccion del hombre nuevo? Parece de toda evidencia
que es desde la reflexion sobre situaciones asi, tan repetidas
en los afios de la III Internacional —y que cuadran muy bien
con la meditacion de Brechi (en su poema dedicado “A los
por nacer”) sobre aquella generacion de comunistas que “no
pudieron ser amables” y que “contemplaban la naturaleza
con impaciencia”— como se puede preconizar ahora, sin aver-
gonzarse, la necesidad de una especifica educacién sentimen-
tal en ¢l marco de la cultura socialista.

Gramsci intuyd en mds de una ocasién el desierto de una
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cultura politicista, 1a aridez de la actividad solo politica, la in-
satisfacciéon de una vida de revolucionario profesionat que en-
trega todas las horas de su existencia a la causa del comunis-
mo, sin tiempo restante para el cultivo de otras dimensiones
de la personalidad, para mejorar moderadamente en las rela-
ciones Intimas, cotidianas. También €] vivi6 la tragedia del re-
volucionario saltafronteras que mira con impaciencia la natu-
raleza y que no puede ser amable en la agudizacion de la lucha
entre las clases. Tal vez como ningin otro de los revoluciona-
rios de su época sintié Gramsci el salto sin transicién desde
una concepcién voluntarista de la negacion del tiempo a la con-
sideracién de éste como mero pseudénimo de la vida misma.

Para hacerse una idea de lo que pudo llegar a representar
en la cultura comunista de entonces este brechtiano “contem-
plar la naturaleza con impaciencia”, tal vez lo mds indicado
seéa comparar dos pasos de la correspondencia de Gramsci se-
parados por poco més de un afio. El 15 de agosto de 1925 es-
cribe a Julia Schucht:

“Durante los titimos tiempos he danzado mucho, he visto
parajes que, seglin dicen, son bellisimos, paisajes que, al pare-
cer, son admirables, tan admirables que los extranjeros vienen
de lejos para contemplartos. Por ejemplo, he estado en Mira-
mare, pero me ha parecido una errada fantasia de Carducci;
las blancas torres se me presentaban como chimeneas acaba-
das de blanquear con argamasa; el mar tenia un color amarilto
sucio porque los peones que construian un camino habifan
echado en €l toneladas de detritus; el sol me dio la impresién
de un calorifero fuera de estacién™.

Gramsci escribe esto en libertad, consciente de “haber per-
dido el gusto por la naturaleza® y de estar convirtiéndose en
un “apidtico™ por la vida sélo politica que lleva y por el aleja-
miento de la mujer a la que ama. En cambio, ¢l 15 de enero
de 1927, confinado en Ustica después de la detencion, a pesar
del empeoramiento de la situnacién personal, de que Yulca
sigue lejos v de los malos augurios inevitables, la mirada sobre
la naturaleza es otra:
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“Tenemos a nuestra disposicién una hermosisima terraza
desde la que admiramos el mar sin fin durante el dfa y un
magnifico cielo por la noche. Como el cielo estd limpio, sin
los humos de la ciudad, podemos gozar estas maravillas con la
mdxima intensidad. Los colores del agua del mar y del firma-
mento son realmente extraordinarios por su variedad y por su
profundidad: he visto arco iris inicos en su género”.

El contraste es llamativo. La paciencia para la contempla-
cion de la naturaleza lega, paraddjicamente, cuando se ha
perdido una libertad de movimientos que no permitia pararse
ni en observaciones ni en descripciones de este tipo. De hecho
las cartas escritas por Gramsci en Ustica son tal vez las mds
distendidas desde que dejara a Yulca en Mosca. En sus relacio-
nes con Yulca, va antes del encarcelamiento, atribuyé a veces
las dificultades de comunicacién, la incomunicacién, o la
complicacion de las relaciones personales, a su propia conten-
cién sentimental, aludiendo incluso, humoristicamente, al
viejo topico regionalista del sardo que es como una isla enla
isla. Pero Gramsci sabfa que esas complicaciones sentimenta-
les iban de 1a mano con ¢l empobrecimiento que representa la
dedicacion exclusiva a la politica, atin cuando ésta intenta ser
ética de lo colectivo, y no parodia de la participacion ciuda-
dana. Mientras conservé €l humor para la autoironfa fresca,
Gramsci escribié no pocas bromas sobre la vida del revolucio-
nario profesional, por ejemplo, desde Viena en 1924. Luego,
en la prisién de Turi de Bari, otros profesionales de la poli-
tica, la enfermedad y la “carcelitis” contribuirian a agriarle
aquel humor que en 1924 le permitfa todavia celebrar el afio
nuevo “riéndonos de todos y de todo, con excepcién, por su-
puesto, de las cosas serias, que de, todas formas, son ya muy
pocas en este mundo grande y terrible”.

Espero no ser demasjado unilateral si digo ahora, temendo
in mente este tema de la relacién entre mundo de la politica y
mundo de los sentimientos, que las Cartas de la cdrcel son, tal
vez, la mds directa y efectiva introduccién a la obra del
Gramsci pensador y hombre de accién, de un Gramsci que,
mientras tanto, se ha ido convirtiendo en un cldsico de la filo-

121



sofia politica. Hablo de introduccién pensando sobre todo en
las personas que no han llegado a conocer aquella “moda
Gramsci”, tan vinculada al fenémeno del “eurocomunismo”,
que se produjo en Espafia inmediatamente después de la
muerte de Franco,

Las Cartas de la cdrcel son una parte de la correspondencia
conocida de Antonio Gramsci; si exceptuamos unas pocas mi-
sivas politicas escritas desde Viena y Roma en 1924-1926, la
parte mds importante de la correspondencia gramsciana tanto
cuantitativa como sustantivamente. Cuando se publicaron por
primera vez, diez afios después de la muerte de Gramsci y dos
afios después del final de la segunda guerra mundial, la expec-
taciébn ante el contenido de las mismas era grande, vy el elogio
con el que fueron acogidas, undnime. Benedetto Croce, el en-
tonces induscutido patriarca de la cultura italiana, tan alejado
politicamente de Gramsci, llegd a escribir que las cartas hacian
de Gramsci *“uno de los nuestros”, con lo que llamaba la aten-
cion de los intelectuales contempordneos acerca del altisimo
contenido ético y literario de aquella correspondencia.

- Esta opinién de Croce ha sido repetida en Italia muchas ve-
ces, Ultimamente por Bobbio y por Garin. Y hay motivos
para ello. Desde 1947, fecha en la que se publicé aquella pri-
mera edicién que incluia 218 cartas, han sido dadas a conocer
otras muchas. Las ediciones mds recientes de las Lettere dal
carcere contienen ya medio millar largo. Y a medida que pasa
el tiempo, cuando lo que fue privado puede hacerse publico
con ¢l consentimiento de los familiares, hemos ido conocicn-
do, a través de esta correspondencia, aspectos que todavia en
1947 quedaban ensombrecidos por alusiones en las que se en-
trecruzan la disidencia politica y €] malestar afectivo con las
angustias y preocupacjones por un proceso tuberculoso que
acabarfa matando a nuestro personaje.

Ahora, gracias a la publicacion durante la Gltima década
(por Antonio A. Santucci, Giuseppe Fiori. Mimma Paulesu
Quercieli y Valentino Gerratana) de algunas cartas intimas
que la familia no habfa hecho publicas vy, sobre todo, gracias
a la edicion reciente en Italia (por Aldo Natoli y Vatentino
Gerratana) de la correspondencia que su cufiada., Tatiana
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Schucht, mantuvo con él o con terceras personas (el econo-
mista Piero Sraffa, principalmente) conocemos con todo de-
talle no sélo la tragedia de aquel hombre en la cdrcel, sino
también las dimensiones de la misma (incluido el sufrimiento
de Julia, su compafiera rusa, y de Tatiana, mujeres de las que,
habiendo sido, como lo fueron, la Gltima atadura de Gramsci
con ¢l mundoe, apenas se sabia hasta hace poco otra cosa que
el nombre). |

El centenario del nacimiento que conmemoramos este aiio
es una buena ocasién para ir més alld de la imagen que en 1947
se tenia del mdrtir antifascista muerto en las cdrceles de Musso-
lini. Ir mds alld, no, claro estd, para ensombrecer, o rtomper
caprichosamente, esta imagen que tiene tantos visos de vero-
similitud (y que se segunird manteniendo cuando haya pasado
la necesidad de instrumentalizar politicamente al personaje),
sino para afiadir otros elementos que, al complicar la ya cono-
cida contradictoriedad interna del personaje, lo engrandecen
en cierto moedo a €l y nos hacen pensar a nosotros, una vez
mds, que la tragedia del hombre, del individuo hombre, no
cabe ni siquiera en el mejor de los clichés.

En efecto, el conjunto de la correspondencia ahora conoci-
da, va considerable, nos presenta a un Gramsci siempre en po-
lémica con el tipo de separacién entre lo piblico y lo privado
que es tipico de la cultura burguesa. El espiritu de la rebelion
se mantuvo en €l para convertirse en espiritu de la resistencia.

El Gramsci de los tiltimos afios de cdrcel, tal como se nos
muestra en las cartas a Julia y Tatiana Schucht, parece un
hombre cuyo estado de dnimo oscila entre “¢l lobo sentimen-
tal” y “el oso de las cavernas™, para decirlo con dos expresio-
nes que €1 mismo emple¢ mucho. En la presentacion de la tra-
duccién castellana (Barcelona, Critica, 1990) de las Cartas a
Yulca Schucht, he escrito que de esta correspondencia sale un
Gramsci sugestivo y conmovedor en sus contradicciones y
ambigiedades: volitivo, polémico, puntilloso, con una punta
de pedanterfa autoconsciente, con gran capacidad para el au-
toanalisis, desconfiado hasta la neurosis, sentimentalmente
contenido, pero que intenta 2l mismo tiempo rehacer el mun-
do primitivo de los sentimientos propios para adaptar este
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mundo al de una violinista rusa a la que ama v al de una pro-
fesora de ciencias naturales, hermana de la anterior, que fue
casi su (nico contacto con el mundo exterior durante diez
afios largos.

A través de esta correspondencia, en pdginas a veces bellisi-
mas que conmueven hasta la formacién del nudo en la gargan-
ta, nos encontramos con la siempre vigja y nueva dignidad del
hombre que acepta peligros y persecucién, hasta la muerte,
por un ideal (éste fue el principal aspecto de las Leftere su-
brayado por Croce, con razdn). Damos ahi con la veracidad
del intelectual que sigue pensando con la propia cabeza en las
condiciones mds adversas, aislado en la cdrcel y orientdndose
parcialmente contra los propios amigos comunistas cuya linea
politica ya no aceptd nunca desde 1929, Nos impresionamos
con la autenticidad del varén que, en 1932, convencido de
que aun habrd de estar muchos afios mds en la cdrcel y cons-
ciente del deterioro que ésta le estd produciendo, comunica a
la cufiada su decision de dejar a Julia, su compafiera (con dos
hijos suyos, tan sola como é1 y enferma en Moscii) en liber-
tad, sugiriéndole que rompa los lazos sentimentales con aquel
“lobo sentimental” condenado a veinte aiios de cdreel, pero
que, con el triste bagaje de la educacién sentimental de los va-
rones de entonces (;y de siempre?) no encuentra las palabras
adecuadas para expresar, sin herir, lo que siente, y se va ovi-
HNando en un mar de sospechas y de confusiones que tornod su
humor, antafio alegre, en sarcasmo irascible, o en irritabilidad
multiplicada, ademds, por el dolor y por el sufrimiento que le
producen la enfermedad.

En esta correspondencia de Gramsci hallamos también el
desesperado intento del padre que apenas conoce a sus dos
hijos por influir en la educacién de los mismos, desde lejos,
tratando -de salvar la censura carcelaria, buscando desespera-
damente las palabras para anudar lazos con dos nifios que se
estan formando, en la URSS de los inicios del stalinismo, en
una cultura muy distinta de la que é! mismo habia aprendido
en la isla de Cerdefia a principios de siglo,

En las Cartas de la cdreel descubrimos, por tltimo, lumino-
sas indicaciones para entender pasos polémicos de las notas
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tedricas contenidas en los Cadernos y para explicar la evolu-
¢ién del programa intelectual de Gramsci en aquel tremendo
laboratorio de las ideas que tratd de construir en la cdrcel de
Turi de Bari y en la c¢]inica de Formia. Por ellas sabemos, por
ejemplo, la dificultad que Gramsci tenia para trabajar “desin-
teresadamente™ en la acepcién que el término suele tomar en
1a vida académico-cientifica.

Es cierto que en una célebre carta a la cufiada, en la que
comunica su plan de estudios en la circel, Gramsci manifestd
precisamente la intencién de aprovechar la circunstancia des-
favorable para hacer algo intelectualmente filr ewig Pero no
por ello deja de ser una ingenuidad tomarse esa declaracion al
pie de la letra. En la alusidon a Pascoli (y a Goethe) que la
acompafa hay, sin duda, una nota de humor negro, de auto-
ironja sobre el propio destino, a la que nuestro hombre era
muy aficionado.

Por lo demds, el estilo de Gramsci, el talante de Gramsci,
no era el del estudioso desinteresado que se pone a escribir
“para siempre”, para la eternidad, sino que era mds bien el
propio de un hombre polémico, que ama el discurso dial6gi-
co. En una carta menos citada que la anterior pero, en mi opi-
nién, mds representativa de un cardicter polémico ya observa-
do por Gobetti y que se acentuaria en la cdrcel, €l propio
Gramsci lo ha escrito redondo:

“Toda mi formacion intelectual ha sido de tipo polémico.
El pensar desinteresadamente me es dificil, quiero decir el es-
tudio por el estudio. S6lo a veces, pero muy raramente, me
ha ocurrido meterme en un determinado tipo de reflexiones y
encontrar, por asi decirlo, en las cosas en si el jnterés para de-
dicarse a su andlisis. Ordinariamente me es necesario poncrme
en un punto de vista dialégico o dialéctico, pues en otro caso
no siento ninglin estimulo intelectual, No me gusta tirar pie-
dras al vacio, quiero sentir un interlocutor o un adversario
concreto. Incluso en la relacién familiar quiero dialogar™.

Es la suma de este talante dialégico, polémico, y de un esti-
lo tan veraz como directo lo que, si hay suerte, puede hacer
de Gramsci una de las lecturas de interés para los jovenes de
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los préximos afios. Se ha dicho a veces en estos Gltimos tiem-
pos que el gramscismo es el marxismo del final del siglo xXx.
Es posible que asf sea. Y uno compartirfa la afirmacién si no
fuera por las reticencias que obligatoriamente producen hoy
en dia frases que recuerdan otras que dieron lugar a dogmatis-
mos. Lo seguro, en cualquier caso, es que los cuadernos y las
cartas de la cdrcel quedardn en la historia del pensamiento
como un documento, veraz en el concepto, auténtico en la
forma, de la ética de la resistencia. Gramsci sell6 este docu-
mento con palabras escritas a la madre:

“Nunca hablo del aspecto negativo de mi vida, ante todo
porque no quiero ser objeto de compasién. He sido un com-
batiente que no ha tenido suerte en la lucha inmediata, y los
combatientes no pueden ni deben ser compadecidos cuando
han tuchado no empujados por la obligacién sino por haberlo
querido ellos mismos asi, con plena conciencia”.

Cuando Gramsci escribid eso eran tiempos dificiles para los
partidarios de [a igualdad social que, ademds, luchaban por
ella; tiempos de los que Bertolt Brecht dejé dicho a los por
nacer que, en ellos, “no pudimos ser amables”. Sin duda, se
referia Brecht a los espiritus moralmente fuertes que anima-
ron la ética de la resistencia a Ia barbarie en los afios freinta.
Y en este sentido la reflexién de Brecht vale también para
Gramsci, Fue Togliatti, quien al forjar la imagen del madrtir
antifascista, record¢ esta negativa de Gramsci a ser objeto de
compasion, y quien, en algiitn momento, opuso esta imagen
del héroe (que no quiere ser compadecido y que se resiste a
solicitar cualquier medida de gracia del dictador) a 1a del ofro
fundador del partido comunista de Italia, Amadeo Bordiga,
quien por aquellas fechas en las que Gramsci agonizaba ejer-
cfa de ingeniero después de haber abandonado toda actividad
politica,

Y es comprensible que Gramsci no quisiera ser objeto de
compasion. Los hombres que se consideran fuertes —y hay
muchas cartas de él que hablan en tal sentido— no suelen
hacer mucho aprecio de la piedad cuando ¢l objeto de consi-
deracién son ellos mismos. Y menos cuando escriben a la madre
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desde la cdrcel. Pero el hombre Gramsci, minado por la enfer-
medad, y confuso a veces por los efectos de la "carcelitis”, no
siempre pudo componer la figura como lo hace en esa carta a
la madre. En ofras cartas dirigidas a Tatiana Schucht, la per-
sona que tenfa mds cerca, fuera de la cdrcel, la que, por tanto,
m4s podia hacer por €l en aquellas circunstancias, no s6lo se
quejé6 amargamente de su suerte, de aquel destino trigico
suyo, sino que a veces llegd a acusar a su corresponsal, injus-
tamente, de no entender lo que ¢l estaba sufriendo por la en-
fermedad y por la soledad, sentimental y politica. Por suerte
para quienes le conocieron y le trataron, el Gramsci intimo
no era s6lo rigor moral y sarcasmo apasionado; fue también
una persona a veces tierna y desvalida, aunque, eso si, seguia
parapetdndose, como durante su infancia en la isla, *‘tras una
méscara de dureza o una sonrisa irénica”. Tal vez por ello, a
pesar de ser, como somos, gentes de otra época, gentes para
las que la noche oscura del fascismo es s6lo recuerdo o temor,
las cartas de la cdrcel siguen haciendo en nosotros el efecto de
Ya catarsis.

Querria terminar con ofra pregunta: ;tampoco ahora,enla
nueva fase de la historia de Europa que nos ha tocado vivir,
hay que compadecerse del hombre Gramsci? ;Acaso hay que
seguir oponiendo sin matices, como o hizo Togliatti, sus pa-
labras a la madre, su gesto heroico en la cdrcel, a la contrafi-
gura de Amadeo Bordiga?

Creo que la respuesta a esta pregunta tiene que ser negati-
va. Y no s6lo porque ahora sabemos mds acerca de la contra-
dictoriedad del caricter de aquel Antonio Gramsci que escri-
be a la madre que no quiere compasion. Ni tampoco porque
ahora sabemos también mds acerca de los razonables motivos
por los que Amadeo Bordiga (injustamente expulsado del par-
tido comunista en 1930) quedd fuera de la politica en los
afios treinta. Hay un motivo aiin mds fuerte que el mejor co-
nocimiento que hoy tenemos de los protagonistas de aquelia
historia: la necesidad de reconsiderar a fondo lo que ha sido
la educacién sentimental, la relacién entre sentimientos pri-
vados y razén politica, en el movimiento comunista y, mds
en general, en la ya larga lucha de los humanos en favor de la

emancipacion.
10/X11/1991
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LA CATEGORIZACION DE LO INDIVIDUAL
EN GRAMSCI

Joaquin SEMPERE*

Se ha destacado poco, por lo que yo sé, una faceta del pen-
samijento filos6fico de Antonio Gramsci que le confiere una
rara peculiaridad entre los pensadores marxistas: su atencién
a lo individual y sus esbozos de conceptualizacién del tema.
La sensibilidad de Gramsci por 1o individual —y no sélo por
lo individual humano sino también por los hechos individua-
les en el acaecer histdrico-social, su mirada histérica y social
que constantemente se detiene en lo individual y raramente
salta a lo generai olvidando lo particular concreto— es una
constante en toda su obra, tritese de reflexiones politicas o
de observaciones historicas en la esfera de lo lingiistico, lo li-
terario, lo econémico o lo politico. Y a la vez su tensidn inte-
lectual le llevd a esbozar una tentativa de elaboracitn tedrica
que no por breve y meramente incoativa o programdtica tiene
menos valor.

Manuel Sacristin destacd ya en su temprana panoramica fi-
losofica pubticada en 1958 en un suplemento de la Enciclope-
dia Espasa, bajo el rotulo de *‘La obra péstuma de Gramsci”,

*Miembro del Consejo de Redaccién de 1a Revista “Mientras Tanto™.
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el concepto de centro de anudamiento, calificindolo como
“una de las respuestas doctrinales marxistas mds precisas a la
analitica existencial” (PM2, 190).1 Vale la pena recoger aqui
por extenso el fragmento de Gramsci —del cuaderno XXXIH—
donse se enuncia y se define este concepto. “Todas las filoso-
fias que han existido hasta ahora reproducen, segiin puede de-
cirse, esta posicién del catolicismo, o sea, conciben el hombre
como individuo limitado a su individualidad, y el espriritu
como esta individualidad. En este punto hay que reformar ¢l
concepto de hombre. Esto es, hay que concebir €] hombre
como una serie de relaciones activas (un proceso) en la cual,
aunque la individualidad tiene la mdxima importancia, no es
el Gnico elemento de necesaria consideraciéon. La humanidad
que se refleja en cada individualidad estd compuesta por va-
rios elementos: 1) el individuo; 2) los demds hombres; 3) la
naturaleza. Pero los elementos segundo y tercero no son tan
sencillos como puede parecer. El individuo entra en relacion
con los demds hombres no por yuxtaposicién, sino orgdnica-
mente, en cuanto forma parte de organismos, desde los mds
simples hasta los mds complejos. Asi tampoco entra el hom-
bre en relacién con la naturaleza de un modo simple, por el
hecho de ser naturaleza él mismo, sino activamente, por me-
dio del trabajo vy de la técnica, Ademds: estas relaciones no
son mecdnicas. Son activas y conscientes, 0 sea corresponden
a un grado mayor o menor de inteligencia o comprensién que
tiene de ellas el individuo humano. Por eso se puede decir que
cada cual se cambia a si mismo, se modifica, en la medida en
que cambia y modifica todo el complejo de relaciones de las
cuales €] es el centro de anudamiento. En este sentido el filoé-
sofo real es y no puede ser sino €l politico, esto es, el hombre
activo que modifica el ambiente, entendiendo por ambiente
el conjunto de las relaciones en las que interviene cada indivi-

11as obras editadas de Sacristin se citan con las siglas PM (Panfletos y mate-
risles, Editorial Icaria, Barcelona) seguidas de um niimero ardbigo que indica el vo-
luten, ¥ otro que indica la pagina. Las citas de Gramsci remiten a la Antologia,
seleccidn, traduccidn ¥ notas de M. Sacristdn, Siglo XXI, México, 1970, que s¢ de-
signa con la letra A seguida del nimero de pagina.
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duo. Si la individualidad propia es el conjunto de estas rela-
ciones, hacerse una personalidad significa entonces adquirir
consciencia de tales relaciones, y modificarse la personalidad
significa modificar el conjunto de esas relaciones’ (A, 438).
Quisiera glosar algo mds extensamente la valoracion hecha
por Sacristdn de este concepto. No estd de mds recordar aqui
la conocida, y justificada, acusacion hecha por Sartre al mar-
xismo, segiin la cual después de valorarlo como horizonte fi-
los6fico insuperable de la época le echa en cara su incapaci-
dad para pensar lo individual. A modo de complemento y
corolario de esta acusacién, Sartre emprendié su “critica de la
razén dialéctica”. Pues bien, como anticipdndose a esta criti-
ca, Gramsci hace, como hemos visto, una categorica afirma-
¢i6n del individuo: “la individualidad tiene la mixima impor-
tancia”, y el primero de los elementos de que se compone “la
humanidad que se refleja en cada individualidad™ es “el indi-
viduo™ mismo. Insisto en que no se trata de una mera declara-
¢ién retdrica, sino de un compromiso serio con la idea de que
¢l individuo humano no es mero producto de su herencia ge-
nética, mds la influencia del medio ambjente, mds las causa-
ciones histérico-sociales, sino punto de partida de iniciativas
originales, creador dé realidad nueva y, por tanto, irreducti-
ble a cualquier combinacién de determinismos, por completa
que sea. La irreductibilidad de lo individual humano es una
constante de la reflexién del pensador sardo que puede ras-
trearse ficilmente en multitud de textos suyos, pero gue se
expresa en alguna ocasién también en forma filos6fica expli-
cita, como la siguiente, que pertenece al mismo cuaderno de
la circel que el texto citado anteriormente: “;Qué es €l hom-
bre? Esta es la pregunta primera y principal de la filosoffa..
¢{Como contestarla? La definicién puede hallarse en el hom-
bre mismo, o sea, en cada individuo, Pero jes correcta? En
cada hombre puede hallarse lo gque es cada *hombre individual’.
Pero no nos interesa lo que es cada hombre individual, lo
cual, por lo demds, significa qué es cada hombre individual en
cada momento singular. Si pensamos en ello veremos que al
plantearnos la pregunta de qué es el hombre queremos decir:
;qué puede llegar a ser el hombre? O sea, si ¢l hombre puede
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dominar su destino, puede ‘hacerse’, puede crearse una vida.
Decimos, pues, que ¢l hombre es un proceso, y precisamente
el proceso de sus actos. Si pensamos en ello, veremos que la
misma pregunta ;qué es el hombre? no es una pregunta abs-
tracta u ‘objetiva’. Ha nacido porque hemos reflexionado
acerca de nosotros mismos y acerca de los demds, y queremos
saber, respecto de eso que hemos reflexionado y visto, qué
somos ¥ qué podemos llegar a ser, si somos, realmente y den-
tro de qué limites, ‘forjadores de nosostros mismos’, de nues-
tra vida, de nuestro destino. Y eso queremos saberlo ‘hoy’, en
las condiciones dadas hoy, las de la vida ‘de hoy’, y no de una
vida cualquiera y un hombre cualquiera” (A, 437).

Aqui la individualidad humana aparece no sélo como irre-
ductible a la suma de los determinismos, sinc ademds como
tarea, como tarea prictica, como hacerse uno mismo. La res-
puesta marxista a la analitica existencial aqui resulta obvia.
Gramsci, por intuicién propia y sin aparente conocimiento de
1a problemdtica existencialista que flota en el ambiente, plan-
tea con claridad una nocién no estdtica ni esencialista del ser
humano, sino dindmica y prictica, o praxeolégica si se prefie-
re. Pero a diferencia de la nocién existencialista de la libertad
como hueco, como vacio, como Nada, como carencia de de-
terminaciones naturales y sociales, Gramsci ve la libertad
como algo “‘encarnado” y dialécticamente vinculado a esas
determinaciones. En un texto inédito de Sacristdn de 1963
sobre la libertad se caracteriza la concepcién existencialista
con suma precisién y brevedad: “El existencialismo heidegge-
riano ve en la angustia existencial un temple o estado de ani-
mo en el cual el individuo anula en su consciencia todo el
contenido cultural y social que le ha alimentado, los lugares
comunes, las ideas publicas, incluyendo los conceptos cienti-
ficos, para encontrarse al final un vacio que seria el momenio
de la libertad”. La libertad gramsciana no es esa libertad del
vacio, sino la iniciativa que brota del nucleo de la persona, to-
mando jmpulso del trampolin que en cada caso y en cada mo-
mento son las determinaciones naturales y sociales, que a su
vez tampoco son jnmutables ni ajenas a la eficacia transfor-
madora del individuo, el cual las puede medificar, y las debe
modificar si quiere modificarse a si mismo.
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En el presente contexto me interesa ante todo subrayar la
originalidad y fecundidad potencial de la formulacién grams-
ciana del tema de la libertad individual, porque creo que ilu-
mina una de las facetas del concepto de hegemonia de par-
ticular interés para nuestro momento histérico.

Llama la atencién que a lo largo de toda su obra aparezca
y reaparezca, una y otra vez, lo que puede llamarse el “volun-
tarismo” gramsciano, tanto en los escritos juveniles mds idea-
listas como en los de la madurez, mds configurados por su pe-
culiar asimilacién del pensamiento de Marx. Frente al fatalis-
mo, frente a la resignacién ante la supuesta objetividad de la
evolucién social que conduce a la pasividad politica (su cons-
tante caballo de batalla contra el reformismo socialista), su
“instinto de la rebeldia” le empuja a abrazar la firme creencia
en la capacidad -humana individual para influir en el curso de
las cosas. Esta capacidad es ante todo capacidad para influir
en uno mismo, para autoeducarse, para configurar la propia
personalidad. “La cultura —dice en 1916, a sus 25 afios de
edad— es organizacidén, disciplina del vo interior, apodera-
miento de la personalidad propia, conquista de superior cons-
ciencia (. . .)” (A, 15). Ya por aquellas fechas asociaba Gramsci
el socialismo con proyecto de autoeducacién, que en el fondo
es esfuerzo para sacar de uno mismo lo m4s y lo mejor de las
potencialidades humanas que llevamos dentro. ‘‘La maxima
juridica que (los socialistas) quieren realizar es: posibilidad de
realizacién integra de la personalidad humana, reconocida a
todos los ciudadanos™ (A, 22). En esta mdxima es tan impor-
tante la declaracién propiamente socialista de universalismo
como el impulso moral que alienta en la primera parte de la
frase.

El tema de la disciplina es recurrente en Gramsci y llamati-
vamente 1o es en muchos de sus articulos politicos, en los que
afirma una y otra vez que la adquisicién por el proletariado
de un punto de vista propio y de una iniciativa auténoma de
clase tiene como condicién previa la disciplina, que en Grams-
ci se enuncia mo como disciplina externa, impuesta, sino
como disciplina interna o libremente aceptada, como autodis-
ciplina. (Tampoco se trata, sin embargo, de caricaturizar a
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Gramsci como puro moralista. Su vision del papel activo del
partido comunista y de la dictadura del proletariado sobre los
miembros “menos conscientes” de la clase obrera indica que
para él 1a hegemonia no estd desligada del momento del poder
0 coaccidn; que su punto de vista no es puramente ético, sino
si acaso ético-juridico.) “La masa obrera —dice en 1919 en
L'Ordine Nuovo— tiene que prepararse efectivamente para
conseguir el pleno dominio de si misma, y el primer paso por
ese camino consiste en disciplinarse lo mds sélidamente en la
fibrica, de un modo auténomo y libre™ (A, 64). La masa va
pasando “‘de caos-pueblo a entidad de pensamiento cada vez
m4s ordenado, v cada vez es mds consciente de su potencia,
de su capacidad de hacerse con la responsabilidad social, de
convertirse en arbitro de sus propios destinos” (A, 35-36). En
el tema de la disciplina, del orden —uno de los leit-moftive de
Gramsci, junto con el del tiempo, como destaca Sacristin—,
vemos una aproximacion de la dialéctica entre individuo y
grupo. El individuo se autoeduca pero no en soledad sino en
una agregacién social significativa, la agregacién de clase, que
le confiere una misién en la sociedad, la de luchar contra la
explotacién, la miseria v la disgregacién personal. Es la auto-
educacion a través de una disciplina gujada por los valores de
clase de los trabajadores, clase tendencialmente universal por
el lugar central que ocupa en la sociedad como productora de
los bienes que hacen posible la vida. La centralidad del trabajo
es ] soporte sobre el cual 1a clase obrera puede eregir su supe-
rioridad ético-politica.

Pero ;como se articulan individuo y grupo, individuo y
clase? En un articulo de 1918 en el Avanti! hay una magistral
descripcion de la dialéctica entre determinacion social e ini-
ciativa individual. Empieza con una muy plausible explica-
¢ién de como las leves (0 “pseudo-leyes™) sociales resultan de
las interacciones entre los individuos y de la causacién bio-so-
cio-psicolégica de lo que podriamos llamar mentalidad media
en una muchedumbre, explicacién que taparia la boca a mds
de un individualista metodologico de nuestros dias: “ ;Por
qué la mayoria de los individuos realiza sélo determinados ac-
tos? Porque los individuos no tienen mds objetivo social que
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la conservacién de su propia integridad fisiolégica y moral:
por eso se adaptan a las circunstancias, repiten mecdnicamen-
te algunos gestos que, por experiencia propia o por la educa-
cion recibida (resuitado de la experiencia ajena), han resulta-
do adecuados para conseguir el fin deseado: poder vivir. Este
parecido de los actos de la mayoria produce también una ana-
logia de efectos, da a la actividad econdmica cierta estructura:
asi nace el concepto de ley”. Una vacilacién epistemolégica
asoma unas lineas mds adelante, cuando estas “leyes” son de-
nominadas “pseudo-leyes”. Pero esto no quita valor a la ob-
servacion. Adviérianse, entre otras muchas afirmaciones agu-
das, dos muy notables. La primera es la falta de reduccionismo
“materialista” en la observacién de que lo que el individuo
aspira a conservar no es sélo su integridad fisiolégica, sino
también su integridad moral. La segunda es el punto de vista
genético respecto de las estructuras y las leyes sociales, que
aparecen como algo vivo y dindmico, como resultante de mo-
vimientos individuales que se combinan en regularidades, re-
troalimentando dialécticamente las conductas individuales.
En esto Gramsci es claramente la antitesis de tanto estructu-
ralismo metafisico que ha esterilizado buena parte del pensa-
miento marxista. Pero inmediatamente de esta génesis de la
estructura y la ley, el texto sigue asi: “Sélo la persecucion de
una finalidad superior corroe esta adaptacién al ambijente: si
el objetivo humano no es ya €l puro vivir, sino un vivir cuali-
ficado, se realizan esfuerzos mayores y, segin la difusiéon de
ese objetivo humano superior, se consigue transformar el am-
biente, se instauran jerarquias nuevas, distintas de las existen-
tes para regular las relaciones entre los individuos y el Estado,
tendentes a ponerse permanentemente en el lugar de ésas para
realizar ampliamente el fin humano superior™.

. “El que entienda esas pseudo-leyes como algo absoluto,
ajeno a las voluntades singulares, ¥ no como una adaptacién
psicolégica al ambiente, debida a la debilidad de los indivi-
duos (a su falta de organizacién y, por tanto, a la incertidum-
bre acerca del futuro), no podria imaginar que la psicologia
sea capaz de cambio y que la debilidad pueda transformarse
en fuerza. Y, sin embargo, eso es lo que ocurre, y entonces se
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quiebra la ley, la pseudo-ley. Los individuos salen de sn sole-
dad y se asocian. Pero, ;c6mo procede ese proceso asociati-
vo? Tampoco es posible entenderlo corrientemente, sino
seghin el inadecuado esquema de la ley absoluta, de la norma-
lidad, y entonces, cuando por lentitud del ingenio o a causa
del prejuicio, la ley-no salta en seguida a la vista, se juzga y
decreta: utopistas, utopistas” (A, 4647).

Este voluntarismo de la individualidad serd una constante
de nuestro autor que forma un hilo ininterrumpido de su pen-
samiento hasta la plena madurez. Pero no se trata de un vo-
luntarismo de la libertad arbitraria, absolutamente creadora
ex nihilo. Para que la voluntad individual pueda incardinarse
transformadoramente en lo real y asociarse con otras volunta-
des hace falta un conjunto de circunstancias, que se resumen
en la caducidad del orden social viejo y la aparicion en su mis-
mo seno de los gérmenes de un orden social nuevo. Solo en
momentos de transicién de un orden a otro es posible la for-
macion de una colectividad transformadora. “*La colectividad
tiene que entenderse como producto de una elaboracion de la
voluntad y el pensamiento colectivos, conseguida a través del
esfuerzo individual concreto, y no por un proceso fatal ajeno
a los individuos: de aqui la necesidad de la disciplina interior,
y no sblo de la disciplina externa y mecdnica” (A, 297).
Gramsci daba mucha importancia a esas rupturas de la *nor-
malidad” en que la “psendo-ley” deja de funcionar con
inexorable regularidad. Recuérdense sus andlisis de los efectos
psicologicos y sociales de Ja guerra, que concentra a los traba-
jadores en las trincheras, que conecta a los obreros y campesi-
nos llegados de todos los rincones de ltalia, que los pone
frente a frente con la muerte y los horrores de la guerra. La
sacudida de la guerra dio sus frutos: el nacimiento de un mo-
vimiento revolucionario de masas y de un partido comunista.
Pero se saldé con una derrota, en Italia v fuera de Italia, en
Occidente pero también en Rusia. Desde entonces, la tarea in-
telectual de Gramsci consistio, entre otras cosas, en escudri-
flar —en las duras condiciones de las cdrceles fascistas— las
evoluciones sociales, econémicas y culturales para descubrir
en ellas los esbozos de un orden nuevo, humanamente superior,
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a fin de que la subjetividad colectivamente organizada fuera
capaz de intervenir creativamente en el curso de las cosas.

La elaboracion gramsciana del tema del individuo tiene, a
mi parecer, un enorme interés en el mundo de hoy. ;Por qué?
Porque ofrece una alternativa a lo que yo considero e] para-
digma social y espiritual dominante en la civilizacion capita-
lista: lo que Macpherson ha Hamado el individualismo posesi-
vo. Paradodjicamente, este paradigma ha dade como resunltado
la coexistencia de un individualismo exasperade, tanto en la
vida cotidiana como en los comportamientos econdmicos en
general, con un conformismo de masas que tiene solidas bases
en el uso de ciertas técnicas (como la televisién), en la enor-
me concentracion de poder econémico ¥ en la mercantiliza-
cion generalizada.

En esta época de nueva derrota de la izquierda transforma-
dora ante un neoliberalismo avasallador, se multiplican y se
magnifican los factores de alienacion en el concreto y preciso
sentido marxiano de la palabra: el dominio sobre los seres hu-
manos de fuerzas impersonales generadas por la propia accién
de éstos pero que escapan a su control consciente. La implan-
tacion mdximamente efectiva de un mercado mundial, la mo-
vilidad de los capitales y la existencia de unos pocos centros
de poder politico, tecnolégico, financiero y militar que garan-

.tizan esta nueva estructuracién del mundo desarma y paraliza
a'las fuerzas antagénicas que Juchan por la emancipacién hu-
mana. Pero sean cudles sean los motivos que alimentan el
pesimismo de la inteligencia, parece que en el plano de los va-
lores, la izquierda —liberada afortunadamente de la hipoteca
moral que representaba la existencia de un socialismo totali-
tario en ¢l Este— se oftece, o debe ofrecerse, como Ja mds co-
herente defensora de una nueva reivindicacién de la libertad
individual, no desde un individualismo posesivo insolidario,
sino desde una concepciéon solidaria ¥ social, comunitarista,
desde lo que algunos cristianos han llamado ‘“‘personalismo™.

En la lucha contra la hoy avasalladora hegemonia neolibe-
ral, éste sera, creo, un frente fundamental para crear las bases
de otra civilizacién. Suponiendo que sea posible, Gramsci nos
ofrece, en este como en otros tantos temas, un rico y sugeren-
te punto de partida.
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GRAMSCI Y LA REESTRUCTURACION
DEL CAPITALISMO






UNA LECTURA DE AMERICANISMO Y FORDISMO
DE ANTONIO GRAMSCI

Juan-Ramdn CAPELLA®

INTRODUCCION

Para alguien con aficién a la lectura de los Quaderni de
Antonic Gramsci, la de las pdginas que componen America-
nismo y fordismo no deja de plantear ciertas dificultades. A
la admiracién que habitualmente suscita atin hoy la fuerza del
pensamiento de Gramsci, que puede llegar a ser particular-
mente intensa en este caso, se afiade precisamente aquj un
sentimiento contrapuesto, distinto, que impone cierto distan-
ciamiento en el lector y sefiala inmediatamente la necesidad
de realizar una evaluacién critica del texto al mismo tiempo
admirado, Explicar esta contraposicion sentimental —asi
manifestada, en las emociones inmediatas, como reveladoras
de nudos teoréticos— es el objeto de estas lineas, las cuales no
pueden componer mds que una lecturg, esto es, una interpre-

*Catedritice de Universidad y miembro del Consejo de Redacciton de la Revis-
ta “Mjentras Tanto™'.
Dedico este trabajo a Paco Fernindez Buey.
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tacibn esencialmente diacrénica, desde la problemidtica del
presente.

Es un lugar comin entre los estudiosos que Americanismo y
fordismo contiene entre otros un elemento anticipatorio,
Gramsci va a descubrir acertadamente rasgos destacados de
un perfodo del siglo xx justamente en el momento en que ese
periodo se abre. La lectura de hoy lo contempla ya cerrado.
Debe declararse ante todo el triple sello que Ie pone fin: 1) 1a
crisis del “Estado del Bienestar™, saldada con la reduccién a
minimos de los mdrgenes de la actividad de éste, segiin unos,
0 con su conversidn en mero “Estado intervencionista’; 2) la
tercera revolucion industrial, con tecnologias que reducen el
tiempo de trabajo necesario para la produccién de bienes; 3)
la apertura de una gran crisis ecoldgico-social, no resuelta.

Ei lector percibe en seguida ciertas oscilaciones en el punto
de vista desde ¢l que se escriben los textos sobre Americanis-
mo y fordismo. Estas oscilaciones se explican sélo en parte
por la discontinuidad de la redaccién, realizada al hilo de lec-
turas y en momentos muy distintos,”? y también, en parte,
por tratar una serie de problemas “cuyas resoluciones se in-
tentan y se plantean en las condiciones contradictorias de la
sociedad moderna™, por decirlo con palabras de Gramsci, Pero
eso no lo explica todo, A mi modo de ver, la autocensura del
escribir carcelario impide la manifestacién clara de las distin-
tas preocupaciones del autor, que permanecen casi sumergi-
das, responsables principales de la oscilacién de puntos de vista.

LOS TRASFONDOS

Una de las preocupaciones de Gramsci la constituye la po-
litica de industrializacién de la Unién Soviética, El epfgrafe
“Racionalizacién de la produccién y del trabajo” permite

2Como es sgbido, Americanismo y fordismo estd integrado por un conjunto de
apuntes realizados principaimente en 1929-1932 vy redactados de nuevo en 1933-
34, o antes: asi, el importante apunte dedicado a la antarquia financiera de la
industria es de 1929-30; alguno de Ios temas es objeto de una tercera redaccion.
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comprender sus razones, Gramsci sefiala que la tendencia po-
litica representada por Trotski planteaba correctamente pro-
blemas (mediados los afios veinte) respecto de esa industria-
lizacién, pero propugnaba soluciones practicas profundamente
equivocadas. Segin Gramsci esta tendencia manifestaba el
proyecto insuficientemente racionalizado de dar la primacia
a la industrializacién en la Unién Soviética.? Esta “racionali-
zacion insuficiente” se traducia en la propuesta de acelerar la
implantacién de la disciplina y ¢l orden industriales y promo-
ver la correspondiente adecuacién de las costumbres sociales
con métodos coercitivos exteriores al proceso de produccién,
segtin un modelo militar. Gramsci crefa gque una politica asi
solo podfa dar lugar al bonapartismo,* y de ahi la necesidad
de derrotarla politicamente, esto es, de superarla.

Si entendemos que la politica aplicada por Stalin tras la de-
rrota como grupe politico de la tendencia encabezada por
Trotski consistiria precisamente en eso (con la variante staja-
novista, de emulacién destajista apoyada coercitivamente por
el Estado, en vez de los “ejércitos del trabajo” de Trotski), y
que esa politica condujo efectivamente al bonapartismo stali-
niano, s¢ comprenderd el alcance de la posicién de Gramsci.
Este, que en 1926 se habia manifestado claramente contrario
a la de Trotski, se opuso con energia no menor a los métodos
burocrdticos empleados para zanjar el problema politico sin

? Esta no coincidia sin embargo con la propuesta politica del “mds vale poco ¥y
bueno” del dltimo Lenin {en 1923), basada en un crecimiento econémico mucho
més lento, que no destruyera la comunidad de intereses de obreros y campesinos
originada en 1917. Introducir en las cooperativas a 1a poblacién campesina y reati-
zar entre ella la lsbor cultural imprescindible extlna en ¢l mefor de los casos,
segin Lenin, uno o dos decenios, durante los cuales sélo se podria mdustnahzar a
partir de] excedente y esperar la maduracion revolucionaria de otros paises.

4Vid, Cuademc 22, S (11) (Owvaderni dal Carcere —por donde se cita—, 1T,
P 2164; Torino, Einaudi, 1977), Con “'bonapartiemo”, o “cesarizmo* (que Gms-
ci entendia como fénmulas polémico-ideoldgicas), se alude a una situacién resul-
tantte del equilibrio enire clases sociales contrapuestas que conduce a un incremen-
to de la sutonomia del poder estatal, asumido en forma “arbitral” poruna perse-
nalidad fuerte. Gramsci consideraba que e zignificedo histérico del cesatimmo
podia ser regresivo o progresivo, en funcidn de la historia concreta,
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resolverlo materialmente en la III Internacional y en la Unién
Soviética.s

La disidencia de Gramsci en este punto e¢s central, pues
toca un punto neurilgico de su innovadora concepcion de las
relaciones politico-sociales: Trotski, y también Stalin, abor-
daron el problema de la industrializacién soviética desde el
punto de vista del dominio politico de este proceso; Gramsci
lo hace desde el punto de vista mucho mds complejo de la he-
gemonia, de la bisqueda no va de mero consenso politico
sino de identificacién auténoma de la sociedad con un pro-
yecto, capaZz por tanto de materializar las condiciones meta-
politicas sin las cuales este dltimo se vuelve irrealizable. Es
ésta u#na de sus preocupaciones en el andlisis del americanis-
mo, aunque, con referencia a los textos, es una preocupacion
que estd en segundo plano,

Hay también ofra distinta, cuya clave puede buscarse en
ciertos pasajes de “Autarquia financiera de la industria” $ que
tiene la forma de un largo comentario de una idea de M. Fo-
vel, en el que tanto al principio como al final se plantea la
cuestién de si este autor, cuya biografia politico-social traza
de paso cuidadosamente, habla por si mismo o expone ideas
de “‘determinadas fuerzas econdmicas” —esto es, de la patro-
nal industrial italiana. Pues lo que se examina es en realidad 1a
idea de pacto social sobre la base del crecimiento econémico
para la modernizacién econémico-social de Italia. Unz moder-
nizacién que, como sefiala inmediatamente Gramsci, es cre-

5 Gramsci, en 1926, habia enviado una carta a la Internacional —que Togliatti,
delegado del PC italiano en Mosctl, no entregd por conslderarla contraproducente,
sepin es bien sabido— en la que expresaba su profunda discrepancia respecto del
méfodo con el que se combatian las posiciones trotskistas (método que dejaba
inalterada la cuestion del fondo). No se olvide que Gramsci consideraba correctas
Ias preocupaciones de Trotski, ¥y que en la cdreel solicitd permisos especiales pora
seguir la produccion intelectual de éste de principios d¢ los afios treinta. La discre-
pancia de Gramsci en este asunto fuc ¢l telén de fondo del distanciamiento de sus
relaciones con la direccion del PC italiano durante losafios de la cércel, alimentando
en £ la sospecha de que algunas imprudencias de ésta a su respecto —y no precisa-
mente de Togliatti— fueran intencionadas, Vid, A, Natoli, Antigone e & prigionie-
ro, Roma, Riuniti, 1990,

6 Cuaderno 22,56,
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cientemente incompatible con un Estado corporativo que ade-
mds crea nuevas formas de acumulacién parasitaria.” Gramsci
considera pues la posibilidad de que las exigencias de la mo-
demizacion italiana faciliten a los trabajadores posiciones més
activas socialmente y conviertan al Estado fascista en un estor-
bo para los empresarios industriales.

De este trasfondo doble pero emparentado —se trata en
ambos casos de modernizacién industrializadora— nacen las
oscilaciones en los énfasis de los textos de Americanismo y
Jordismo. Que hay que leer ademds tomando en considera-
cién el convencimiento gramsciano de que la época de los ata-
ques por sorpresa, de los asaltos revolucionarios, habia queda-
do cerrada (tal es su lectura estratégica de la politica de frente
inico que habfa defendido junto a Lenin en la direccién de la
1II Internacional) y se entraba en una época definida con ta
metdfora de la “‘guerra de posiciones™: una época de avances
y retrocesos microscopicos y de cambios lentos en la correla-
cién de fuerzas politico-sociales. Una etapa histérica en Ia que
se hace relevante comprender la estrategia igualmente de mo-
vimientos microscépicos, ‘‘de guerra de posiciones”, del ad-
versario politico-social, pues es a éstos a los que hay que ade-
cuar el propio combate y la propia energfa. Gramsci inventa,
para designar la guerra de posiciones del adversario, el con-
cepto de “revolucién pasiva”.

“REVOLUCION PASIVA™
Gramsci tomoé el concepto de revolucién pasiva de un ensa-

vo de V, Cuoco sobre la historia de la revolucion napolitana
de 17992 pero lo usé de un modo diferente y riquisimo en

thidem, p. 2157. Gramsci ve el Estado corporative en el caldo de cultivo del
desempleo v a crisis.

8La revolncién napolitana, dirigida por intelectuales ilustrados, tuvo lgar al
amparo de la ocupacidn francesa, esto es, en coincidencia con el ideario politico
burgués del ocupante y prdcticaments sin participacién popular, aunque con el
consenso pasivo de los estratos sociales subalternos,
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diferentes contextos: en el andlisis histérico (p. ei., para refe-
rirse a la lucha de tendencias en la constitucién del Estado
nacional italiano entre Cavour y Mazzini, entre moderados y
“avanzados™) y, de un modo mis especificamente propio, en
asociacion a la idea de “guerra de posiciones”.

La “revolucién pasiva” no designa en Gramsci una trans-
formacién polftica en una direccién inicialmente emancipa-
toria, al menos en potencia, como en Cuoco; ni es meramente
politica, sino también social. es, en la “guerra de posiciones”,
algo parecido a una restauracion innovadora, Sin embargo la
revolucién pasiva se diferencia de la restauracién en que no
es un mero acto de fuerza, pues busca algo mds que consenso;
busca —lo que es esencial en el pensamiento politico de Grams-
ci— hegemonfa.

Con “revolucién pasiva” Gramsci se refiere a un conjunto
de transformaciones “moleculares™ que histéricamente alte-
ran la composicién de fuerzas poljtico-sociales que le ha pre-
cedido, y que se convierten en Ia base de transformaciones
ulteriores, Para ello el bloque politicosocial que las introduce
y hegemoniza la transformacién molecular ha de ser coheren-
te (“orgdnico”) con una légica econémica determinada. El
concepto no es pues, como casi nada en Gramsci, una nocién
exclusivamente politicista,

Gramsci completa ¢l significado de la expresién refiriéndo-
se a un fendmeno caracteristico que se produce en el plano
de la subjetividad social. En la revolucién pasiva el bloque he-
gemdnico realiza la absorcién de los intelectuales politicos y
sociales de las clases subalternas, asimilindolos al propio pro-
yecto y desdotando de cuadros v dirigentes al proyecto alter-
nativo. Este llega a carecer asi de una de sus condiciones esen-
ciales de realizabilidad, de modo que logra consolidarse el
clima politico-moral en el que es posible que fodo cambie
para que todo siga igual,

AMERICANISMO Y REVOLUCION PASIVA

La tltima redaccién de los textos que se comentan aqui
lleva antepuesta unas lineas introductorias en las que Gramsci
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sefiala el motivo de interés por la socioeconomia y la politica
implicadas en las innovaciones técnico-productivas y econé-
mico productivas del empresariado norteamericano de punta,
por ¢l modelo americano, Este tiende a organizar una econo-
mia programada. Los problemas examinados han de verse
como pasos de la transicion del individualismo econdmico (o
concurrencia de muchos capitales) al capitalismo organizado
{y también, en los pasajes con clave “soviética”, como proble-
mas generales de 1a industrializacién, aunque ello es textual-
mente secundario),

Gramsci plantea en forma de dilema el significado futuro
de aquella transicion. Una posibilidad es que ¢l conjunto de
cambios cree las condiciones de una explosién revolucionaria
“de tipo francés” —dice con su inteligente autocensura carce-
laria—: las condiciones de un cambio revolucionario, en ¢l
sentido de una “revolucidn segin El Capital de Marx™.? La
otra posibilidad es que los cambios de esa transicién sean pre-
cisamente una revolucidn pasiva, una contrarrevolcién social
innovadora. No resuelve el dilema en el texto, pero todo indi-
ca que consideraba el fordismo como elemento de una revolu-
cidén pasiva (al menos para todo un perjodo histérico),

Hay pues, en este trabajo del antiguo dirigente politico de
los comunistas italianos, una reflexién fundamental sobre la
base material de un replanteamiento estratégico de gran al-
cance. Pero se advierte inmediatamente el cardcter fragmenta-

9 En el Mamx del Manifiesto comunista y de El Capital se suponia que una ex-
plosién revolucionarla era debida a la presion de unas fuerzas productivas en
aumento sobre el corsé de unas relaciones de produccién no cambiantes (suposi-
cidn que podria servir para referirse ala Revolucién Francesa, en 1a que probable-

-mente estd inspirada); en relacién con una revolucidn postburguesa ¢se modelo
exigia un gran desarrollo capitalista, ¥ no era adeciado para una revolucidn de
intencién socialista como la de Qctubre, que fue saludada original y certeramente
por el joven Gramsci como ung “revolucién contra £! Capirgl™, De ahi que el
Gramsci de Americanismo... viera en un gran desarrollo capitalista futuro la posi-
bilidad especulativa de una explosién revolucionaria “modélica”. Sin embargo
todo el trabajo intelectual y politico de Gramsci, ya desde su articulo “La revolu-
cidn contra Ef Capital® (1918), apunta a que este tipo de eventos tienen mas que
ver con la subjetividad -la moralidad, los proyectos, los sentimientos de las perso-
nas, €l clima intelectual ¥ polftico— que con una “Igica® objetiva de la historia.
En ello coincid ia sin saberlo con el dltimo Marx.
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rio e incompleto de esta reflexion, tal como ha llegado hasta
nosotros, Pues, como mds adelante se advertird, abre numero-
sos interrogantes, Uno de ellos estriba en saber cémo crefa
Gramsci que podifa evitarse, en una revolucién pasiva, que el
movimiento emancipatorio quedara despojado de sus dirigen-
tes polfticos y sociales o, dicho en términcs mds generales,
perdiera su orientacidn. A Gramsci no se le escapaba que la
ligquidacién del Estado fascista, al tiempo que permitiria la
reconstruccién de las organizaciones del movimiento obrero,
daria o bien la sefial de partida o bien un impulso poderoso
para una innovadora restauracién del *‘orden’’ del capital.

Este interrogante remite a otras cuestiones que exceden los
limites de estas pdginas, como es la concepcidn gramsciana
del partido emancipatorio, la cual, pese a contener un elemen-
to innovador de primera magnitud respecto del leninismo —la
idea de intelectual colective impulsor de una reforma moral y
cultural—, sigue teorizdndose como dotado de consistencia
ideolégica (como sujeto portador de una concepcién del
mundo) y no simplemente programatica,

El modo de abordar Gramsci ciertas cuestiones especificas
permite establecer otras diacronias, ahora en sentido fuerte:
indicaciones de que su tiempo no es ya el nuesiro, Para poner
de relieve algunas de ellas se agrupardn los asuntos de que se
ocupa principalmente Americanismo y fordismo en torno a
tres materias (que por otra parte parecen las centrales del ori-
ginal gramsciano), las exigencias que la modernizacién pro-
ductiva impone al empresariado y al Estado, las que impone a
los trabajadores y, previamente, lo que Gramsci llamaba “una
composicién demogrdfica racional™.

LA “DEMOGRAFIA RACIONAL”

Gramsci considera que entre los Estados Unidos y 1a Euro-
pa de su tiempo —e Italia en particular— existe una diferencia
bdsica: los Estados Unidos tienen “una composicién demo-
grdfica racional” !® consistente en que no hay en su poblacién

10Vid, Cuaderno 22, § (2),
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clases numerosas sin una funcién en el universo productivo,
esto es, clases absolutamente parasitarias, Por el contrario, en
Europa existen clases asf, Particularmente en el sur de Italia,
existe una pequefia burguesia *“‘pasiva”, devoradora de la ren-
ta agraria, que dificulta la expansién industrial. La considera-
cidn de Gramsci es muy hicida en términos estrictamente
demogrifico-econ6micos. De un modo u otro, la ulterior
expansién industrial europea ha estado condicionada por la
necesidad de una reconversién “demogrdfica™ de acuerdo con
las caracteristicas concretas de cada pafs: asi, en Espafia, gran-
des movimientos migratorios han reducido dristicamente la
poblacion campesina, etc,

Lo relevante, sin embargo, es una observacién lateral de
Gramsci: segiin él, los norteamericanos que se han ocupado
de la industrializacién no han tratado de este prerrequisito
suyo porque la “composicién demogrifica racional” en Amé-
rica “existe ‘naturalmente’”, Este “naturalmente® va entreco-
millado en el texto; por ello hay que entender que Gramsci
no consideraba “natural” en sentido estricto la demografia
as{ adjetivada, sino como un producto histérico que ha resul-
tado aproblemdtico para la industrializacién, El quid del
asunto relevante para establecer la diacronfa estd ahf, Pues no
hay nada de eso, El genocidio de las naciones indias america-
nas, definitivamente impulsado por la construccién de los
ferrocarriles intercontinentales —esto es, por la primera indus-
trializacién, por sus concomitantes necesidades comerciales—,
es la base de la “racional” composicién demogrifica norte-
americana, Gramsci, simplemente, no lo percibe o no lo toma
en consideracidn, aunque sf percibe lo que con ironfa refiere
como la “riqueza” y la “complejidad” de la historia de la civi-
lizacién europea, con su comercio de rapifia, etc,, que ha
dejade un mantillo de sedimentaciones demogréficas pasivas,

SALARIOS Y FINANCIACION INDUSTRIALES; EL ESTADO

Probablemente el mayor interés anticipatorio de los textos
de Americanismo y fordismo se encuentra en la consid_eracién
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por Gramsci de las exigencias que la modernizacién producti-
va impone al empresario y al Estado,

Asf, las reflexiones gramscianas sobre los salarios altos que
las industrias de punta, “tipo Ford”, pagan a los trabajadores,
Aunque hay una linea de pensamiento en la que se indica que
esos salarios altos son propios de una situacién particular, que
estdn relacionados con el “prestigio de empresa™, con una si-
tuacién de monopolio incompleto, etc,,t en esa reflexion se
advierten dos novedades importantes, Los salarios altos evitan
cierto grado de coercién directa para la adaptacién de los tra-
bajadores a los nuevos métodos industriales. Esto es: aunque
Gramsci no cree que los salarios altos (y la consiguiente eleva-
cién del consumo) sean un fendémeno primario, percibe sus
consecuencias para la hegemonia, Y, ademds, superando un
prejuicio, al advertir que lo diche no basta para explicar el
fen6meno, sugiere que en las industrias fordistas hay que bus-
car algiin elemento nuevo que sea el origen real de los “sala-
rios altos”.

Fl elemento nuevo —segiin sabemos hoy— es la producciéon
masiva a costes decrecientes, mediante una racionalizacién
productiva, El razonamiento no es compieto aun, al menos en
este punto: Gramsci cree que la elevacidn de los salarios se
debe a la necesidad de compensar con un nivel de vida mds
alto el mayor desgaste ffsico y psiquico impuesto a los traba-
jadores por los nuevos métodos, y propende a considerar a la
economia capitalistai? en su conjunto como tendente a la ho-
mogeneidad (va que no a la estabilidad); no percibe la necesi-
dad de generar demanda implicada por la expansién de la pro-
duccién, Pero capta certeramente un rasgo esencial del nuevo
orden industrial, que trata de sustituir Ja coercién por la per-
suasién indirecta, por la hegemonia, Otros rasgos, como la
nueva fragmentacién del mercado de trabajo y la ampliacién

11 Gramsci percibe ya entonces la amenaza exteérior para la eoonomla norte-
americana de la produccién masiva ¥ a bajo coste de las mercancias japonesas,
Vid. Cuaderne 22, § (13).

2 Entiéndase siempre como economia capitalista de los paises industrislmen-
te avanzados, los Gnicos que entran en este universo discursivo.
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numérica de lo que se ha [lamado “aristocracia obrera”, privi-
legiada, son advertid os también anticipatoriamente 2

Esta comprensién anticipatoria de Gramsci no termina ahi,
Pues se interroga, siempre a propdsito de la modernizacién
productiva, acerca de la posible sustitucién de la financiacién
externa, del capital financiero, por otra ligada directamente a
las empresas industriales, La cuestién planteada es en realidad
si el desarrollo puede partir de la interioridad del mundo
industrial (empresarios, saberes té¢nicos, trabajadores). Y
acerca de si la I6gica de la modernizacién exige un cambio en
las funciones del Estado: la intervencidn piiblica en el proce-
so productivo,

" La primera cuestién, relativa a la “financiacién interna®,
amplia el razonamiento que antes se habia sefialado como
inacabado. Se trataria, segiin Gramsci, de conseguir que todas
las rentas industriales procedan de la aportacién a la empre-
sa (en forma de saberes técnicos, trabajo, financiacién) y no
de la légica del derecho de propiedad en abstracto,’* Esto es
en cierto modo una anticipacién de las politicas econémicas
keynesianas, o idea de una produccitén a costes decrecientes
que pudiera dar de si mds plusvalia, altas ganancias, creci
miento de los salarios reales y cierto ahorro obrero (evitando
a los ahorradores “parasitarios’ devoradores de plusvalia).

Advierte también que el Estado va a verse en la necesidad
de intervenir activamente en el dmbito econémico. Llega a
esta conviccién a partir del andlisis de la nueva funcién finan-
ciera del Estado desarrollada en la crisis del 29, E infiere las
consecuencias: el Estado, mediador financiero, no podrd limi-
tarse a la tarea de controlar 1a inversién: también tendrd que
intervenir en la produccion, como regulador central, Gramsci
anticipa incluso que su intervencién habrd de consistir a veces
en salvar empresas en crisis, esto es, percibe que la nueva fun-

1B Vid, Caaderno 22, § (2),pp. 21734,

13 Hasta cierto punto las empresas capitalistas han seguido la 16gica adap tativa
seifalada por Gramsci. Pues los derechos de log accionistas (“ef derecho de propie-
dad en abstracto’ hace mucho gque han dejado de ser 1o finico gue cuenta: los
directivos tmponen distribuciones de la ganancia entre dividendos y reinversién
vinculadas a las estrategias empresariales a largo plazo.
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cién estatal alterard el concepto de viabilidad econémica del
capitalismo concurrencial, la cual cederd el paso a la viabili-
dad politico-econdmica caracteristica del capitalismo orga-
nizado.

LOS TRABAJADORES: TAYLORISMO Y MORALIDAD

Las cualidades anticipatorias de Americanismo y fordismo
en lo tocante a los rasgos econdmicos del capitalismo organi-
zado parecen perderse y hasta confundirse cuando Gramsci se
ocupa de ciertos aspectos de la adaptacion de los trabajadores
a las innovaciones tecnicoproductivas. Estos aspectos tienen
que ver sobre todo con la adaptacidn psicolégica al tayloris-
mo ¥ con la moralidad sexual y vital del trabajador-masa.

Como es sabido el taylorismo consiste en la descomposi-
cidn analitica de las operaciones de trabajo, asignando a cada
trabajador la realizacidn de un gesto productivo tinico, que se
repite infinitamente, en la cadena de produccidn. Se trata de
los métodos de organizacidn laboral que el “anarquista’ Cha-
plin satirizé en Tiempos modernos precisamente por sus efec-
tos sobre los trabajadores, Gramsci, sin embargo, se abstiene
de criticar los métodos gestual-repetitivos de la organizacién
taylorista del trabajo, basada en la utilizacién mds intensa.
posible de la energia de los trabajadores para el fin empresa-
rial; en realidad hace todo lo contrario, Segiin él, con estos
métodos no muere o se embrutece la espiritualidad del traba-
jador, Sélo se adapta el gesto fisico (para entendernos: como
si el trabajo en esas condiciones se pareciera a la conduccién
“automadtica’ de automdviles), pero con la adaptacién ¢l ce-
rebro quedaria en completa libertad 1%

Cualquier problema de interpretacién puede descartarse
aqui. Aunque en algin momento Gramsci seiiala que la adap-
tacién al industrialismo es un cambio para la humanidad tan

15 Vid. Cuademo 22, S (12),“Taylorismoy mecanizacién del trabajador™ (pue-
de verse en castellano en Antonio Gramsei, Antologis, edicion de M, Sactistin
Luzén, Madrid, Siglo XXI, 19701),
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radical como ¢l paso del nomadismo y el pastoreo a la agricul-
tura y exige toda una época histérica, lo cierto es que no estd
refiriéndose positivamente a la adaptacién de los trabajadores
a los métodos industriales que puedan surgir a2 lo largo de
todo ese perfodo histdrico, sino especificamente al tayloris-
mo de su tiempo. Y tenemos suficiente evidencia para sefialar
que Gramsci incurre en un enorme error de juicio. Simone
Weil, que quiso experimentar por si las condiciones de traba-
jo de la clase obrera precisamente en una factoria taylorizada,
ha dejado en La condition ouvriérert un relato impresionante
de] embrutecimiento fisico y el agotamiento espiritual que
estos métodos producen en los trabajadores incluso yva “adap-
tados™. Los técnicos empresariales en organizacién del traba-
jo, por lo demas, tampoco han juzgado como Gramsei: preci-
samente se han esforzado por hallar formas de organizacién
(rotacion en las tareas laborales, etc.) que palien las conse-
cuencias indeseadas del trabajo mecanizado en la individuali-
dad de los trabajadores, ¥ ni siquiera hoy consideran resuelto
el problema. ;

Igualmente ilustrativas de una linea de reflexién no sdlo
equivocada sino incluso con inquietantes consecuencias poli-
ticas son las consideraciones de Antonio Gramsci relativas a la
moralidad sexual de los trabajadores y también, especifica-
‘mente, al prohibicionismo antialcohdlico de aquellos afios.

El industrialismo es visto por Gramsci como lucha contra
la “animalidad” del ser humano, La l6gica industrial exige
segiin €l una *rigida disciplina de los instintos sexuales™, ten-
dente a contener los usos deportivos del sexo en beneficio
de los reproductores, al objeto de reservar para la produccién
la energia psico-fisica de los trabajadores, El tiempo de no-
trabajo, en el que se repone esta energla, no es visto como
“tiempo para la libertad”, sino como un tiempo que es necesa-
rio codificar en esta clave puritana. En tal contexto raciona-
liza también el prohibicionismo, considerado no ya como exi-

16Vid, en T. I, vol. 2, Ecrits historiques et politiques, de las OEuvres complé-
tes de 8, Weil, Paris, Gallimard.
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gencia ideolégica sino mds bien estructural, productiva.l? [ og
nuevos métodos industriales necesitan segin Gramsci la esta-
bitidad de las relaciones sexuales, ¢] reforzamiento de la insti-
tucion familiar y la eliminacién sin piedad de los sectores de
la clase obrera que no se adapten a esta pauta de comporta-
miento, cuya prdctica moral contenga rasgos libertino-liber-
tarios,!®

Por lo demds, Gramsci percibe que los intentos de imponer
tales modelos de comportamiento realizados por los indus-
triales americanos técnicamente mds avanzados (menciona
con frecuencia el interés de Ford por la vida privada y fami-
liar de los obreros de sus fabricas) no han conducide a que la
contencién en la conducta se convierta en una “segunda natu-
raleza™ para los obreros. Por ello cree que en determinadas
circunstancias —por ejemplo, una gran crisis, con desempleo y
desmoralizacidn profunda de las clases trabajadoras— las ini-
ciativas *‘puritanas”™ podrian convertirse en jfuncién del Esta-
do si los métodos de la sociedad civil (ie., la disciplina em-
presarial y 1a autoeducacién obrera) resultaran insuficientes.1?

Estas posiciones de Gramsci pueden contemplarse desde el
punto de vista de la previsién o comprensién de los procesos
sociales y desde un punto de vista programdtico. Abordando
aghora sélo la primera perspectiva, puede decirse que Gramsci
sobrevaloré las tendencias “puritanas™ relacionadas con el
fordismo de los afios veinte y treinta y las considerd consis-
tentes con las nuevas técnicas, vistas ademds —como se ha
sefialado— aproblemdticamente, Con el correr de la etapa que
entonces se abria, sin embargo, el problema social ha sido
precisamente el contrario: el consumismo hedonista —fené-
meno en cuyo interjor el consumo “deportive” de sexo actia
como elemento psicomotor— ha side fomeniado hasta el pa-
roxismo por una produccién masiva que necesita crear su

17QObsérvese que lo que esld en cuestion no es simplemente la cuestion del
glcoholismo —cfectivamente, como seftala Gramsci, el alcohol destruye la fuerza
de trabajo—, sino {g prohibicion esfatal del consumo de alcoholes,

18 vid. Cuaderno 22,5 (3), S (107, S (11}

9 vid, Coaderno 22, S(11),p. 2166,
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propia demanda.2e El puritanismo *“fordista” resulté ser, en
el capitalismo organizado, un falso arranque, un elemento
propio de la cultura norteamericana, derivado de sus compo-
nentes religiosos, sin equijvalente en otras sociedades (y atin
asf, en la forma considerada por Gramsci, caracteristico sélo
de un periodo de la historia norteamericana?t) dotadas de
tecnologias industrial de punta.

GRAMSCI, ENTRE DOS SOCIALISMOS

El acierto vy el error de Gramsci en Americanismo y fordis-
mo nos permiten localizar su lugar como pensador, casi inico
entre los grandes, en la historia del movimiento emancipatorio,

Gramsci se sitia intelectual y politicamente mds alld de lo
que pudiéramos Jlamar el marxismo cldsico ¥ el comunismo
de la III Internacional en varios asuntos importantes. En el
plano politico, por su interpretacién estratégica —no tdctica—
de la politica de frente iinico (que le habria distanciado no
sélo por el asunto Trotski del zig-zag posterior de la Interna-
cional comunista). Gramsci asumié a fondo los supuestos de
agquella politica y la elabord teoréticamente de un modo crea-
dor, Con buen arte, en la cdrcel de Turi, el cerebro que segiin
Mussolini habia de dejar de pensar construyé los instrumen-
tos conceptuales de “‘guerra de posiciones”, de “revolucion
pasiva®, de “partido orgdnico™, de “reforma intelectual y
moral” y sobre todo de “hegemonia’ (concepto este dltimo
capital para la filosofia y el pensamiento politicos, hoy sin
embargo trivilizado hasta un punto en que sélo lo usan fecun-
damente casi unos pocos historiadores), y, con ellos, renové
la capacilad de comprensidn del universo social.

Asi pudo percibir anticipatoriamente Gramsci los rasgos
que iba a adoptar la adaptacién correctora del capitalismo, lo

 Asi o havisto P, P, Pasolini; cfr. sus Lettere hetergne,

2t Con ello no se intenta discutir la fuerza que conserva el puritanismo en sen-
tido religioso en sectores de 1a poblacién de los Estados Unidos, sing sdlo la rela-
cibn entre puritanismo y técnica industrial svenzada.
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que llegé a Namarse posteriormente “Estado del Bienestar”,
y comprender bien su l6gica interna: desde la autofinancia-
ci6én industrial hasta la reestructuracién de los aparatos esta-
tales para desarrollar funciones activas de intervencién econd-
mica, pasando por la atraccién hacia el ideario burgués de una
aristocracia obrera ampliada. Gramsci tenfa una imagen bas-
tante completa del terreno en que habria de librarse en el
futuro la guerta de posiciones, Pocos pesimismos de la inteli-
gencia tan inteligentes, pues ademds advirtié el cardcter pro-
blematico, tanto desde el punto de vista social como desde el
ptinto de vista politico, de una industrializacién acelerada de
la Unién Soviética.

No obstante, Gramsci se mantenia atin en la concepcion
del mundo caracteristica de las Internacionales I y III (y, si
hacemos abstraccién de los planos moral y politico, tambiénde
la IT), Pues concebia el socialismo como interesado ante todo
por el desarrollo de las fuerzas productivas, por el progreso
material. Un desarrollo y una socializacién objetiva del proce-
so productivo que el capitalismo inicia y recorre a su manera.
Gramsei comparte con Marx la perspectiva del comunismo
como sociedad de abundancia (*a cada cual segiin sus necesi-
dades”, con una versién en el fondo naturalista, o en todo
caso poco elaborada, del concepto de “necesidad™),

El mito de 1a “sociedad de la abundancia” —que por ironfa
de la historia comparte con Marx la ideologia hegemdnica
entre las actuales poblaciones del “norte” industrializado del
planeta— se halla en el origen del acritico productivismo,
muy “hombre nuevo”, de Americanismo y fordismo. El “de-
sarrollo de las fuerzas productivas” entendido como sinéni-
mo de “progreso™ suscita una percepcién selectiva de Ia reali-
dad que minimiza —vistos desde 1a meta, desde un tiempo
siempre futuro, no desde ¢l presente— los lados destructivos
de la industrializacién, De ahf{ el olvido de las naciones exter-
mtinadas y la apologia del taylorismo,

Esta dltima resulta dificil de sopesar en Gramsci. Su eva-
luacién de los nuevos métodos industriales no es ciertamente
idilica —la adaptacidn de los trabajadores ropieza con resis-
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resistencias—,22 pero sf forzada, hasta el punto de prescindir
de importantes rasgos de la realidad. Por otra parte, el pro-
ductivismo le lleva a dejar de lado el problema constituido
por el hecho de que los nuevos métodos hacen insalvable
entre clases sociales la separacién entre saber tecnocientfico
en la produccién y saber practico-productivo, el saber de los
trabajadores. Esto es: los nuevos métodos consolidan la ex-
ploracién del momento intelectual de la produccitn,

Obviamente, este problema no se puede abordar romdnti-
camente, como se hace demasiado a menudo, con nostalgias
de artesano o de buen obrero especializado, sino como un
problema de reapropiacién por el comuiin del saber cientifico-
técnico, Esto es: como provecto de decisién por un demos
suficientemente dotado de bienes de cultura (“a la altura de
los tiempos™) sobre los proyectos y programas de investiga-
cién y sobre los objetivos de 1a produccién,

El proyecto comunista gramsciano de “reforma intelectual
y moral”, de naturaleza sobreestructural —por decirlo en el
lenguaje cldsico de la tradicién emancipatoria moderna— ha
de contraponerse a una Idgica asimilatoria de la idealidad de
lIas clases trabajadoras coherente con los nuevos rasgos del
capitalismo organizado: a la légica del consumo fitera del
tiempo de trabajo, que Gramsci capté, aunque, como se ha
visto, insuficientemente (su énfasis puritano). El proyecto
estd pues planteado en términos demasiados abstractos.

No se le puede hacer a Gramsci Ia censura de no ver enfon-
ces lo que otros vemos hoy, pero si sefialar lo que ya enton-
ces era un limite interno de la reflexién politico social,

Por lo demds, concebir el industrialismo como una lucha
contra la animalidad del ser humano resulta excesivamente
dionisfaco, fdustico, Pues la naturaleza, incluida la del ser hu-
mano, es ineliminable, como muestra el componente ecolégi-
co de la crisis civilazatoria del presente,

2 Otros puntos de vista sobre la cuestion pueden encontrarse en Modern Time,
Gramsci e la critica all’ emericanismo (ed, de G, Baratta ¥ A. Catone), Milano,
Cooperativa Diffusioni, 1989; vid. especialmente, en este volumen, M, A. Mana-
corda, “1l gorilla ammaestrato? Ma ’operario resta pur sempre uomo™.
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Ni siquiera hoy es razonable ser antiproductivista, La pro-
duccibn racional de bienes es una necesidad perentoria en un
mundo \nico la mayoria de cuya poblacion vive en la escasez,
y en ¢l que el mimero de quienes estdn por debajo del nivel
de subsistencia se acerca mds y mds al de los pobladores
“opulentos”. Esto hace necesario reexaminar, en verdad, qué
es realmente produccion, percibir qué bienes existentes son
destruidos para que la produccién tenga lugar, En este ren-
glén hay que contar no sélo en tériinos de ecologia mate-
rial: también se deteriora la ecologia moral de las poblacio-
nes, El conjunto de valores morales, factores de socializacién
subjetiva, que el productivismo capitalista destruye al crear
mera socializacién objetiva —esto es, dependencia—, no se
conserva, Ante los problemas del presente, sélo la ecologia
moral de la multitud puede hacer innecesaria para nuestra es-
pecie la intervencién redistributiva “puritana” de un poder
politico despético,

Desde este punto de vista, puede decirse que el proyecto
ilustrado del que Gramsci es heredero ha de ser refundado
ashorrdndole esperanzas fdusticas, apologéticas de la técnica,

158



GRAMSCI FRENTE AL AMERICANISMO*
Examen del Cuaderno 22 de los Quaderni del Carcere

Jacques TEXIER**

Ante todo, unas palabras sobre la interpretacién general
del Cuaderno 22, Dos puntos me parecen fundamentales: el
primero concierne a la relacién entre el americanismo y la
transicién al socialismo y el segundo a la relacién entre el
americanismo y las revoluciones pasivas del siglo xx. Esbozo
ripidamente su significado porque constituyen el marco natu-
ral a partir del cual deben examinarse todas las cuestiones
planteadas por las tomas de postura de Gramsci en ese cua-
derno, y porque me veré obligado a formular ciertas criticas a
Gramsci; no estard de mds, pues, para no perder el sentido de
las proporciones, tener presente el caricter absolutamente
innovador de los andlisis gramscianos que encontramos en
este Cuaderno 22,

Gramsci se plantea ante todo la cuestién de la relacién
existente entre esa mutacién del capitalismo que es el ameri-
canismo vy la tendencia inmanente de ese modo de produc-

*Traduccién de Esther Benijtez,
**Codirector de “Actuel Marx”. Investigador del C.N.R.8., Paria.
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cién a superarse en direccién a un modo de produccién de
tipo superior llamado socialista, Subrayemos que asi empieza
y acaba el Cuaderno 22 (cfr. § 1, E.C, 2139,y § 15, EC.
2178). Engendra el ameticanismo ‘La necesidad inmanente
de llegar a la organizacién de una economia programdtica”,
de pasar “del viejo individualismo econdmico a la economia
programdtica’’ (§ 1).! En lo que a Europa respecta, se trata
de saber “si se estd realizando una transformacion de las bases
materiales de la civilizacion europea, que a largo plazo condu-
cird a un trastrueque de la forma de civilizacion existente y al
nacimiento forzoso de una nueva civilizacion™ (§ 15, EC,,
2179).

Por otra parte, estd claro que el “americanismo™ no es,
propiamente hablando, ese “nuevo orden”.

“Que en el caso del americanismo no se trata de un nuevo
tipo de civilizacién se ve porque nada ha cambiado en el ca-
rdcter v las relaciones de los grupos fundamentales: se tratade
una prolongacién orgdnica y de una intensificacion de la civi-
lizacion europea” (§ 15, EC., 2180), No cabe sino suscribir
este marco analitico general y los criterios que maneja, Una
“civilizacién’’ no se reduce a la presencia de cierto modo de
produccién de la vida material, implica también un modo
de vida y unos valores que estdn indisolublemente unidos a
una configuracién social y al tipo de relacién existente entre
los grupos sociales que en ella se articulan. Si el americanismo

1 Se plantea la cuestién de saber en qué sentido tiene ¢l americanismo rasgos
de una-economia programada y qué es lo que lo diferencia a este regpecto de la
economia fascista lamada cofporativa: “La americanizacion requiere un ambiente
dado, una sstructura social dada (...) ¥ cierto tipo de Estado, El Estado es el Esta-
do liberal, no en el sentido del “liberaligmo™ aduanero o en ¢l de la libertad poli-
tica efectiva, sino en el sentido més fandamental de la libre iniclativa y del indi-
vidualismo econémico que Hega por sus propios medios, como “sociedad civil™,
mediante el propio desarrollo histérico, al régimen de la concentracién industrial
y del monopolio” (§ 6, E.C., 2157). La programacién es, pues, la de los monopo-
lios, Observemos de pasada €] uso que Gramsci hace aqui de la expresién “socie-
dad civil™ para designar 1a iniciativa priveda de los agentes econdmicos, Cir. sobre
este dltimo punto, capital para mi, Jacques Texier, “Significati di 'societd civile’
en Gramsci”, Critica marxista, afio 26,00 5, septiembre-octubre de 1988, o “Sur
les sens de ‘societd civile' chez Gramsci™, Acsiel Marx, n.° 5, 1% semestre de
1989, PU.F,, Paris,
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no es propiamente hablando una nueva “civilitd”, “un orden
nuevo™, se plantea entonces la cuestién de saber qué es exac-
tamente. Contestar que es la prolongacién y la intensificacion
de la “civilizacién europea es, a la vez, correcto e insuficien-
te; en efecto, la cuestién estd en saber en qué consiste su no-
vedad, Por eso Gramsci no se contenta con esta observacién y
por esa razén le reconocemos el mérito de haberse mostrado
atento a las transformaciones estructurales que caracterizan el
capitalismo de los afios treinta, Para aprehenderlas, Gramsci
dispone de un concepto fundamental, el de “revolucién pasi-
va”, que se aplica a ciertas transformaciones, tanto del siglo
XX como del XX,

Llegamos asi a nuestro segunde punto fundamental que
concierne a la relacidn existente entre americanismo y “revo-
lucién pasiva™. La formulacién mds clara se hallaen ¢l § 236
del Cuaderno 8 (E.C., 1089):

“la revolucion pasiva consiste en una transformacion ‘re-
formista’ de la estructura econémica, haciéndola pasar de
la fase individuaglista a la de la economia conforme a un
plan; el advenimiento de una ‘economia intermedia’ (eco-
nonua media} entre la economia individualista pura y la
economia conforme a un plan en su sentido integral permi-
tirla pasar a formas politicas y culturales mds avanzadas,
sin la intervencion de cataclismos radicales v destructores
que revistan formas exterminadoras”’.

Podemos sefialar de paso la distincién establecida por
Gramsci al final de esta cita entre una transformacién refor-
mista de la economia que desemboque en lo que hoy dia lla-
mamos una economfa mixta, que permite pasar a formas
politicas y culturales mds avanzadas, ¥ la transformacién re-
volucionaria, considerada en principio necesaria por Gramsci
aunque sea preciso destacar que subraya en términos suma-
mente enérgicos su coste humano, No es demasiado arbitrario
pensar que Gramsci tiene en mente la “construccién del so-
cialismo”® dirigida por Stalin,

En el propio Cuaderno 22 se plantea ya en el tercer punto
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del primer pdrrafo, con precision sumamente interesante, la
cuestion del americanismo como ‘“‘revolucién pasiva’

“la cuestion es saber si el americanismo puede constituir
una ‘época’ historica, es decir, si puede producir un desarro-
llo gradual del tipo (...) de las revoluciones pasivas’ propias
del siglo pasado.., etc,”.

La precisién interesante consiste en considerar que una
fase de “revolucién pasiva” pueda determinar una “época his-
térica” de larga duracién; pero eso estd implicado, a mi pare-
cer, en el propio concepto de “revolucién pasiva' que Gramsci
introduce como un complemento indispensable del concepto
de revolucién social, en el marco de la teoria del materialismo
histérico, tal y como Marx la resume en el célebre prélogo de
1859 a Zur Kritik der politischen Ekonomie.

No es dificil captar la estrecha relacién entre estos dos
puntos fundamentales o estos dos temas: las sociedades mo-
dernas portan en sf una tendencia objetiva inmanente hacia lo
que Gramsci llama la *Societd regolata”, es decir hacia el co-
munismo, caracterizado por una regulacidn consciente y
racional de los problemas de la produccién: la aparicion de
formas de economia “intermedias” entre capitalismo cldsico
y comunismo propiamente dicho es por tanto una manifesta-
ci6n de esta tendencia histdrica a la que Gramsci atribuye una
objetividad fuertemente acentuada?

2En este concepto de tendencias histéricas objetivas inmanentes al desarrollo
de la sociedad modema s besa la idea de la racionalidad del comunismo. Esta
teoria de la racionalidad histética nos parece totalmente legitima a condicién de
desembarazarla de toda filosofia de la historia determinista o providencialista.
Aunque quepa criticar radicalmente ésta o aquella idea d¢l comunismo nos parece
que nuestra experiencia histérica contemporénea no pone en tela de juicio la idea
fundamental del comuniemo, ia del final de un desarrolio “casi natural™ (nasur-
wilchgig) de la historia humana, sastituido por un desarrollo cada vez mas regido
por la conciencia de los individuos libremente asociados. Cfr. sobre este punto
Jacques Texier, “Le concept de Namrwilchsigkeit dans L Tdeologie Aflemande ",
en Acmuel Marx, n° 9, 16T semestre de 1991 (Le Monde est-il un Marche). Este
concepto de comunismo o de ‘societd regolata” desempefia evidentemente un
papel decigivo en la teoria gramsciana de la “racionalizacién”, Esun primer nivel
cuyo principio aceptamos.
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Numerosos desenvolvimientos del Cuaderno 22 enlazan
con la tesis de Gramsci sobre las “revoluciones pasivas™ del
siglo xXX: la cuestién de la Racionalizacion de la composicién
demogrdfica en el § 2; la de La autarquia financiera de la
industriz en el § 6, que entrafia el examen de las posiciones
de Fovel y Spirito y la critica de las contradicciones del cor-
porativismo fascista; los razonamientos del § 14 sobre las
Acciones, obligaciones y titulos del Estado, donde el incre-
mento de las funciones econémicas del Estado (ahorro, con-
trol de inversiones, transformacién del aparato productivo) es
presentado como una necesidad objetiva. No cabe examinar-
las todas con la atencién que merecen, Hay una, sin embargo,
que debemos considerar porque en ella aparece el concepto
de ‘“racionalizacién” con una forma muy concreta que nos
parece totalmente aceptable? a diferencia de lo que ocurrird
cuando Gramsci recoja pura y simplemente el concepto de
la racionalizacién o mecanizacién del trabajo y el correlativo
de la racionalizacién de los instintos. ;De qué se trata?

De una cuestién capital a ojos de Gramsci, a saber del ca-
rdcter muy arcaico del capitalismo italiano, pero también del
de cierto mimero de otros paises de la vieja Europa, o mds
concretamente de] cardcter profundamente parasitario de la
estructura socioecondmica y estatal de esos paises que lleva
consigo la existencia de numerosas categorfas sociales que
consumen sin producir y que se manifiesta en ciertas formas
histéricas de 1a vida nacional, como las numerosas cindades
de Italia que no poseen una industria moderna y en las que
denomina una burguesfa agraria que vive a expensas de una
masa campesina sin tierra y que, a fuerza de explotar abusiva-
mente a ésta, logra encima ahorrar, De ello resultan dos fené-
menos estrechamente ligados: por una parte una espantosa
miseria de las masas campesinas y por otra un modo de acu-
mulacién de capital que, pese a un terrible “costo social y
humano”, es incapaz de las inversiones necesarias para la mo-
dernizacién del pais. No se puede entender en absoluto la

- 3Es en el segundo nivel, mucho mds concreto que ¢l primere, donde aparece ¢l
concepto de “racionalizacion™,
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actitud de Gramsci frente al “americanismo™ —incluido su
esfuerzo para justificar “racionalmente’ sus aspectos mds dis-
cutibles— si no se parte de este problema, Ahora bien, apare-
ce bajo una nibrica totalmente anodina, la de la Racionaliza-
cién de la composicién demogrdfica europea, hasta el punto
de que uno puede equivocarse y no entender que se trata de
un probiema socioecondémico y politico decisivo que obsesio-
ria literalmente a Gramsci desde los comienzos de su reflexién
politica, ;Por qué fascina a Gramsci la cuestién del “america-
nismo”’? Porque el “americanismo” supone la existencia de
una situacién socioecondmica que los americanos, pertene-
cientes a una nacién “sin historia®, ni siquiera han tenido que
crear, pero que algunas naciones v:ejasdesconooen alin ,porque
el peso del “pasado™ precapitalista las aplasta:

“esta condicion, que existe ‘naturalmente’ en América,
puede denominarse ‘composicion demogrdfica racional’ y
consiste en que no existe una clase numéricamente impor-
fante que no tenga una funcion esencial en el mundo pro-
ductivo es decir no existen clases absohztameme parasita-
rias”,

;Cudl es, pues, la significacién fundamental de este con-
cepto de “racionalizacién” en Gramsci? Se trata de un con-
cepto de fndole socioeconémica y politica que designa un
profundo trastorno de la estructura social de una mnacién y
que supone en sf un cambio decisivo en la distribucién de las
riquezas que no puede advenir sin una lucha de clases que
halle su vltima expresién en el plano de la politica econémica
del Estado. Este concepto de “racionalizacién” encuentra
muy naturalmente su lugar en una problemdtica de tipo mar-
xista. No implica, sin embargo, como podria pensarse, el paso
a otro sistema socioeconémico, sino que es, por ¢l contrario,
totalmente posible en el interjor del sistema econdmico capi-
talista. Gramsci se toma el trabajo de precisarlo:

“El examen de este problema no pone en tela de juicio de
forma inmediata el modo de organizacion econdmico social,
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sino lg racionalidad de las proporciones entre los diversos
sectores de la poblacion en el sistema social existente.,.”

Diremos, pues, que no es una cuestién de “sistema™, pero
tampoco una simple cuestién “técnica”; es una cuestién so-
ciopolitica y, mds aiin, es una cuestién de valores. Pues, ;por
qué razones una clase dirigente practicard o no tal politica de
“racionalizacién™ ;Por qué dicha clase no juzgaria “racio-
nal” dirigir un bloque social reaccionario, si ese bloque parece
garantizar su supervivencia histérica contra la amenaza repre-
sentada por la clase antagonista? Dicho de otro modo, ;por
qué una clase dirigente e¢s no “jacobina”, en ¢l sentido en que
Gramsci entiende este término? El propio Gramsci nos pro-
porciona la respuesta con su concepto de clase “hegeménica™,
La burguesfa francesa fue “hegeménica” o “dirigente” en el
sentido gramsciano del término durante la Revolucién Fran-
cesa porque se tomaba en serio su idea de la universalidad,
creifa en su misidn histérica, en su poder de expansidn, en su
capacidad para asimilar el conjunto de la nacién, porque era
“nacional-popular”, Tal “racionalizacién™ es, pues, indisocia-
blemente sociopolitica y ética. Implica, por supuesto, el rigor
politico que entrafia la eleccién de los medios adecuados para
realizar los fines que se ha fijado, pero en la determinacién de
los fines interviene lo que Max Weber llamaba la racionalidad
segun el valor, Lo mismo ocurre con Gramsci: su compromiso
politico en favor de esta “racionalizacién’ se basa en la rebe-
lion moral que en ¢l suscita el espectdculo de parasitos de
cortos alcances que condenan a la enfermedad y a la desnutri-
cidén a masas sin cuento, Es cierto que la rebelién moral no
siempre.se traduce en orientacién politica, al igual que la bue-
na voluntad politica no siempre sabe expresarse en un progra-
ma econémico cohereénte, Lo que caracteriza eminentemente
a Gramsci es la capacidad que tiene de traducir la rebelion
moral en términos de hegemonia politica y de deducir el con-
tenido econémico insoslayable de una politica econémica.
Hasta el punto de que la sobriedad de sus propuestas puede
disimular su contenido profundamente ético. Este es el caso
de la cuestién que nos ocupa, en la que se manifiesta su criti-
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ca despiadada de los representantes patentados de la “cali-
dad” humana que no sienten sino desprecio por las cuestiones
de “cantidad”, Eso es lo que expresa poderosamente el § 8,
titulado Cantided y calidad, donde recoge un tema constante
de su concepcién “materialista” de 1a moral:

“En el mundo de la produccién (cantidad y calidad), no
significa otra cosa que barato’ o ‘precio alto’, es decir, sa-
tisfaccion o no de las necesidades elementales de las clases
populares y tendencia a elevar o a rebajar su nivel de vida:
todo lo demds no es otra cosa que folletones ideoldgicos...”

El humanismo de Gramsci hay que buscarlo ante todo en
el plano de la satisfaccidn de las necesidades, conforme a una
tradicién que se remonta a Marx y, m4s alld de Marx, a Hegel
0 a Robespierre:

“IL.a calidad deberra atribuirse a los hombresy no a las co-
sas —escribe, enlazando con la critica marxiana de la econo-
mia politica, cuyo significado profundamente ético no ha
sido realzado suficientemente, aunque Gramsci lo hace aqui
para nosotros— y la calidad humana se eleva y se refina en la
medida en que el hombre satisface mayor niimero de necesi-
dades y por consiguiente se vuelve mds independiente”, Aflo-
ra de nuevo aquf la temdtica marxiana —no de la libertad como
necesidad comprendida, sino de la libertad como autonomfa
conrespecto a la necesidad, como libertad con relacién al deseo,

Serd preciso retener bien en la mente los resultados de este
primer andlisis, a saber un concepto plenamente satisfactorio
de la “racionalizacién” y la atencidn constante de Gramscia
la miseria de las grandes masas, cuando a continuacién tenga-
mos ciertas dificultades para seguirle sobre la ‘‘Tacionaliza-
¢ién” taylorista del trabajo ¥ la “racionalizacién’ de origen
fordista de los instintos sexuales. Cuando ya no podamos
comprender sus razones, serd preciso oir aiin la voz de la “ne-
cesidad” y saber reconocer una actitud inmutable de Gramsci
con respecto a ella, Pero antes de dejar a nuestras espaldas
este segundo uso del concepto de “racionalizacién’, que
compartimos totalmente, es importante aducir una tltima
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cita sobre este tema de “la racionalidad demogridfica™. En
efecto, se plantea una cuestién al respecto: ;qué papel de-
sempefla en ella 1a consideracién de la técnica o, por hablar
en el lenguaje de hoy, la de la “modernizacién® tecnolégica?
Me sentiria tentado de contestar: “un papel enteramente
subordinado”. No nulo, por supuesto, pues como Gramsci ha
demostrado muy bien, este sistema de explotaciéon de las
masas es también un sistema de ahorro totalmente miserable
que lleva a un sistema de inversion igualmente mezquine y
por tanto a una modernizacién muy limitada y lenta del apa-
rato productivo. No obstante, es perfectamente posible llevar
a cabe la racionalizacién ‘“‘demogrifica™ sin que intervenga
atn una “racionalizacién’ de tipo americano. Me parece im-
portante subrayar esto hoy, cuando el tema de la eficiencia
econdmica ¢ tecnoldgica ocupa todo el terreno, relegando a
segundo plano cuestiones de justicia, o sea la conviccién am-
pliamente difundida de que no cabe abordar las cuestiones de
justicia en el marco de una eficiencia econémica dada que no
sea inmediatamente modificable. Evidentemente, nunca nada
estd bien: jsiempre es demasiado pronto para abordar las
cuestiones de justicia! Por otra parte, la transformacién del
sistema de distribucién sobre la base de un sistema de produc-
¢idén dado crea posibilidades nuevas en materia de inversiones
¥ por tanto de modernizacidn, aunque sea lenta, Pero veamos
esa cita antes de seguir hablando. La frase forma parte de una
reflexién critica sobre el fascismo y sobre las oportunidades
bastante escasas de que, bajo ese régimen, la politica econd-
mica de “racionalizacién demogrifica” triunfe sobre su indo-
le més profunda, que lo lleva 2 no desarroflar mds que una
“policia econdmica™. Gramsci escribe entonces lo que me
interesa destacar:

“El elemento negativo de la ‘policia econémica’ ha pre-
dominado hasta ahora sobre el elemento positivo de la exi-
gencia de una nueva politica econdmica que renueve, mo-
dernizdndola, la estructura economico-social de la nacion,
incluso en el marco del viejo industrialismo’’. (La cursiva
negrita es mfa.)
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Deduzco que son posibles, en el marco del “viejo industria-
lismo™ ¥ sin tomar nada adn del aspecto “tecnoldgico’ del
americanismo, importantes transformaciones y una “raciona-
lizacién™ decisiva desde el punto de vista de la justicia v la
eficiencia. Ya hemos visto que el americanismo supone para
Gramsci ante todo una situacién desprovista de parasitismo.
Pero a veces lo perdemos de vista, Deduzeo también que ese
es el auténtico concepto de “racionalizacién’ que podemos
compartir, que las cuestiones que abordaremos ahora son de
diferente naturaleza y que Gramsci maneja en ellas otro con-
cepto de la *“racionalizacién’’. No es que yo quiera ignorar la
importancia de los problemas de eficiencia ligados a la técnica
y la organizacion, Pero nunca son problemas neutros u “obje-
tivos™: una colectividad democritica debe conservar el centrol
de sus inversiones y decidir su indole en funcién de eleccio-
nes conscientes en las que entran valores, o sea preferencias
en cuanto a los modos de vida, ;No es una forma moderna
de fetichismo invertir esa relacién y pretender determinar los
modos de vida en funcién de supuestas “necesidades objetivas™
del “*desarrollo de la produccién®? Veremos cédmo Gramsci
incurre en ese error al tratar ciertos aspectosdel americanismo,

Antes de proseguir, convendria precisar cudles son los mil-
tiples elementos constitutivos del fordismo y sobre todo la
idea que Gramsci se hace de ellos. Para ello habria que mane-
jar otras notas de los Cuadernos, y pienso en particular en las
consagradas a la crisis de 1929, A falta de poder hacerlo seria-
mente, nos contentaremos con una afirmacién bastante pal-
maria: no cabe reducir el fordismo comeo reestructuracién
industrial a los Unicos aspectos que vamos a examinar ahora,
a saber: la mecanizacion taylorista del trabajo y la “racionali-
zacién” del instinto sexual, Ambos aspectos ocupan, sin €m-
bargo, - un importante lugar en las notas del Cuaderno 22 y
en torno a ellos Gramsci despliega unas consideraciones que
nos parecen discutibles, _

- Es preciso empezar por recoger ¢l ]I.llClO positivo global de -
Gramsci sobre el fordismo, Digamos ante todo que a condi-
cién de tener presente el cardcter nada simple, mds bien con- .
tradictorio, del progreso que se efectiia en el marco del capi-
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talismo, cabria aceptar, en rigor, el juicio positivo de Grams-
¢i, aunque eso implicarfa evidentemente una critica a fondo
del modelo de desarrollo que €l formula, El pdrrafo decisivo
sobre este punto es el n® 13, dedicado a la cuestién de los
“altos salarjos™, Tras haber caracterizado el fordismo como
una manera de producir plusvalia relativa y por ende como
entrafiando necesariamente una sobreexplotacién, Gramsci
no duda en afirmar su cardcter ““racional” (E.C. 2173):

‘Parece posible responder —¢éscribe— que el método Ford
es ‘racional’, es decir que debe generalizarse”,

Tal férmula puede ya considerarse, creemos, problematica.
;Cabe decir que expresa adecuadamente el cardcter contra-
dictorio del “‘progreso™ que puede producirse en el marco de
este modelo capitalista? El concepto de racionalidad asf uti-
lizado ;no corre el riesgo de excluir esta consideracién dialéc-
tica? Al afirmar que el método Ford es “racional” y por tanto
debe generalizarse, ;Gramsci no corre el riesgo de situar su
razonamiento en un. terreno “tecnolégico”, queremos decir
“pseudotecnolégico”, donde le serd dificil criticar la natura-
leza social del método y distinguir en €1 lo que depende de las
“necesidades objetivas” —suponiendo que éstas puedan exis-
tir separadamente— y lo que depende de la 1dgica de la acu-
mulacién capitalista y de sus efectos de alienacién?

Seria errdneo afirmar, empero, que Gramsci ignora pura y
simplemente el cardcter de método de explotacién capitalista
consustancial al taylorismo y al fordismo. Desde la primera
Iinea del Cuaderno 22 va advierte que los problemas de la
racionalizacién —y por tanto los de la mecanizacién del traba-
jo de tipo taylorista y los qué conciernen a la sexualidad tal
"y como Ford la encara— deben ser examinados “teniendo en
cuenta que las soluciones que se aportan se plantean e inten-
tan necesariamente en las condiciones contradictorias de la
sociedad moderna” y precisa: .

“E] hecho de que un intento de indole progresista sea
puesto en prictica por una u otra fuerza social no dejade
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tener consecuencias fuundamentales: las fuerzas subalternas,
que deberian ser ‘manipuladas’ y racionalizados en funcién
de los nuevos fines, necesariamente resistiran” (E.C. 2139),

Podemos preguntarnos no obstante si Gramsci no conside-
ra esta resistencia como una especie de fenémeno insoslaya-
ble pero en conjunto bastante deplorable: €l no se plantea
explicitamente la cuestidn de saber si tal resistencia a ciertos
aspectos del fordismo es profundamente “racional”, lo que
supondrfa que aquello a lo que se opone es en realidad “irra-
cional”, En cambio, insiste constantemente ¢n dos puntos:
los obreros —particularmente los obreros italianos de la tradi-
¢ién “ordinovista” turinesa— tienen una actitud positiva ante
la racionalizacién del trabajo y de la produccién y, salvo ex-
cepciones, no les afecta la crisis de libertinaje y aceptan el
principio de una reglamentacién de la vida sexual y el modo
de consumo, es decir, en pocas palabras, aceptan la necesidad
de crear el tipo de hombre que necesitan los nuevos métodos
de produccién. En resumen, si no hemos entendido mal, eso
significa qué las masas laboriosas captan, como Gramsci, el
cardcter “‘progresista” y “racional” del fordismo,

En este punto del razonamiento se plantea e irnpone una
pregunta: ;qué cambios se producirfan si tal transformacién
“progresista” estuviera dirigida por la clase obrera? La pre-
gunta equivale mds 0 menos a esta obra: ;qué idea se hace
Gramsci de 1a trarisformacién socialista? O, mds concretamen-
te: ;cudl actitud adoptar ante la “racionalizacién” del trabajo
y de la vida que el fordismo pretende introducir? ;En qué
puntos habrd un cambio y en qué sentido?

Se encuentran algunas indicaciones al respecto en el Cua-
derno 22, como por ejemplo en el pdrrafo 15 (E.C. 2179):

“No se puede esperar que los grupos sociales ‘condena-
dos’ por el orden nuevo emprendan la reconstruccién, sino
mds bien los que estdn a punto de crear, por imposicion y
con sufrimiento, las bases materiales de ese nuevo orden;
éstos ‘deben’ hallar el sistema de vida ‘original’ y no de im-
pronta americana que transforme en Tibertad’ lo que hoy
endia es ‘necesidad’”, :
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Como se puede ver, la indicacién es bastante genérica: ne-
cesidad de una reconstruccién que serd dirigida por la clase
obrera, creacién de un sistema de vida que no s¢a una mera
copia del americanismo y sobre todo indicacién de un princi-
pio general cuyo fundamento discutiremos luego: la libertad
como reconocimiento de la necesidad,

Encontraremos otra indicacidn en el pdrrafo 11, totalmente
concorde con este principio general y con el concepto de [i-
bertad que implica; Gramsci, tras -haber hablado de la inter-
vencién en la vida intima del trabajador “con la finalidad de
conservar cierto equilibrio psicofisico que impida el derrum-
bamiento fisiolégico del trabajador, exprimido por el nuevo
método de produccion”, agrega esto:

“Ese equilibrio no puede ser sino puramente externo y
mecdnico, aunque podrd convertirse en interior si el propio
trabajador se lo propone y no le viene impuesto desde fue-
ra, gracias a una nueva forma de sociedad, con medios
aproplados y originales” (E.C. 2166).

;Hegemonia, se pensard sin duda, y por tanto “direccién
cultural” y persnasién? Ciertamente, esa seria la perspectiva
de conjunto, pero nos equivocarjamos rotundamente imagi-
néndonos que la persuasién es para Gramsci el inico método,
con exclusién de cualquier otro, Vedmoslo un poco mds de
cerca, tomando en consideracién los enfoques de Gramsci
sobre las “costumbres™, en tanto que éstas son una condicién
del equilibrio psicof fsico necesario para el buen desarrollo del
proceso de produccién, '

En el pdrrafo 10, Gramsci expresa su preocupacion por las
situaciones “de doble fondo™, que son peligrosas para ¢l Estado
obrero, Estas se producen cuando la clase trabajadora estd con-
taminada por una ideologia libertaria y libertina, en materia de
moral sexual, en un Estado donde no existe ya una clase do-
minante capaz de imponer la “virtud” de forma coercitiva.t

4 Este Estado obrero sin clase dominante ¥ que estd amenazado por un exage-
rado laxismo en materia de normas morales acaso nos parezca hoy demasiado id i-
lico, pero no tenemas la oportunidad de interrogamos sobre las razones historicas
que indujeron a Gramsci a congiderarlo como un peligro fundamental.
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“Puede irse creando una situacion de doble fondo, un
conflicto mtimo entre la ideclogia ‘Verbal' que reconoce
Ias nuevas necesidades y la prdctica real ‘animal’ que impi-
de a los cuerpos frsicos la adquisicion efectiva de las nuevas
aptitudes” (E.C. 2163).

Por esa razdn Gramsci precisd algo mds adelante:

“La crisis puede convertirse en permanente’, es decir,
tener una perspectiva catastrofica, pues s6lo la coercion
podrd ponerle fin, una coercion de un nuevo tipo, en la
medida en que es ejercida por la élite de una clase sobre su
propia clase, y no puede ser sino una autocoercion, es decir
una autodisciplina (Alfieri que pide que lo aten a su silla)”,

iHe aqui el método! La libertad es la coercidn interioriza-
da, a partir de la conciencia de la necesidad o la “racionali-
dad” de las normas impuestas por los nuevos métodos de pro-
duccién. En los Cuadernos encontramos numerosos pasajes
que confirman esta concepcién, No se trata en absoluto de
una opinién episddica,

Para asegurarnos de que no deformamos el pensamiento de
Gramsci debemos preguntarnos sin embargo si no se produ-
cen cambios en la sustancia de las cosas cuando pasamos a
una sociedad sin explotacién y sin dominacién de clase. Este
es un punto decisivo, pues aunque sea posible rechazar la re-
duccién gramsciana de la libertad a la necesidad comprendi-
da, no serfa razonable excluir lisa y llanamente el concepto:
todo estriba en saber que lo que se nos propone es histérica-
mente necesario y racional, Dicho de otro modo, para ser pre-
cisos, la cuestién estd en saber si esos métodos de “racionali-
zacién” del trabajo y de la “vida® propios del fordismo sufren
transformaciones y cudles, o bien si son simplemente recogi-
das tal cual por el grupo dirigente de la clase trabajadora, Por
mi parte, no consigo descubrir tales cambios —esperables tra-
tdndose del socialismo y de su contruccidn— en las notas del
Cuaderno 22, ni en otros pasajes. Algunas variaciones debe-
rfan producirse, por supuesto, en lo que atafie a la “brutali-
dad™ con la que se impondrdn métodos y normas, pero ningdn
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cambio con respecto al fondo. Aunque ya conocemosla razén
profunda de esto: esos métodos han sido considerados “ra-
cionales” en su empleo capitalista ¥ siguen siendo tales en un
sistema social diferente. Es preciso, pues, estudiar tanto la

racionalizacién del trabajo como la de los *‘instintos”. )

En lo que respecta al trabajo “racionalizado™, quisiera sos-
tener la tesis de que un texto como el pdrrafo 12, titulado
Taylorismo y mecanizacion del trabajador no sélo es erréneo
en cuanto al fondo sino que ademds estd constituido por un
micleo de sofismas y contradicciones Iégicas. La cosa eslo
bastante rara en los Cuadernos de la Cdrcel como para que
nos detengamos en ella, Aunque he de afiadir de inmediato
que este texto, en el cual Gramsci pretende demostrar que la
mecanizacién del trabajo y del trabajador libera su pensa-
miento, estd en contradiccién con otros textos en los que
Gramsci sostiene, correctamente segin creo, que ¢l problema
es crear un nuevo equilibrio en el trabajo entre la actividad
nervioso-muscular y la actividad del pensamiento que vaya en
beneficio de esta dltima (cfr. § 4, C. 4, E.C. 488, “Brazo y
cerebro” para el texto A y, para el texto C. E.C, 1550).

El § 12 comienza asi: “A propdsito del alejamiento que el
taylorismo produce entre el trabajo manual y el ‘contenido
humano’ del trabgio, cabe hacer itiles observaciones sobre el
pasado y justamente sobre ... (las) profesiones relacionadas
con la reproduccion de escritos destinados a la publicacion...”.
El problema estd claro: se trata de saber si Gramsci puede de-
fender inteligentimente el prejuicio de la mecanizacién contra
criticas de tipo “humanista® ya evocadas en el § anterior,
Tras haber recordado la célebre férmula de Taylor sobre la
necesidad de transformar a los obreros en auténticos “gorilas
amaestrados”, Gramsci escribfa: “Taylor en realidad expresa
con brutal cinismo el objetivo de la sociedad americana: de-
sarrollar en el mds alto grado comportamientos maquinales y
automdticos en el trabajador, romper el viejo nexo psicofisico
del trabajo profesional cualificado, que exigia del trabajador
cierta participacion activa de la inteligencia, imaginacion e
iniciativa, y reducir las operaciones productivas a su mero
aspecto fisico y maquingl®,
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+Qué opina exactamente Gramsci? Veamos qué nos dice al
respecto al mismo § 11. Gramsci comenta esta definicién del
taylorismo recordando que no es nada novedoso, sino mds
bien una fase mds reciente e intensa del industrialismo, que se
manifiesta con formas mds brutales, ‘pero que también serd
superada por lg creacion de un nuevo nexo psicofisico de un
tipo diferente de los anteriores ¢ indudablemente de tipo su-
perior” (La cursiva negrita es de Gramsci), La interpretacién
de este pasaie es delicada: podriamos sentirnos tentados de
creer que Gramsci prevé aqui el advenimiento de otra fase
industrial superior al taylorismo. Pero no se trata de eso: lo
que va a ser “superado”, o podriamos decir “sobrepasado™,
es la fase de adaptacién durante la cual el nuevo equilibrio
psicofisico no existe todavfa, De ah{ la necesidad de interve-
nir con todos los medijos precisos para crear el nuevo tipo de
hombre y de costumbres necesarios para los nuevos métodos
de trabajo y de produccién’ Vale la pena citar otro pasaje
del mismo §, en la medida en que podria buscarse en €l a ex-
presidn de una distancia critica de Gramsci con respecto al
trabajo mecanizado:

“Es preciso estudiar las iniciativas ‘puritanas’ de los in-
dustriales americanos del tipo de Ford. Es muy cierto que
a éstos no les preocupa la ‘humanidad’y la ‘espiritualidad’
del trabajador, destrozadas en un plano inmediato. Estas
‘humanidad y espiritualidad’ no pueden realizarse sino en
el mundo de la produccion y del trabajo, en la ‘creacién’
productiva: ésta era mdxima en el grtesano, en el ‘demiur-
go’, cuando la personalidad del trabajador se reflejaba ente-
ramente en el objeto creado, cuando el vinculo entre arte y
trabajo era ain muy fuerte, El nuevo industrialismo lucha

LR 1]

precisamenie conira ese "humanismo’”,

S5kn el § sigwiente Gramsci hablard del obrero “que ha superado la crisis de
aduptacion™. No es ¢n la superacién de los nuevos métodos de trabajo en lo que
Gramsei piensa, sino en la del antiguo tipo de trabajador que adn mo estd adapta-
do a éstos, :
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Después de este paréntesis sobre €l hombre y el trabajo,
Gramsci vuelve al “puritanismo’’ propiamente dicho para jus-
tificarlo, como pronto veremos. Limitémonos de momento al
trabajo. Para empezar, cabe sefialar el uso que Gramsci hace
de las comillas cuando emplea las palabras *“humanidad”,
“espiritualidad”, “humanismo”, Indican una distancia critica,
no respecto del fordismo, sino de las criticas snperficialmente
“humanistas™ del americanismo. Y Gramsci vuelve sobre ello
en otro lugar, No obstante, cabe sefialar que su proposicion
global sobre la “racionalidad” de los métodos americanos no
borra del todo su preocupacién en torno a la necesidad de
una realizacién del hombre en su trabajo, Pero ¢} retorno al
artesano no es posible y aunque el taylorismo y el fordismo
sometan a la clase obrera a una terrible prueba de adaptacién,
son histéricamente *racionales” y deben ser generalizados...
y por lo tanto defendidos contra las criticas derivadas deun
“humanismo” superficial e incluso interesado, Creo que es
ésta la postura que Gramsci adopta sobre la mecanizacién del
trabajo. Un apoyo radical matizado con algunas reservas que
jamds desempefian un papel decisivo en el razonamiento,

Tras haber precisado este cuadro general, podemos volver a
las argumentaciones del § 12 en favor de la mecanizacién del
trabajo y de sus supuestos efectos liberadores. Veremos cémo
Gramsci elabora una demostracién totalmente sofistica para
defender el trabajo mecanizado y ¢édmo acaba contradicién-
dose al final del parrafo,

Veamos ante todo el sofisma. Gramsci, ya lo hemos indica-
do, vuelve sobre diferentes ofictos como amanuense, linotipis-
ta, estendgrafo o mecandgrafo para subrayar la dificultad y la
necesidad de hacer total abstraccién, al ejercerlos, del conte-
nido intelectual de lo que debe ser reproducido, ‘Acaso sea
—dice—, el mayor esfuerzo que se exige en ningtin oficio™ y
hasta ah{f lo seguimos de buen grade. Después, aduce Ia si-
guiente proposicién, a partir de la cual no tardard en introdu-
cirse el sofisma:

“Sin embargo ese esfuerzo se regliza y no mata espiritual-
mente al hombre”, enlaza. Podemos concederlo también. La
frase citada, tomada aisladamente, aiin no tiene nada critica-
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ble y, por lo demds, es por asf decirlo negativa: ese trabajo no
mata espiritualmente al hombre. Quizd su resultado sea mds
limitado, en efecto, un embrutecimiento y una considerable
fatiga nerviosa cuya existencia no discute Gramsci, puesto
que pasa a defender la reglamentacién del consumo (de alco-
hol) y de la vida sexual de los trabajadores que deben sopor-
tarlo y explica la necesidad de altos salarios a partir del gasto
intensivo de la fuerza de trabajo en las fibricas Ford# Enca-
denemos:

“Cuando el proceso de adaptacion se ha rematado, ocurre
en realidad que el cerebro del obrero, en lugar de momificar-
se, ha alcanzado un estado de completa libertad”. Diablos!
{Una tesis absolutamente audaz sobre el trabajo taylorizado!
No habrfa sino una fase dolorosa, la del aprendizaje de los
automatismos, después de la cual el trabajador tendria la
mente libre para pensar en otra cosa. La mecanizacién del
gesto fisico —dice Gramsci— ‘“ha dejado el cerebro libre y
despejado para otras ocupaciones”, En verdad, se ve con clari-
dad a qué tipo de fenémenos psicolégicos se aplican legitima-
mente las frases de Gramsci. El hombre dispone en efecto de
una mulitiplicidad de automatismos, mds o menos dificil de
adquirir, y que pueden luego estar al servicio de una actividad
que nada tiene de mecdnico, Automatismos de la lectura, de
la escritura, uso de una mdquina de escribir, de un ordenador,
etc. Quien haya automatizado completamente la utilizacidn
de una méiquina de escribir ya no piensa en ella, piensa en lo
que escribe: tiene, efectivamente, el cerebro libre y despejado
para otra ocupacién creadora, Pero la mecandgrafa, ;qué
hace con sus automatismos de mecanografia? Teclea todo el
santo dfa textos que no ha escrito y debe concentrar su aten-
cién en esa tarea que no se hace automdticamente. No debe,
claro —como subraya Gramsci—, ocuparse del significado de
los textos que copia, pero debe estar pendiente continuamen-

6 Véase af respecto el § 13 sobre los altos salarios: “la industria Ford exige
una discriminacion, una cealificacién de sus obreros que las otras industrias toda-
via no exigen, un tipo de cualificacién de nuevo género, una forma de congumo de
fuerza de trabajo ¥ una cantidad de fuerza consumida en el mismo tiempo medio
que son mads gravosas ¥ extenuantes que en otros ugares,..”,
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te de su materialidad, y esa atencién moviliza y fatiga su cere-
bro, Las tareas automatizadas de un obreroc taylorizado no
liberan mucho mds su cerebro para otra cosa. También ellas
exigen una tension constante de la voluntad y de Ia atencidn,
Y por esa razén, evidentemente, agotan los nervios del traba-
jador. No fuerzo, pues, la mano al hablar de razonamiento
sofistico, Gramsci recurre a continuacién a otro ejemplo,
tampoco muy demostrativo, para reforzar su argumentacién,
y seria totalmente convincente si habliramos de las Réveries
d’un promeneur solitaire y no del trabajo taylorizado:

“41 igual que caminamos sin necesidad de reflexionar
sobre todos los movimientos necesarios... de la misma ma-
nera se han producido y siguen produciéndose en la indus-
tria los gestos fundamentales del oficio; se camina automd-
ticamente y al mismo tiempo se piensa en todo lo que se
quiera”,

En lo que al caminar se refiere, cabe efectivamente escribir
como Gramsci: “se caminag automdticamente y al mismo
tiempo se piensa en todo lo que se quiera”, Podriamos afadir
incluso que el paseo en un medio natural que no presente nin-
guna dificuitad de adaptacion brinda condiciones ideales para
la meditacién filoséfica, Hay que decir en cambio que 1a cosa
serfa muy distinta si marchdramos deprisa, v hasta muy depri-
sa, por un terreno accidentado que exigiera una atencién
constante del caminante, Y convendria comparar el trabajo
taylorizado con ese tipo de mazcha r4pida y dificil que movi-
liza el esfuerzo y la atencién del caminante, En cualquier caso,
nunca he oido decir que los obreros de una cadena de monta-
je tengan tiempo de consagrar la actividad de sus cerebros a
una actividad ajena a su trabajo, Pero no s¢ si resulta realmen-
te indispensable argumentar mds tiempo para convencer a mis
oyentes de que, en este tema, mds vale volver a ver Tiempos
modernos, de Charlie Chaplin, que tomar a Gramsci de guia,

Es preciso, en cambio, afiadir unas palabras de comentario
al final de este pdrrafo 12, para demostrar que Gramsci no
estd aqurf a la altura de su habitual rigor intelectual y que
afiade una contradiccidn 16gica al razonamiento soffstico,
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“Los industriales americanos —escribe para concluir—
han comprendido muy bien esta dialéctica inherente a los
nuevos métodos industriales. Han comprendido que la ex-
presion ‘gorila amaestrado’ no es sino una frase, que el
obrero sigue siendo ‘por desgracia’ un hombre, e incluso
que, durante el trabajo, piensa mds, o por lo menos tiene
posibilidades muchos mayores de pensar, al menos cuando
ha superado la crisis de adaptacion y ne ha sido eliminado;
y no solamente piensa, sino que el hecho de que su trabgjo
no le dé satisfacciones inmediatas, y de que comprenda
que quieren reducirlo a un gorila amaestrado puede indu-
cirlo a una serie de ideas poco conformistas™,

Conclusion singular, en la cual Gramsci trata de enlazar en
un dnico todo, bautizado “dialéctica inherente a los nuevos
métodos industriales”, la tesis soffstica seguin la cual el traba-
jo taylorizado libera el pensamiento del obrero y la compro-
bacién de que el obrero tiende a rebelarse contra esos méto-
dos, Aunque, a decir verdad, cuesta trabajo seguirle: porque
si el trabajo taylorizado libera el pensamiento no se entiende
que induzca al obrero a alimentar ideas de rebeldia o revolu-
cién. La coherencia nos impone una eleccién: es totalmente
exacto que el obrero no halla satisfacciones en su trabajo,
precisamente porque estd ‘“‘taylorizado’, y que se rebela con-
tra un sistema de explotacién industrial que tiende efectiva-
mente a transformarlo en “gorila amaestrado”, pero entonces
habrd que renunciar a la tesis sofistica segtin la cual ese traba-
jo mecanizado libera el pensamiento, Gramsci se contradice
en esta conclusién donde intenta conciliar lo inconciliable, a
saber el hecho real que es la resistencia de la clase obrera a
unos métodos de trabajo inhumanos, es decir que suprimen la
posibilidad del hombre de realizarse en su actividad, y la tesis
altamente fantdstica de un taylorismo liberador del pensa-
miento,

Pero no quisiera pasar el tema siguiente sin dar unos extrac-
tos de otra nota de los Cuadernos en la cual Gramsei, discu-
rriendo esta vez sobre el concepto de trabajo intelectual
opuesto al de trabajo manual, desarrolla una concepcién de
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muy distinta fndole que quizd se pueda aceptar, a mi enten-
der, y que por otra parte nos ofrece ciertas distinciones valio-
sas para dar una explicacién sensata de las razones de que el
obrero taylorizado no quede aniquilado espiritualmente y
pueda llegar a rebelarse:

“Hay que reconocer ademds que en cada profesién nunca
se puede excluir clerta actividad intelectual y también que
todo hombre despliega, al margen de su profesion, cierta
actividad intelectual, es un fildsofo, participa de una con-
cepcion del mundo y por tanto contribuye a mantenerla, a
modificarla, es decir, a crear nuevas concepciones, Se trata,
pues, de elaborar esta actividad que siempre tiene cierto
grado de desarrollo, modificando su relacion con el esfuerzo
muscular en el interior de un nuevo equilibrio” (E.C.488),

Consideremos ahora las notas consagradas a la “racionaliza-
cién” de los instintos con el simple objetivo de plantear algu-
nas cuestiones ¥ de iniciar una reflexién,

Quisiera subrayar ante todo las dificultades que presenta el
estudio de textos como el § 3 (Adlgunas aspectos de la cues-
tibn sexual) o como el § 10 (Animalidad ¢ industrialismo).
En primer lugar, habria que estudiarlos en relacién con otros
muchos textos de los Cuadernos; en segundo lugar, la dificul-
tad estriba en encontrar el enfoque correcto para abordarlos
y discutirlos. Me parece evidente que Gramsci adopta en estos
textos la actitud de un estadista que reflexiona sobre las inter-
venciones necesarias,

Pero esas intervenciones, cuya finalidad esintroducir nuevas
normas de conducta y por tanto un nuevo tipe de hombre,
implican un sistema de valores y por ende una “ideologfa”,
Es mds fdcil y util situarnos en ese nivel, Al hacerlo, podre-
mos comprobar y expresar una desviacidn entre ciertos valo-
res de Gramsci y los que hoy son los nuesiros, Despuds de
ello cabrd, evidentemente, preguntarse por el origen de esa
derivacidn.

Pero también podemos situarnos en otro nivel, En efecto,
por ¢l mero hecho de ser Gramsci un fildsofo, estos textos
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contienen implicita o explicitamente una teoria de la vida
social y una antropologia, Es preciso reconstruirlos, contex-
tualizarios y compararlos con otras teorias y, en primer lugar,
creo, con las de Marx y Engels. Este tiltimo punto me parece
importante, simplemente porque muchos marxistas de Italia
y de otros paises se¢ han formado en la doble escuela del pen-
samiento marxiano y del pensamiento gramsciano, No estd
claro que esas escuelas coincidan en todos los temas, por lo
que es importante puntualizar Ias posibles diferencias y quizd
elegir, en funcién de éste 0 aquel problema, la referencia que
nos parezca més s6lida. Una vez hecho este trabajo de compa-
racién sobre la teorfa de la vida social y de la antropologia,
podremos examinar de manera critica las concepciones de
Gramsci (y de Marx) en funcion de la concepcitn antropold-
gica y social que gueramos o debamos elaborar hoy, segiin los
actuales progresos del saber y de la reflexién,

Como vemos, se trata de un vasto plan de trabajo que exige
en ciertos puntos —pienso en particular en los problemas
antropolégicos— una preparacién tedrica y una competencia
muy grandes, En o que a mi respecta, ya he tenido oportuni-
dad de expresarme sobre los problemas planteados por la teo-
ria de los valores que encontramos en Gramsci.” Me permito
remitir a ese articulo, En cuanto a los problemas de la antro-
pologia, habrifa que consagrarles un trabajo auténomo y
deberé contentarme aquf con indicaciones sumarias. Quiero,
no obstante, indicar de inmediato que en los diferentes nive-
les enumerados, el de la teoria de los valores, ¢l de la antro-
pologfa y asimismo el nivel politico, que remite en definitiva
a la idea del socialismo, estos textos del Cuadreno 22 me
dejan profundamente insatisfecho. Y creo que no se trata de
un asunto estrictamente personal, sino de una distancia que
tiene un significado m4s amplio.

7Cfr. mi articulo “Rationalité selon la fin et rationalité selon la valeur dans les
Cahiers de la Prison de Gramsci®, en Actual Marx n© 4 afio 1988, segundo semes-
tre; Le marxisme italien. Quelle identité?, Paris, P,U.F., 1988; en italiano en Mo-
dern Time. Gramsci e la critica oll’americanismo, edicién de Giorgio Baratta vy
Andrea Cattone, Diffusion 84, Mildn, 1989,
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Sin embargo, cierto niimero de consideraciones de Gramsci
en este Cuaderno 22 me parecen interesantes. (Por no hablar,
desde luego, de 1a teorfa del capitalismo y de su nueva etapa,
en torno a las cuales Ia critica es unanimamente admirativa.)

Se trata de consideraciones sobre lo que Gramsci denomina
“ciertos aspectos’ de la cuestidn sexual, Es el caso por ejem- .
plo, en el § 3,de tener en cuenta la dimensidén econémica de
la reproduccién, con sus leyes de proporcionalidad, del pro-
blema de 1a natalidad, de la emigracién y 1a urbanizacién, con
1as cuestiones conexas de hegemonifa que plantean (E.C.2149),
Gramsci considera alli 1a cuestién sexual desde esta perspecti-
va parcial pero real ‘“como un aspecto en si fundamental de
la cuestion econdmica, y de tal naturaleza que plantea a su
vez complejos problemas de indole superestructural”,

Traténdose de la sexualidad, es preciso tener bien presente,
creo, que no se trata sino de aspectos parciales, y que Grams-
ci adopta para tratarios de un punto de vista de estadista. Re-
sulta muy evidenie que un individuo no considerard la cues-
tién sexual como un aspecto prioritario de la cuestidon econé-
mica y que las decisiones que haya de tomar en ese terreno
no tienen nada que ver con las del estadista deseoso de un de-
sarrollo arménico de 1a totalidad, Insisto porque creo que tal
punto de vista, adoptado muy legftimamente por Gramsci,
contribuird acaso a explicar la sensacién de nialestar que ex-
perimentan los sujetos individuales que somos al ofr al esta-
dista discurrir sobre la necesaria adaptacién de nuestra vida
sexual a las exigencias del desarrollo de la produccién,

Ese mismo § 3 contiene, ademds, pertinentes observacio-
nes sobre el aspecto “ético-civil” de la sexualidad considerada
desde el punto de vista de la relacién hombre/mujer que de-
muestran que Gramsci no ignora Ia dimensién esencial de la
cuestién sexual, que es la de la personalidad:

“La cuestion ético-civil mds importante ligada con la
cuestion sexual es la de la formacion de una nueva persona-
lidad femenina: mientras la mujer no haya alcanzado no
s6lo una real independencia del hombre sino también una
nrueva forma de concebirse a st misma y de concebir su
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papel en las relaciones sexuales, la cuestion sexual conser-
vard una gran riqueza de caracteres morbosos...” (E.C.
2149-50).8

En el terreno de la ética sexual, se trata de una indicacién
que me parece satisfactoria, precisamente porque el problema
se plantea en términos de personalidad humana. Pero no es
ésa la perspectiva dominante, La tendencia dominante esjus-
tamente de orientacion contraria, Estd expresada en el mismo

8 3:

“la verdad es que no se puede desarrollar el nuevo tipo de
hombre demandado por la racionalizacion de la produc-
cion y del trabajo mientras no se haya regulado de forma
adecuada el instinto sexual, mientras no haya sido raciona-
lizado también éI”’ (E.C. 2150,

De este principio general de adaptacion de la vida humana
a las necesidades de un tipo determinado de produccién se
desprende una actitud de ““comprensiéon’™ con respecto al sis-
tema fordista de inspeccién de la vida privada de los asalaria-
dos (vida familiar, “moralidad™, consumo), as{ como con
respecto a la legislacién prohibicionista,

Pero al igual que la presunta “racionalizacién’ del trabajo
de tipo taylorista no me parece nada “racional”, tampoco su
complemento fordista, llamado aquf “racionalizacién de los

8Hay que sefialar, sin embargo, que esta afirmacién sigue siendo bastante
genérica ¥ que su interpretacién correcta posiblemente no temga el sentido que
hoy nos sentariamos tentados de atribuirle espontineamente. Queda en pie la
cuestion de saber qué entiende Gramsci por “‘caracteres morbosos™. De forma
general, hay morbo porque hay resistencia de los individuos a las normas de regu-
lacién social que se imponen histéricamente pero que son dificiles de imponer y
de hacer aceptar, Cfr. el punto 8 del § 1: el psicoandligls... como expresion de la
creciente coercién moral ejercida por el aparato estatal y social sobre los indivi-
duos y de las crisis morbosas gue tal coercion determina”, (Recordemos que
Gramsci recusa el psicoandlisis como ideologia libertaria,) Para interrogarnos sobre
1a significacién profunda del texto examinado nos remitiremos al § en el cual
Gramsci propone como modelo adecugdo de relaciones sexuales la vida del cam-
pesino laborioso que vuelve fatigado a casa ¥ que pretende poseer a su mujer sin
tener que derrochar una energia imitil en complicaciones “romanticas”.
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instintos”’, me parece en abscluto aceptable. Mds que de *‘ra-
cionalizacién”, se deberfa en ese caso hablar de “coloniza-cion”
capitalista de la vida, La Gnica racionalidad aqu{ presente ;no
es la puramente instrumental de la dgica del capital? Y ha-
blar de racionalidad a secas, en este caso, ;no supone que ¢l
fin supremo de la existencia es la acumulacién de capital? Re-
conoceremos de buen grado que no todos los efectos de ese
desarroilo son negativos e irracionales, pero habria que tomar
nota ante todo de esa negatividad y esa irracionalidad, para
tener alguna posibilidad de convencer después de la racionali-
dad de ésta o aquella transformacién. Gramsci no procede
asi: su perspectiva parece consistir en subordinarlo todeo al
desarrollo de la produccién y por consiguiente a recoger tal
cual todos los métodos inventados por el fordismo para pro-
ducir plusvalia relativa. Y asf, tras habernos presentado de
manera totalmente soffstica la mecanizacién del trabajo
como una liberacién del pensamiento, pasa después con toda
naturalidad a la “racionalizacién” de los instintos. En verdad,
veo que no resulta totalmente convincente la idea de que la
produccién es para Gramsci el fin supremo: mds bien habria
que decir que el fin (ltimo es para é] “el derecho a la existen-
cia” del que hablan Hegel y Robespierre, Desde esa perspecti-
va se comprende mejor Ia razén de que convierta la “raciona-
lizacién™ del trabajo y de la produccién en una necesidad
objetiva, una referencia fundamental. Y por ello no cabria
reprocharle su concepcién instrumental de la razén, Pero en-
tonces habria que afiadir que esa concepcién estd elaborada
para situaciones excepcionales de carencia, de suma necesi-
dad, Infortunadamente eso no estd tematizado y el razona-
miento se desarrolla como side situaciones normales se tratara,

Gramsci comienza ese § 3 con las siguientes lineas: “Obse-
sion de la cuestion sexual y peligros de tal obsesién”. Es in-
dudable que la obsesién sexual existe y hoy conocemos for-
mas siempre nuevas de *‘racionalizacién” mercantil de la
sexualidad, Pero me gustarfa de todas formas escribir las si-
guientes lineas, que tengo por totalmente legitimas para ca-
racterizar nuestro tipo de civilizacién: *“Obsesién de la cues-
tidn del trabajo y peligros de tal obsesién™, Ahora bien, esta
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segunda frase semeja poder aplicarse a Gramsci, pese a las mo-
tivaciones perfectamente legitimas que son las suyas,

Gramsci, en efecto, justifica la “racionalizacién” de los ins-
tintos, es decir de hecho la “colonizacion de la vida”, en
nombre de Ia productividad de tipo americano. El alcohol v
“el abuso y la irregularidad de las fitnciones sexuales’ son los
dos principales enemigos del equilibrio psico-nervioso necesa-
rio para los nuevos métedos de produccién (§ 11), Pero tam-
bién sefiala en ese mismo pdrrafo: “es una observacién co-
rriente que el trabajo ‘obsesivo’ provoca depravacion alcohdlica
y sexual’ (E.C. 2166),

Si esto fuera cierto, ;no consistiria mds bien el problema
en acabar con un modo de vida caracterizado por la triple
obsesién del trabajo, el sexo v el alcohol? No es eso lo que
propone Gramsci: conserva el trabajo taylorizado porque es
“productivo” ¥ nos propone —con ciertas variaciones forma-
les— los métodos fordianos de reglamentacién de la vida se-
xual y el otro —ya no privado, sino estatal— de la prohibicidn
del alcohol. ;No habria que decir con claridad hoy que el re-
curso a cualquier forma de droga estd relacionado con un dé-
ficit de “‘sentido™ en el trabajo y la vida social y que no se
remediard ese déficit proclamando que la mecanizacién del
trabajo de tipo taylorista libera el pensamiento de los traba-
jadores ¥ que la necesidad comprendida es libertad?

Nos vemos asi inducidos a interrogarnos sobre la propia
idea de “civilizacién™. ;Cudl es la idea dominante de civiliza-
cién que hallamos en el Cuaderno 22? Cabe reconstruirla a
partir de esta observaciéon del § 10:

“la seleccion o la ‘educacion’ del hombre adaptado a los
nuevos tipos de civilizacion (civiltd), es decir a las nuevas
formas de produccion y de trabajo, se ha hecho recurrien-
do a emplear brutalidades inquditas”,.. (La cursiva negrita
esmia),

Pero, recurriendo a la distincidn presente en italiano entre
“civilizazzione™ y “civiltd”®, podrfamos hacer la pregunta:
(Gramsci define asi’ la “civilizazzione™ o la “civiltd”? Para
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Gramsci, en efecto, en este §, el industrialismo en general
definiria un tipo de “civiltd”® Ahora bien, esto supone:

“sometimiento de los instintos... a normas y hdbitos de
orden, de exactitud y de precision siempre nuevos, mds
complejos y mds rigidos, que posibilitan las formas cada
vez mds complejas de vida colectiva que son consecuencia
necesaria del desarrollo del industrialismo”,

Se plantean muchas cuestiones a propdsito de tal concep-
cién, Observemos que el razonamiento en términos de “civi-
lizacién”, es decir de modo material y técnico de produccidn,
ocupa en Gramsci un gran lugar, al lado del razonamiento en
términos de formacién social econdmico-politica, Habria que
preguntarse si se trata de una riqueza tedrica o de una debili-
dad. El asunto no es sencillo. Por ejemplo, cuando se trata de
normas de conducta, el problema es saber en qué medida son
resultado del modo material de produccién o bien del sistema
socioecondmico de explotacidén y dominacién, En lo que al
socialismo atafie, la cuestidn planteada es saber en qué medi-
da cabe sustituir las formas alienadas del desarrollo histérico
por formas nuevas de desarrollo, determinadas consciente y
colectivamente en funcién de valores de emancipacién pre-
sentes en lo que Gramsci llama “nuestra conciencia histérica
actual™.® Tal discusién halla muy naturalmente su lugar en el
interior del sistema conceptual marxiano, donde se analizan
las miiltiples formas de desarrollo alienado, Desde este punto
de vista, tengo la sensacidn de que el pensamiento marxiano

? Recordemos no obstante gue la conclusién final de Gramsci sobre el smerica-
nismo es que dste no constituye “un nuevo tipo de civilizacion (civiltd)” propia-
mente dicho, porque nada ha cambiado en las relaciones fundamentales existentes
entre los diferentes grapos sociales ( § 15,E.C. 2180). La reduccién de la “civiftg"”
2 una forma histdrica de “clvilizacidn™ técnica esta pues lejos de ser una constante
del pensamiento de Gramsci. En realidad él piensa las normas de conducta y los
valores que éstas implican partiendo a 1a vez de las concepeiones del mundo en las
que pueden haberse originado y del “mundo de la produccidn™, Pero este doble
origen no estd pensado unitarisments, Cfr. el asticulo citado en lanota 7,

10 Sobre esta expresion, cfr, el articulo ya citedo en lanota 7.
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es en ciertos casos mucho mds rico y liberador que ¢l pensa-
miento gramsciano, precisamente porque en Marx encontra-
mos ese concepto de desarrollo alienado que, en cambio, estd
casi ausente en el pensamiento gramsciano 1!

Pero la discusién y la evaluacién critica del pensamiento
gramsciano pueden igualmente desarrollarse sin situarse den-
tro del sistema conceptual marxista considerade como un
todo perfecto, sino partiendo de fuera y tomando en conside-
racidon ciertas teorfas de matriz antropoldgica y ciertas criti-
cas del materialismo histérico ligadas al saber antropolégico.
Pienso en particular en los trabajos de Marschall Sahlins!?
Aunque también podrian citarse los de Maurice Godelier,
Sahlins siente evidentemente mucha simpatia por ¢! pensa-
miento de Marx, pero rechaza toda tendencia a pensar la so-
cialidad en términos de razén instrumental y pone de relieve
los estragos teéricos producidos por la incapacidad de apre-
hender la dimensién simbélica de la vida humana, Tratindose
de Gramsci las cosas son complejas y contradictorias, porque
en su pensamiento se encuentira una concepcion netamente
funcionalista e instrumental de la vida social® de la que se
derivan consecuencias prdcticas sumamente graves y en par-
ticular la voluntad jacobina de adaptar (racionalizacién) todos
los aspectos de la vida (sexualidad incluida) a las supuestas
exigencias objetivas del desarrollo de la produccién, Pero una
vez dicho y subrayado esto, no seria dificil demostrar que
Gramsci es, contradictoriamente, entre todos los marxistas, el
mds sensible a la dimensién cultural de la vida social. Cabria
incluso agregar que su obra se ha Ieido principalmente con tal

11 Con una sola excepcion, por lo demds muy significativa del campo real don-
de ¢l pensamiento de Gramsci innova, pues Gramsei analiza muy fmamente una
forma especifica de alienacién: el fetichismo politico. Cfr. ¢l articulo citado en la
nota 7.

12 Cfr, M. Sahlins, Au coeur des socletés, Raison utiliteire et raison culturelle,
traducido del inglés por Sylvie Fainzang, Parfs, Editions Gallimard, 1980, L edi-
cién inglesa data de 1976 y s titulo es: Culture and practical reason,

13 En el articulo mencionado en la nota 7, cité por exienso un texto capital de
105 Cuadernos de Iz Cdreel cuyo cardcter, muy problemdtico, no habfa destacado,
por lo que sé, ningin comentarista. Se trata del § 1del Cl.lademo 12, E.C. 1540,
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enfoque, ignorando lo que habria podido perturbarlo, y que
no lo ha perturbado precisamente porque no se ha leido,

En lo que a los valores y la ideologia atafia, se encuentra en
el Cuaderno 22 una doble critica, la de la ideologia de las
luces y la ideologia libertaria, por una parte, y la de la ideolo-
gia romdntica por otra:

“hay que insistir en que, en materia sexual el factor ideo-
légico mds depravador y ‘regresivo’ es la concepcion ilus-
trada y libertaria propia de las clases que no estdn estrecha-
mente ligadas con el trabajo productivo y que, partiendo
de esas clases, contamina a las clases trabajadoras” (§ 10,
E.C.2163).

Enel § 11 (E.C. 2167) Gramsci sefiala que:

“parece que de esta forma la funcion sexual seq mecaniza-
da, pero en realidad se trata del nacimiento de una nueva
forma de union sexual sin los colores ‘deslumbrantes’ de
los oropeles romdnticos propios del pequefio burgués y del
bohemio desocupado”,

No entra en mis intenciones defender contra Gramsci el
“libertinaje’” tal y como lo describe; pero sf quisiera recordar
que tanto la ilustracidn y las teorias libertarias como la exal-
tacién de la pasién han tenido y atn tienen un significado
liberador, Esto es cierto incluso para el libertinaje de los si-
glos xvi y xvin. Y aunque el personaje de Don Juan sea de lo
mds complejo, dado gue es también un aristécrata imbuido
de sus privilegios cuyo comportamiento est{ marcado por Ia
voluntad de poder, podemos pensar que es Mozart quien se
expresa cuando hace cantar a su héroe: “Viva lg libertd”, En
lo que concierne a la concepcién romdntica de la individuali-
dad, es preciso anotar que, aunque Gramsci la critique, €1 es
el primero en reconocer su valor emancipador contra la dis-
ciplina de tipo jesuistico y contra el autoritarismo de 1a reli-
gion del Syllabus, .

M4s en general, es preciso, en mi opinién, tomar nota de la
distancia cultural que nos separa de Gramsci en ciertos aspec-
tos (no todos) de su teoria delaindividualidad. En &l campo
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de nuestra temdtica de la individualidad han nacido en nues-
tras sociedades nuevas exigencias que en cuanto tales no son
incompatibles ni con exigencias “comunitarias™ ni con las de
una ética de la responsabilidad.

Debo confesar que en estos temas me parecen mds préxi-
mos a nosotros Marx y Engels, En La ideologia alemana, por
ejemplo, tuvieron que afrontar las criticas libertarias de Max
Stirner contra un comunismo de tipo feuerbachiano que tam-
bién fue el suyo, al menos parcialmente, Marx y Engels des-
criben una sociedad comunista y formas de comunidad efec-
tiva que no aplastan la individualidad, como fue el caso en el
pasado, y en consecuencia relaciones interindividuales en las
cuales por fin el individuo se manifiesta en fanfo que taly no
como individuo medio de su grupo® Por decirlo con una
frase, no hay comunismo sin liberacién del individuo, Con
respecto a esta concepeién, formulada en 184546 y que
tiene un alcance considerable en el plano de la expresién de
valores originales y de su teorizacién, es preciso constatar que
la historia del movimiento obrero ha vivido de forma a veces
trdgica el peso de formas arcaicas de la comunidad,

Respecto de las formas de la unién sexual, se observard que
cuando Engels habla del amor sexual individual ni se le pasa
por la cabeza justificarlo desde ¢l interior refiriéndose a las
exigencias de la produccidn,'5 Se trata de un hecho antropo-

12 pe permito remitit sobre este punto a los dos textos siguientes: Taxier, Jac-
ques: “La théorie matérialiste de I'individualité dans L Tddologie Allemande”, en
La Pensée, n.2 219, marzo-abril de 1981, e (dem, ‘‘Quelques aspects du rapport
Stirner-Marx™, en Marx ¢ | suoi criticl, edicién de Gian Mario Cazzaniga, Domeni-
co Losurdo ¥ Livio Sicchirollo, Edizioni Quatroventi, Urbino, 1987, Sobra Grams-
ci, cfr. Texier, Jacques, “Le concept gramscien de ‘societa civile’ et I'indépenden-
ce personnelie™, en Acmue! Marx 10 2, segundo semestre de 1987, Editions 1'Har-
mattan, Paris.

1S Muy al contrario, Engels subraya la autonomia conquistada con relacién a la
influencia de consideraciones ajenas a la esfera de los sentimientos: riqueza, poder,
etc. “El matrimonio no se concertard con toda libertad sino cuando, suprimiéndo-
se la produccion capitalista ¥ las condiciones de propiedad creadas por ella, se des-
carten las consideracionts econdmicas accesotias que ain cjercen tan poderosa
influencia sobre la eleccidn de los esposos. entonces el matrimonio ¥a no tendrd
mis causa determinante que la inclinacién reciproca®. I, Engels, EI origen de la
famdlia, la propiedad privada y el Estado, Ediciones Progreso, Mosci, 1966, pigs.
80-81.
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légico de muy distinta consistencia, ligado al fenémeno his-
térico de la individuacién,

En un plano tedrico atin mds general, es preciso subrayar
que €] concepto marxiano de libertad (las cosas son mds com-
plejas en Engels) no puede reducirse al de la necesidad com-
prendida, ni menos aun al de la interiorizacién de un constre-
fiimiento externo, La esfera de la libertad que es también la
del tiempo libre se define por un tipo especifico de activida-
des que, a diferencia de las de la esfera de la necesidad (que
coincide con las actividades de la produccién) no tienen un
fin que se imponga al hombre desde fuera, sino que tienen su
fin en si mismas, con lo que Marx enlaza con las distinciones
del pensamiento aristotélico.!s El desarrollo de la personali-
dad o al menos de algunos de sus aspectos esenciales, como la
actividad y la relacion psicosexual y afectiva depende eviden-
temente de esta esfera, Eso 1o sabemos todos, incluso cuando
no dominamos con toda la claridad deseable el concepto de
una actividad que es en s su propio fin, Y debemos tenerlo
muy presente si queremos proponer una idea del socialismo
que esté a la altura de las necesidades de emancipacién de
nuestro tiempo.

Creo que puede decirse que el modelo de socialismo pro-
puesto por Gramsci posee cierto mimero de rasgos propios
de un “comunismo de guerra>, es decir que son inseparables
de una época de hierro y fuego, de sufrimiento y de miserias
masivas,

A eso agregamos otras dos observaciones de orden antro-
polégico. En el § 10, pero también en otros pasajes, Gramsci
interpreta y justifica en términos de racionalizacién econémi-
ca las iniciativas de corte “puritano’ de Ford con sus sistemas
de inspectores de la vida privada y las del Estado federal en
materia de prohibicién. Gramsci escribe:

“Cuando la presion coercitiva se ejerce sobre todo el
conjunto social (y eso ocurre especialmente después de la
18K, Marx, Le Capital, Paris, Editions Sociales, 1960, Libro 11T, t. 3, pdg. 199,
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caida de la esclavitud y del advenimiento del cristianismo)
se desarrollan ideologias puritanas gue dan la forma exte-
rior de la persuasion y del consentimiento a iz utilizacion
intrinseca de la fuerza,..".

Tenemos aqui una teoria de la ideologia muy particular,
que debe ser examinada muy atentamente. No se trata de una
formulacién accidental en los Cuadernos, Estd presente, por
ejemplo, cuando Gramsci se esfuerza en fundar las normas
morales a partir de una “necesidad objetiva” que esla del de-
sarrollo de la produccién:

“Para ello hay que referirse a las relaciones técnicas de
produccion, a un determinado tipo de civilizacién econo-
mica que para desarrollarse exige un determinado modo de
vida, determinadas reglas de conducta y cierto tipo de cos-
tumbres, Hay que persuadirse de que no sdlo es ‘objetiva’
¥ necesaria cierta maquinagria, sino también cierto modo de
comportarse, cierta educacion, cierta forma de conviven-
cia, etc.; en esa objetividad y necesidad historica se puede
basar la ‘universglidad’ del principio moral, y ain mds:
nunca ha habido oira universalidad que esta necesidad
objetiva de la te¢cnica civil, aungue se la interprete con
ideologias trascendentes o trascendentales, y se la presente
en cada caso de la forma mds eficaz historicamente para
alcanzar la meta deseada”. (E.C. 1875-76) (La cursiva ne-
grita es mfa,)

No cuesta trabajo seguir el encadenamiento de los concep-
tos en el texto: relacidén tednica de produccidén ligada con
ciertas hemarrientas técnicas, modo de vida y normas de con-
ducta adecuadas a ese modo técnico de produccidn, es decir
lo que Gramsci llama, muy significativamente, una “técnica
civil” y por dltimo el envoltorio ideoldgico en el cual el mi-
cleo terrenal (que puede ser pensado en formas técnicas en el
sentido amplio de la palabra) que funda realmente una “uni-
versalidad™ histdrica determinada, halla su legitimacién con
referencia a una forma cualquijera de absoluto, -
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Yo har{a una simple pregunta sobre esta teoria de la ideo-
logia y en particular de sus formas religiosas: ;Podemos hoy
contentarnos con semejante esquema tedrico —en el que la
ideologia es el simple envoltorio de las necesidades “técnicas”
de la produccién— para aprehender 1a densidad antropoldgica
del fenémeno religioso? ;Este esquema tedrico no estd mar-
cado por cierta estrechez “‘economicista”, es decir “producti-
vista”? ;Gramsci no incurre asi en una forma de ese “loria-
nismo” que denuncié muy justamente en el joven Croce
como una caricatura del materialismo histdrico? ;Ese concep-
to de “técnica civil” no resulta radicalmente insuficiente para
pensar la riqueza antropolégica de las relaciones sociales hu-
manas? ;El nicleo terrenal de las ideologfas religiosas no de-
berd incluir un concepto distinto de las relaciones sociales
que tenga en cuenta, como en Marx, la compleja historia de
las relaciones del individuo con la comunidad y las de ésta
con la totalidad de lo existente? Hacer ia pregunta es ya res-
ponder a elia; pero habrfa que agregaric una investigacién en
torno a la historia de las ideas para determinar cudl es la co-
rriente del pensamiento filoséfico que ejerce aqui su influen-
cia negativa en Gramsci. ;No serd el pragmatismo?

Ultima cuestién: cémo evaluar desde el punto de vista de
una teoria antropolégica de la cultura, pero también desde
el punto de vista de los valores de nuestra “‘conciencia histdri-
ca actual™, la teorfa de los instintos y la de su represién o
reglamentacién que Gramsci expone en el § 10. Doy un
breve extracto:

“Incluso los instintos que es preciso superar hoy, por
demasiado ‘animales’ (animaleschi) representaron en reali-
dad un notable progreso con respecto a los anteriores, aitn
mds primitivos” (E.C. 2161).

Lo que retendrd mi atencién es, ya se habrd comprendido,
esa idea de una “animalidad” de la sexualidad humana que
deberia ser superada constantemente en el curso de la historia
de la civilizacién, Hay que observar, ciertamente, que Grams-
ci emplea las comillas cuando habla de “animalidad” a propé-
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sito de la sexualidad humana. Pero yo hubiera preferido que
no utilizase en absoluto ese vocabulario, Porque es el vocabu-
lario de una ideologia vieja y reaccionaria, Vieja como el espi-
ritualismo y el dualismo del alma y el cuerpo. Reaccionaria
como la larga tradicidn religiosa y filoséfica contra la que
siempre han luchado las filosofias de la emancipacién huma-
na, que son las de 1a imanencia, el humanismo y la terrenali-
dad del hombre (por hablar como Gramsci).

- Qué clase de teorra antropoldgica de la cultura podremos
elaborar con este esquema bipolar de instintos supuestamente
“apnimales™ fanimaleschi) y normas pertenecientes a un “or-
den” civil y politico que deben reprimirios o regularlos? Es el
dualismo del alma y el cuerpo que encontramos en la teoria
de las relaciones naturaleza/cultura, Sin duda no es éste el
lugar apropiado para reflexionar seriamente sobre los difiiciles
problemas de Ja teoria de la cultura. Me contentaré por consi-
guiente con limitarme a afirmar que la humanidad del hombre
es inherente a su sexualidad y no solamente a su pensamiento
y su voluntad, recogiendo asf una de las proposiciones funda-
mentales desarrolladas por Marx en la tesis sobre Feuerbach,
para aplicarla muy legiftimamente a la sexualidad !”

Lo que deberia aparecer asi son ciertos I{mites del marxis-
mo de Gramsci, ligados, como lo estd por lo demds su rique-
za, a su formacién cultural y sin duda también a su personali-
dad, No podifan dejar de tener sus repercusiones en su idea
del socialismo. Pero &l escribia esto en los afios treinta de

‘nuestro siglo y nosotros vivimos a comienzos de los afios no-
venta. Su mérito fue haber sido capaz de pensar la novedad
del fordismo, que iba a convertirse en el modelo de desarrollo
capitalista durante varios decenios. Ese modelo ha entrado
hoy en crisis de miiltiples formas y 10 mismo ocurre con los
modelos de socialismo que se concibieron a partir de su deno-

17« en Lg esenciz del cistignismo, é1 (Feuerbach) no considera como autén-
ticamente humana mds que s actividad tedrica, mientras que la praxis es capta-
da y fijada sdlo en su forma de aparicidn sérdidamente judaica™ Cfr. Marx Engels
Werke, Dietz Verlag, Berlin, 1968, p. 5.
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minacién. Quizd podria decirse, en términos concisos, que la
modernidad de Gramsci es de tipo fordista; de ah{ resulta
necesariamente que hoy en dfa necesitamos otro proyecto
de emancipacién para cumplir la promesa de la modernidad.
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AMERICANISMO, RACIONALIZACION,
UNIVERSALIDAD SEGUN GRAMSCI.
LAS TENSIONES DEL PRODUCTIVISMO*

André TOSEL**

1. La temdtica de la funcidn civilizadora de los producto-
res, eje del pensamiento de Gramsci a partir del periodo de
los consejos de fabrica, llega a ser, como americanismo, piedra
angular del materialismo histérico gramsciano en los Cuader-
nos de la cdrcel Su exacta comprensién conduce a rechazar
una lectura hiperpolitizada o hipereticista del marxismo
gramsciano y revela la hondura smarxista v leninista de su
compromiso contra el romanticismo econémico. Es cierto
que la “filosoffa de la praxis™ tiene como adversario principal
¢l economicismo mecanicista de la Segunda y la Tercera Inter-
nacionales, pero la persistencia del americanismo significa que
no cabe interpretar la revaloracién del momento ético-politi-
co realizada por dicha filosofia prictica y en la {inica praxis
de la accidén comunicacional, La critica gramsciana del mo-
mento econdmico-corporativo tiene por finalidad provectar
el andlisis de las relaciones de produccién sobre la perspectiva
de la formacién de una voluntad colectiva y no implica que se

*Traducciom de Lsther Benitez.
*¥Miembro del Conscjo de Redaccion de **Actuel Marx™. Profesor de Univer-
sidad. .
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haga economfa de la economia y de la “tragedia del trabajo™.
La ciencia gramsciana de la politica y de la historia aspira a
liberar las posibilidades de la produccién industrial mds mo-
derna de su época, la mds racionalizada. EI americanismo
abarca esa modernizacién-racionalizacién y es el punto de
partida para construir el nuevo bloque histdrico, el de los pro-
ductores fordizados y de sus intelectuales orgdnicos.

2. Todos los conceptos fundamentales del marxismo de
Gramsci deben ser formulados en el elemento del americanis-
mo con objeto de evitar toda manipulacidn eticista y politi-
cista, sobre todo si no se quiere renunciar a las ventajas de la
revaloracién del momento ético-politico.

a) Americanismo y bloque histérico. Gramsci se interroga
con perspicacia sobre la racionalizacién del proceso de pro-
duccién que el fordismo supone, y ve en éste una modifica-
cién de la estructura interna de esa misma estructura, pues su
origen estd en una baja tendencial de la tasa de beneficio (¥
por tanto en el sometimiento del proceso de trabajo a la acu-
mulacién de plusvalia relativa). El bloque histérico moderno
es, pues, el objeto del anélisis: ;c6mo engendra la estructura
la superestructura compleja en la cual se realiza? ;Cémo
pasar del americanismo definido como momento econdmico-
corporativo al americanismo entendido como momento ético-
politico? ;Cémo producir “la elaboracién superior de la es-
tructura en superestructura en Ia conciencia de los hombres™?
El americanismo como blogue histérico que hay que elaborar
da a entender que tal blogue consiste justamente en esa tran-
sicion. La catarsis es el metabolismo de esa transicién incesan-
te. Nada tiene de misterioso, puesto que, en tanto que catarsis
“americanista’, designa la inminencia de “la transicién del
viejo individualismo econdmico a la economia programdtica’
(Cuadernos de la cdrcel, Turin, Einaudi, 1975, pdg. 2139).

b) Americanismo y hegemonia. Sin la menor afioranza del
mundo destruido por la racionalizacién capitalista, Gramsci
encara el americanismo como terreno de una tucha de hege-
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monifas. La fordizacién tiene un alcance antropolégico y
plantea un interrogante sobre la prosecucion y la direccion de
la antropogénesis. Es “el mayor esfuerzo colectivo que se ha
manifestado hasta ahora para crear con inaudita rapidez, y
con una conciencia de 1a finalidad nunca vista en la historia,
un nuevo tipo de trabajador y de hombre” (Q. 4, pdg. 489).
El anclaje de la racionalizacién en el libro 3 de El Capital no
se inicia con un andlisis de los mecanismos de la crisis econd-
mica, pues Gramsci estd totalmente convencido de que ningu-
na crisis es resolutoria en el mero terreno econdmico. Se inicia
en torno a la mutacién cultural gue transmite la reestructura-
¢ién del proceso de trabajo y en torno al desafio hegemonico
lanzado a los productores. Se trata de “plantear la cuestién
fundamental de la hegemonifa” para “‘superar la fase de la
adaptacién psicofisica a la nueva estructura industrial”, con
objeto de engendrar asi una “floracién superestructural’. El
americanismo no produce en tanto que tal una nueva civiliza-
cion; radicaliza el industrialismo capitalista ¥ le garantiza una
nueva fase; al hacerlo, ha sentado las bases de su propia supe-
racion revolucionaria, Las clases subalternas se ven asi enfren-
tadas con la cuestion de su funcién civilizadora sélo en tanto
que nuevas clases productoras. ;Qué nueva forma de unidad
de sociedad civil con sociedad politica deberdn construir para
superar ¢l sometimiento econdémico-corporativo al cual las
condena al principio el americanismo “impuesto” por las
clases dirigentes? ;Qué formas ético-politicas inventar para
elaborar un americanismo “propuesto’ que sustituya la disci-
plina soportada desde el exterior por una autodisciplina? ;De
qué aparatos de hegemonia deberd revestirse y cudles deberd
transformar el Estado de los productores para adecuar la
trama privada de la sociedad civil y de sus modos de vida a
los modos de la produccién racionalizada? ;Qué modifica-
ciones habrd que introducir en el proceso de trabajo también
fordizado? Gramsci prevé una sociedad menos estratificada,
aligerada de sus capas parasitarias, mds ligada a la produccién,
impregnada de ciencia y tecnologia, radicalmente democrati-
zada, y basada en el contrel de quienes dirigen por los dirigi-
dos. “La hegemonfa nace de la fdbrica y para ejercerse no ne-
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cesita sino una minima cantidad de intermediarios profesio-
nales de la cultura y la ideologia”, Cabe incluso prever para
los Estados Unidos “una dominacién inmediata de la estruc-
tura sobre la superestructura™,

¢) Americanismo y praxis. El americanismo excluye toda
lectura meramente comunicacional de la accién. La praxis
gramsciana es ante todo produccién. Lo que define el tipo de
civilizacién es el tipo de trabajo, y la civilizacién de los pro-
ductores serd una civilizacién del trabajo racionalizado y for-
dizado. Gramsci da a entender, desde luego, que el desarrollo
del trabajo exige la diferenciacion de un momento ético-poli-
tico, de un conjunto de instituciones y normas basadas en la
praxis en sentido aristotélico, y que la hegemonia se realiza
con esé momento. Pero la filosofia de la praxis no piensa esta
unidad de la produccién y la accién en términos de paradig-
mas separados, la piensa ‘como trdnsito-de la produccion ala
accién y como insercién de la accién en la produccion. La
principal critica dirigida al actualismo de Gentile es precisa-
mente no haber atendido a la seriedad de la accién como mo-
dificacién de la realidad externa y de las facultades de los
hombres, y ello a propésito del americanismo, denigrado
como “mecdnico” por Gentile, Existe una “contradiccion”
entre “la accién real que modifica esencialmente la realidad
externa {y por ende también la cultura real) y el gladiatoris-
mo estipido que se autoproclama accién y no modifica mas
que el vocabulario, el gesto exterior, y no el nombre interior™
(Q. I, pdg. 91).

3. El problema teérico-filoséfico fundamental que la in-
- terpretacién gramsciana del americanismo plantea es el del
enlace entre racionalizacién productiva y universalidad de los
modos de pensamiento y vida heredados del industrialismo de
un capitalismo convertido en mundial. Gramsci es el mayor
continuador de Marx vy Lenin, tedricos de “la mision civiliza-
dora del capital”, Gramsci, como Marx, analiza las contradic-
ciones del proceso de racionalizacion, aunque prescnta este
proceso como base de la construccién hegemoénica. Esta posi-
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cion se alcanza con dificultad, por supuesto, pues el proceso
de elaboracién “forzosa’ de un nuevo tipo humano es dolo-
roso y costoso. Habrd que esperar al Cuaderno 22 para dar
una respuesta afirmativa a la interrogacién inicial sobre la
racionalidad del americanismo. El Cuaderno 9 hace la pregun-
ta: ““;Esracional el tipo de industria y organizacién del traba-
jo propio de Ford? ;Puede y debe generalizarse o se trata de
un fendmeno morboso que las fuerzas sindicales y 1a legisla-
cién deberdn combatir? ;Es posible que la presién sindical y
moral de !a sociedad induzca a los obreros en tanto que masa
a sufrir todos los procesos de transformacién necesarios para
conseguir que el tipo medio del obrero Ford se convierte en
¢l tipo medio del obrero moderno, o eso es imposible porque
desembocarfa en la degeneracién fisica y el deterioro de la
raza, destruyendo asi toda fuerza de trabajo?”* El Cuaderno 22
responde positivamente que “cabe pensar la exigencia técnica
concretamente separada de los intereses de la clase dominante
y ademds unirla con los intereses de la clase todavfa subalter-
na”. “Esta es estructuralmente heredera de un proceso de
racionalizacion del cual debe apropiarse y que debe democra-
tizar™ (Q. 9, pdgs. 1138 y 1143, Q. 22, pde. 2130). La recons-
truceién no ha de esperarse desde el punto de vista de las
capas condenadas por el nuevo orden, sino de Ia clase que
crea las bases materiales de ese nuevo orden, y que debe hallar
el sistema de vida preciso para convertir en “libertad” lo que
hoy es *“‘necesidad™ (Q. 3, pdgs. 296-297). “El martirologio
del productor fordizado no debe impedir que se reconozca la
conquista irreversible en facultades de inteligencia, de serie-
dad. El americanismo es una victoria de la razdn sobre el ins-
tinto, representa la punta de flecha del proceso de alejamiento
de la naturaleza y de control de sus energias en nosotros y
fuera de nosotros™, El industrialismo es una victoria continua
sobre la animalidad del hombre, un proceso ininterrumpido
y doloroso de sometimiento de los intereses a nuevos y rigi-
dos hdbitos de orden, de exactitud, de precisién, “La coer-
cién no ha podido ser evitada™. Hasta hoy los cambios se han
producido mediante una coercién brutal, ejercida por una
clase sobre otra. La seleccién de los hombres aptos para un

199



nuevo tipo de civilizacion, es decir un nuevo tipo de trabajo,
se produjo con inaudita brutalidad, arrojando al infierno de
las subclases a los débiles y los refractarios™ (Q. I, pdg, 138).

Contra Martin Weber, que ve en el movimiento obrero el
mayor obstdculo para la innovacién tecnolégica y la produc-
tividad, Gramsci opone la capacidad de las masas productoras
para conciliar democracia, eficacia y “técnica civil” superior,
El americanismo es la liguidacién del romanticismo econémi-
co, del amateurismo bohemio, del parasitismo social, Se enla-
za asf con la experiencia del Ordine Nuovo, “Los obreros ita-
lianos nunca se opusieron, ni siquiera pasivamente, a las inno-
vaciones industriales, a 1a introduccién de maquinarias mds
perfectas y a una organizacién mds perfecta de los complejos
empresariales. Muy al contrario, los obreras fueron portado-
res de nuevas exigencias industriales” (Q. I, pdg. 125).

4. E! enfoque de Gramsci consiste en formular una espe-
cie de metaamericanismo (homdlogo de su metajacobinismo
politico) cuyo referente histdrico es la experiencia soviética
de esos afios, experiencia reconocida y ya criticada, “El mun-
do de la produccion y el trabajo, el utilitarismo mdximo deben
ser la base de todo andlisis de las instituciones morales e inte-
Iectuales que hay que crear y de los principios que hay que
difundir: 1a vida individual v colectiva debe organizarse para
el rendimiento m4ximo del aparato productivo, El desarrollo
de las fuerzas econdémicas sobre la nueva base y la progresiva
instauracién de la nueva estructura eliminaran las contradic-
ciones que no pueden dejar de producirse; v, tras haber crea-
do un nuevo conformismo a partir de 1a nueva base, permitiran
nuevas posibilidades de autodisciplina, es decir también de
libertad individual’” (Q. 7, pdg. 863). El americanismo post-
americano, revolucionario, se define como un ‘“americanismo
aceptado por las masas modernas”, Este disminuye en lo posi-

ble la inevitable obligacién de racionalizar, la sustituye por
" una obligacién democrdtica, y generaliza la capacidad de ini-
ciativa de las masas en el terreno de la sociedad civil y de la
sociedad politica. Se basa en la “catarsis”, la conquista de
1a direccién ético-pelitica, y su resorte y su objetivoson ala
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vez “la formacién de un hombre capaz de pensar, estudlar
dirigir y controlar a quien dirige”,

Sélo esta dilatacién del control de los dirigentes, en todos
los niveles, combinada con la responsabilidad de las propias
masas, permitird la “floracién”™ de la nueva civilizacién. La
ausencia de este control ¢ su limitacién conducen a una for-
ma coercitiva del americanismo, a una recaida en lo econémi-
co-corporativo, la misma que amenaza a la URSS. Alli el
partido juega a los Bonaparte del trabajo forzado, como lo
—prueba la sustitucién militar del equipo de trabajo intentada
por Trotsky (y también por Stalin, a quien Gramsci no nom-
bra). “El principio de la coercién en la moral del trabajo era
justo, pero la forma que habja adoptado era errénea; el mo-
delo militar se convirtié en un funesto prejuicio: los ejéreitos
del trabajo fracasaron™ (Q. 22, pdg. 2164). La politizacién
democrdticz del proceso de racionalizacién, la transformacién
de la accién ético-politica en contacto con el conformismo de
los productores constituyen el horizonte de lo que es una
reforma intelectual y moral del americanismo. “La tendencia
democrdtica, intrinsecamente, no puede significar sélo que
un trabajador manual se convierte en obrero cualificado, sino
que todo ciudadano puede convertirse en “‘gobierno™ y que la
sociedad lo pone, aunque sea abstractamente, en condiciones
de poder serlo; la democracia politica tiende a hacer coincidir
gobernantes y gobernados” (Q. 4, pdg. 501). La figura de una
nueva ciudadania, la de los ciudadanos-productores, remata
Ia mundializacion de la racionalizacién, “De la técnica-trabajo
se llega a la técnica<ciencia y a la concepcidn humanista, his-
torica, sin la cual se sigue siendo un especialista, y no se llega
a dirigente (especialista + politico)” (Q. 4, pdg. 514).

5. El gran mérito de esta elaboracién estriba en haber
identificado lo que era en su tiempo el nivel mundial del capi-
talismo, ¥ haber interpretado la homogeneizacién de los mo-
dos de trabajo y de los modosde vida en términos de contra-
dicciones motrices, sin incurrir en una concepcién catastrofista
de la crisis. La comprension de la creatividad antropolégica
del americanismo se entiende incluso come realizacién de los
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universales concretos de la tradicién de la filosofia de 1a eman-
cipacién. La emancipacién de los modos de trabajo y vida se
lee como unificacién del género humano en la apropiacién
tedrica de la naturaleza (ciencia experimental) y en su apro-
piacién préctica (el nuevo conformismo social de los colec-
tivos de trabajo). Reconocimiento de la forma histérica de
dominacién y socioteleologia, ciertamente finita y prictica,
se solapan. El americanismo se enuncia en un sistema de pro-
posiciones generales expresivas de un universal material, verdad
de los universales anteriores limitados y coercitivos. Pero

jpuede el universal de la racionalizacion estar construido de
manera antagénica a su forma capitalista? ;No estd condicio-
nado de parte a parte por esa misma forma, que seria enton-
ces particular? ;No constituye un velo que impide pensar la
especificidad de las figuras de la dominacién? En una econo-
mia transnacionalizada, la universalidad de una figura antro-
pol6gica como la del obrero fordizado, aun reformada por la
generalizacion de su capacidad de control, ya no designa una
alternativa al productivismo. Pensar el nivel de mundializa-
cion del capitalismo en términos de racionalizacién no equi-
vale a identificar 1a via de una alternativa; equivale, por el
contrario, a identificar el nivel de la accién del mundo investi-
do por el capitalismo,

Ciertamente Gramsci sabe ver la dimensién extraproducti-
va de las fuerzas productivas humanas; la partida se juega en
el terreno de la formacién de una capacidad de las masas para
controlar a quien dirige, de una cultura del trabajo que no se
resuelve en su sacralizacién y que desconfia de la militariza-

" ¢ci6én de los equipos de trabajo. Pero la inyeccién de politica
participativa, la catarsis del americanismo en metaamericanis-
mo ético-politico sigue estando por debajo de la brutalidad
inaudita de una economia mundial que hace que una porcién
decreciente de la sociedad mundial sea portadora de la 16gica
de la racionalizacién, sometiendo a su dominio al resto de esa
sociedad. El ahorro de tiempo de trabajo se traduce en aumento
de Ta masa de trabajo muerto. El problema estd en identificar
las formas y las dindmicas del capitalismo mundial sin dejarse
engafiar por la imagen de si que ofrece el sistema transnacio-
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nal. Lo que hoy se llama romanticismo econdmico! y que se
puede rechazar como tercermundismo gemebundo constituye
lo que Gramsci llamaria un alto punto que el pensamiento
debe investir. El reconocimiento de la irracionalidad de la
acumulacién, del cardcter paroxistico de las desigualdades
entre sistemas cada vez mas jerdrquicos, obliga a replantearse
el lazo entre economia y politica. Sila liberacién del trabajo
significa posibilidad para todos de trabajar, y de hacerlo sin
explotacién, significa la posibilidad para todos de trabajar de
otra manera y de trabajar cada vez menos. En este sentido, se
trataria de salir del americanismo y del americanismo no ame-
ricano, de desconstruir lo que ha hecho de la produccién el
obstdculo a la politica entendida como invencién de un mun-
do por fin habitable. La catarsis de! momento econémico-
corporativo en momento ético-politico seria entonces organi-
zacién de la lucha contra los efectos desocializantes de la
produccién transnacional y devolveria su sentido a la idea de
transicién revolucionaria, de construccioén de un Ordine Nuo-
vo histérico y mundial, que permitiera et control por la hu-
manidad de sus condiciones de existencia, que se basara en la

1Pienso en los trabajos de Wallerstein y de sus amigos. En los iltimos afios la
investigacién gramsciana ha subtayado la importancia del tema “Americanismo y
fordismo™, poniendo asi fin ala leyenda de un Gramsei ignorante ¢ incompetente
en temas de economia. En francés se puede congultar el interesante tibro de J, P.
Poitier, Lecpures italiennes de Marx, Lyon, Presses Universitaires de Lyon, 1985,
que recoge el debate de la critica de la economia politica en ltalia desde finales
siglo XIX hasta nuestro dfas. Se pueden ver las recientes investigaciones de J. Te-
xier, “Le concepte gramscien de société civile et I'indépendance personnelle™,
Actual Marx, n® 2, 1987; “Rationalité selon Ia fin et rationalité selon la valeur
dans les ‘Cahiers de la prison’ "™, Actua! Marx, n2 4, 1988;y “Sur le sens de ‘socie-
1€ civile’ chez Gramsci®, Acrual Marx, n0 §, 1989.

La importancia de esta problemadtica fue subrayada por primera vez en la obra
pionera ¥ por desgracia poco conocida de M, A, Manacorda, 77 principio educativo
in Gramscl. Americanismo e conformismo, Roma, Armendo Armendo, 1970, Poe-
den afiadirse ¢l rico estudio de F. de Felice, fnrroduccion a Antonio Gramsci,
Cuaderno 22, Americanismo ¢ Fordismo, Turin, Einandi, 1978; el de M. Telo,
“Gramzei, il nuovo capitalismo e il problema della moderizzacione™, Critica mar-
xisez, n.0 6, 1987; ¥ la seleccidn Modern Times, Gramsei e Ig eriticg dell'gmerica-
nismo (edicién de G, Baratta y A, Catone), Milin, Incontri Diffusioni, 1989, del
que estd sacado nuestro propio estudio. Vease también A. Tosel, “Marx en ftali-
ques’, Trans Europ Repress, Manvezin, 1991,
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lucha por una mejora de las condiciones de la accién en el
seno de la propia produccién,

6. Aunque el estado de urgencia que caracteriza ala eco-
nomia capitalista mundializada impida hoy confiar en 1a mera
democratizacién del americanismo, sigue siendo cierto que la
amenaza de que la humanidad se vea encerrada en el callejon
sin salida de la economia-mundo corporatista es mds grave
que nunca. Si Gramsci supo comprender que la produccién
de 1a sociedad por sf misma es la unidad de Ia produccién y
de la sociedad ético-politica, y que sus figuras emblemdticas
modernas son el americanismo y el facobinismo, es cierto que
su proyecto de superacién critica del americanismo y el jaco-
binismo lo condujo al umbral de una problematizacién del
productivistno capitalista. Pero nunca cruzd ese umbral.

Gramsci aceptd la idea de una neutralidad, es decir de una
positividad absoluta de las fuerzas productivas y de la técnica.
Seria preciso revalorizar desde este punto de vista la decisiva
categoria de “catarsis”, que se construyé en continvidad con
el empuje disciplinario del americanismo y el fordismo, como
conformacidn ético-politica de la ilimitacién cuantitativa y
cualitativa de las fuerzas productivas racionalizadas, Asi las
cosas, cabria preguntarse si la catarsis hoy no deberfa pensar-
se como limitacién cuantitativa y cualitativa de esas fuerzas
productivas, como transformacién de esas fuerzas en ruptura
con la disciplina propia del amaestramiento del gorila huma-
no. Constatamos, si, la pertenencia de Gramsci a su época, ¢l
peso ejercido en su pensamiento por la obsesion del atraso de
una nacién capitalista periférica y rebelde a la racionalizacién
moderna, Sin duda es preciso tener en cuenta la presién del
actvalismo gentiliano y de su voluntarismo, En mayor medi-
da que Marx, que al avanzar descubre que el precio de la mi-
sién civilizadora del capital resulta cada vez mds gravoso para
las fuerzas productivas humanas y para la naturaleza, Gramsci
exalta cierta metafisica de la racionalizacién de la produc-
cién, ligada con la subjetividad moderna. La dominacidn
actual del sometimiento del trabajo al capital, la radicaliza-
cién del proceso de produccién mundial de plusvalia relativa
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hacen de la racionalizacién una especie de costrefiimiento sin
precedentes. _

Pero seria injusto llegar a la conclusién de un Gramscj ultra-
rricardiano (;no fue un amigo muy querido de Piero Sraffa?),
La insistencia sobre la institucionalizacién del control demo-
criatico de los preductores atestigua va la dimensién ético-
politica ent el mismo seno de la produccién, pero atin hay mds
y mejor, Gramsci siempre pensd que el movimiento de expan-
sién de las fuerzas productivas requeria una hegemonia, se
formaba en esa propia hegemonia. Ahora bien, como ha de-
mostrado el interesante estudio de F. Lo Piparo (Lingua, In-
tellettuali. Egemonia in Gramsci, Bari, 1979), la hegemonfa
estd pensada a través de la analogia de la difusién y constitu-
cién de una lengua nacional, comiin, ElI conformismo ético-
politico que conforma las potencialidades del conformismo
productive es una tendencia a la unificacién impuesta-pro-
puesta ¥ las clases subalternas imitan el “habla® de las clases
dirigentes y la reconocen como un “medio ambiente” de
vida, de sentido y de identificacién, en el seno de las contra-
dicciones. Esto equivale a decir que la catarsis tiene una forma
intrinseca de lenguaje. Puede definirse como la innovacién-
novacién de un conformismo en ¢l que economia y politica
deben presentarse como un lenguaje., Los universales de la
racionalizacién sdlo tienen una dimensién ‘hegemonica si
pasan la prueba de su devenir lenguaje comuiin como universa-
les de comunicacion ¥ de reconocimiento reciproco para y en
los conflictos.

La produccién se vuelve en cierto sentido lenguaje, pero el
lenguaje no es absorbido en la produccién como su medio
instrumental, Conserva su naturaleza de “medium” y sus pro-
piedades de espacio de individualizacién comdn, En eso estri-
ba lasingularidad del americanismo gramsciano, La produccion
estd como obsesionada por la esperanza de devenir lo que
toda la tradicién filoséfica ha considerado como su “otro”
lenguaje, es decir espacio constitutivo de una voluntad comuin
articulada en una pluralidad dialéctica y polémica. Gramsci
invierte en cierto modo in fine su productivismo gracias a la
tensién que introduce [a dimensidn “lingiistica’ de la pro-
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blemdtica de la hegemonia y de la catarsis. La 16gica discipli-
nar democratizada de la expansién ilimitada de las fuerzas
productivas racionalizadas se enfrenta con la l6gica de su pro-
pio devenir lenguaje comiin. Queda asi al descubierto una
pregunta, como la sombra que acompaiia al americanismo:
;cudl es la organizacién de las fuerzas productivas que hoy,
con el final de 1a misién civilizadora del capital, puede desa-
rrollarse como una lengua comin, en ¢l sentido eminente del
término?

7. Este periodo “lingiiistico” de la produccién, que arre-
bata a ésta a la esfera de ja utilidad, se manifiesta por Gltimo
en la asombrosa propiedad constitutiva de la filosofia de la
praxis de garantizar la traducibilidad de los lenguajes cienti-
ficos y filoséficos y, por eso mismo, de pensar las condiciones
de una civilizacién orgdnica, verdadera lengua comun de] gé-
nero. Filosofia, economia y politica aportan al mundo mo-
derno la misma tendencia objetiva a traducir un mismo prin-
cipio de organizacién en campos diferentes. Hegel + Ricardo
+ Robespierre (Q. pag. 1476). Pero sélo la filosofia de la
praxis es capaz de operar esa traducibilidad, pues expresa
una tendencia objetiva a 1a unificacién y a la universalizacion.
Pero a su vez esta traducibilidad no es simplemente intertra-
duccién de lo filoséfico a lo econdmico y lo politico, y a la
inversa. Produce una transformacién de cada uno de los len-
guajes intertraducidos. La traduccién es produccién de un
nuevo sentido, de una nueva lengua o civilizacién, Ricardo
traducido se convierte en objeto de la critica y el valor deja
transparentarse la plusvalia. Robespierre (jacobinismo) tradu-
cido deja transparentarse bajo la voluntad general la teoria
de las condiciones de la hegemonia y la catarsis. Hegel tradu-
cido permite transformar el historicismo especulativo en filo-
sofia de la praxis radicalmente inmanente. Decididamente e]
ser “lingiiistico” del pensamiento gramsciano no estd agotado.
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PRODUCTIVISMO, INDUSTRIALISMO E INDIVIDUALIZACION
EN GRAMSCI

Seria unilateral limitarse a esto. Gramsci da, en efecto, una
leccién de método que no se ve afectada por su productivis-
mo y que concierne al fuerte lazo que une lo que habria que
denominar su industrialismo con su concepcién de una indi-
vidualizacién por crecimiento de una intelectualidad de ma-
sas, Serja unilateral, en efecto, insistir en la mera fuerza disci-
plinante de la racionalizacién taylorista y olvidar que hasta
ahora la historia del género humano no puede separarse de la -
de las fuerzas productivas, en la medida en que son estas dlti-
mas las que, contradictoria y dolorosamente, condicionan la
antroprogénesis, la formacién de tipos humanos que son reali-
dades hibridas en las que se constituye la aculturacidon de las
clases dominadas por las clases dominantes. La critica del
productivismo terminarja desembocando en un catastrofismo
total, sin dejar oira salida que la invocacion huera a inasigna-
bles fuerzas productivas radicalmente nuevas, El industrialis-
mo designa el proceso mediante el cual las clases dominantes
revolucionan las fuerzas productivas uniendo dominacion y
realizaciéd de la unidad del génerec humano. El industrialismo
obrero de Gramsci plantea una cuestion que no cabe ignorar,
la de Ja reapropiacién virtual por las masas subalternas de las
potencialidades universales de la nueva época. La racionaliza-
cién no puede limitarse a un simple efecto de poder y Grams-
ci subraya que la oposicién entre dominadores y dominados
se entremezcla con una promocién de la inteligencia en el
propio meollo del proceso de trabajo. A partir de L'Ordine
Nuovo Gramsci trata de pensar y liberar el potencial conteni-
do en la insercion actual de los productores en las fuerzas
productivas manejadas por el capital. Las fuerzas de trabajo
jamds podrian reducirse al sfafus de “gorila amaestrado” y
de mercancia andloga a otras mercancias, La nocién de indus-
trialismo’ piensa la dimensién intelectual inmanente a la pro-
duccién y coincide con la redefinicion del trabajo intelectual
y la de la figura del intelectual. “La historia del industrialis-
mo ha sido siempre (v lo es hoy de forma m4s clara y rigu-
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rosa) una continua lucha contra ¢l elemento “animalidad” del
hombre, un proceso ininterrumpido, con frecuencia doloroso
y sangrante, de sometimiento de los instintes (naturales, es
decir, animales y primitivos) a normas y habitos de orden,
exactitud y precisién siempre nuevos, mis complejos y rigi-
dos, que posibilitan las formas cada vez mds complejas de
vida colectiva, consecuencia necesaria del desarrollo del in-
dustrialismo” (Q. 22, § 10, pdgs. 2160-2161).

Si hoy se impone la tarea de ajustar cuentas con el produc-
tivismo, lo que impone esa necesidad y nos enfrenta al reto,
en palabras de Gramsci, de convertirla en una ocasién de li-
bertad, es la historia del trabajo. Es preciso pensar la conmen-
surabilidad cultural de la experiencia de las fuerzas producti-
vas con las formas de intelectualidadd dominantes y pensarla
en el elemento mixto de una violencia que produce una uni-
versalizacion del género, de un universal coexistente con la
dominacién. El método correcto excluye a la vez la concep-
cion de la intelectualidad como instancia delegada de una
verdad ético-politica que subyace a la practica laboriosa y la
de la dominacién como integracién disciplinaria de los domi-
nados. “Hasta el presente los cambios en el modo de ser y de
vivir se han producido mediante una brutal coercién, a través
de la dominacién de un grupo social sobre todas las fuerzas
productivas de la sociedad: la seleccidn o “educacién™ del
hombre adaptado a los muevos tipos de civilizacién, es decir a
las nuevas formas de produccién y de trabajo, se ha produci-
do desplegando brutalidades inauditas, arrojando al infierno
de las subclases a los débiles y los refractarios o elimindndolos
por completo” (@. 22, § 10, pdg. 2161). Mal llevada, separa-
da de la revaloracién del industrialismo, la c¢ritica del produc-
tivismo conduce a abandonar la cuestién de las fuerzas pro-
ductivas reduciéndola a la de la interiorizacion por las masas
subalternas de los valores dominantes. Hay mucho que here-
dar de la preocupacién esencial de Gramsci: pensar las muta-
ciones de las fuerzas productivas desde el interior de la expe-
riencia histérica del proceso de trabajo y desde el punto de
vista de una alternativa hegemodnica. Las clases subalternas
son siempre clases intetectuales en la medida en que su inteli-

208



gencia, por infinitesimal que sea, es su vinico recurso, E} tra-
bajo es obligacidn de Ia intelectualidad, El gorila amaestrado
de la racionalizacién fordista “‘sigue siendo ‘todaviz un hom-
bre’ y durante el trabajo piensa mds o por lo menos tiene ma-
yor posibilidad de pensar” y “el hecho de que no cobtenga
una satisfaccién inmediata de su trabajo y de que comprenda
que pretenden reducirfo a un gorila amaestrado puede indu-
cirlo a unos pensamientos poco conformistas™ (Q. 22, § 22,
pdg.2171), _

Tedo trabajo es intelectual desde el mismo momento en
que la actitud intelectual mds tedrica es un trabajo que re-
quiere un ‘‘aprendizaje”, “El intelectual es un ‘profesional’
que tiene sus mAquinas especializadas, su aprendizaje, que
tiene su sistema Taylor, No obstante, es ilusorio atribuir a
todos esta capacidad ‘adquirida’ y no ‘innata’”, (Q. 1, pag.
33). Fl taylorismo reactiva en el trabajador aparentemente
mecanizado la diferencia constitutiva entre trabajo impuesto
y prescrito y trabajo efectivo definido por potencialidades re-
primidas, La racionalizacién obliga a los trabajadores a un
enfoque del trabajo que se formula en términos de reapropia-
cién. El trabajador hace un uso de si en esta reapropiacion,
que se traduce ante todo en la propuesta de modificaciones
(aunque sean microlégicas) del proceso de trabajo. De todos
modos se plantea la cuestién de la inversién obrera explicita
de lo que sigue siendo implicito en el proceso de trabaio ra-
cionalizado, de la comprensién de la' inteligencia codificada
y formalizada e¢n los nuevos procedimientos. Si la tayloriza-
cion es una formalizacién de lo -que resiste en el trabajador y
sigue siendo informal, o sea informalizable, la intelectualidad
obrera se ve desafiada por la tarea de formalizar la relacién
que une el proceso taylorista de formalizacion con lo que en
ella es informalizable. Se entabla asi un proceso de intelec-
tualizacién téenico-cientifica ¥ de transformacién éticopoli-
tica que es a la vez labor de educacidn y labor de lenguaje, de
traduccién, que podemos colocar bajo el signo del trdnsito
o de la transicién infinita del sentir al comprender, de lo vivi-
do o espontdnec a.lo reflexivo y organizado. Labor que es
proceso de individuacién antropogenética mediante el uso de
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s, mediante la comprensidon del sistema de relaciones que
integran el individuo y mediante modificacién simultinea de
ese sistema y de uno mismo, Esta labor ampliada es proceso
de formacién que sintetiza lo que es a la vez experiencia,
toma de palabra, desarrollo de facultades y conceptualizacion,

Reformulemos pues esta problemdtica en la que se anudan
toedos los hilos de la investigacidn gramsciana, En la vertiente
de la cuestidon de los intelectuales ¥ de la intelectualidad del
trabajo, Gramsci disocia la funcién intelectual de su reduc-
¢idén a las meras actividades llamadas intelectuales con rela-
¢ién a las actividades manuales. “En realidad el obrero o el
proletario, por ejemplo, no estd caracterizado especfficamen-
te por su trabajo manual o de cardcter especificamente ins-
trumental, sino por ese trabajo efectuado en determinadas
condiciones, y en relaciones sociales determinadas (por no
hablar de que no existe ninglin trabajo puramente fisico y
que la propia expresion de Taylor de “gorila amaestrado™ es
una metdfora para indicar un limite o cierta direccién: en
cualquier trabajo fisico, incluso en el mds degradado, existe
un minimo de cualificacidén técnica, es decir un minimo de
actividad intelectual creadora) /.../. Por eso cabria decir que
todos los hombres son intelectuales, aunque no todos los
hombres ejerzan en la sociedad la funcién de intelectual’
(Q. 12, § 1, pde. 1516). En ciertas condiciones, la racionali-
zacién puede ser ocasién de un notable progreso en el desarro-
llo de las facultades hegeménicas de los productores si se in-
vierte en el sentido de Ia aparicién de un nuevo tipc antro-
poldgico en el cual se unan educacién técnica, politica y
experiencia del trabajo. Una vez mds, resulta vdlida la inspi-
racién de L’'Ordine Nuovo, “La forma de ser de un intelectual
no puede consistir ya en la elocuencia, agente motor externo
y momentdneo de sentimiento y pasiones, sino en el hecho de
que interviene activamente en la vida prictica como construc-
tor, organizador, “persuador permanente”, porque ya no es
un simple orador, ¥ sin embargo es todavia superior al espiri-
tu matemdtico abstracto: de la técnica-trabajo llega a la téc-
nica<ciencia y a la concepcion humanista histérica, sin la cual
se quedaria en especialista y no se convertirfa en un dirigente
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(especialista + politico)”. Una vez mds, el manuscrito se lee en
un doble sentido.

En Ia vertiente de la educacién, la transformacién de las
fuerzas productivas plantea la cuestién del proceso de antro-
pogénesis en la perspectiva de la hegemonia del hombre pro-
ductor. La objetivacién de las fuerzas productivas exige un
nuevo uso de sy de las fuerzas de trabajo vivas, lo cual signifi-
ca un trdnsito de su inscripcién pasiva, disgregada, en el pro-
ceso de trabajo, a su transformacién por cualificacién, Si el
hombre en general es el proceso de sus actos, el trabajador lo
es a fortiori, Su individuacidn es el resultado siempre abierto
de un proceso de modificacién comprensiva de s{ y del siste-
ma de relaciones de trabajo, O de comprensién modificadora.
“El hombre no entra en relacién con la naturaleza por el sim-
ple hecho de que €l es natural, sino activamente por el traba-
jo. Otra cosa: estas relaciones no son mecdnicas. Son activas
y conscientes, es decir que corresponden al grado m4s o menos
alto de conocimiento que cada hombre tiene. Por ello puede
decirse que cada cual se cambia a sf mismo, se modifica en la
medida en que €]l cambia y modifica todo el conjunto de rela-
ciones cuyo centro de enlace es é1” (2. 10, § 19, pdgs. 1345-
1346). Gramsci es consciente de la dificultad propia de la
experiencia del trabajo (tal como la viven las fuerzas de traba-
jo vivas) para formularse y formalizarse bajo el condiciona-
miento de las fuerzas de trabajo objetivas y codificadas por
las fuerzas intelectunales dominantes; pero piensa que el trdnsi-
to al saber y a la comprensién por parte de los trabajadores
dominados encierra la posibilidad de modificar esas fuerzas.
La aculturacién reciproca de dominadores y dominados libera
la posibilidad de una apropiacién modificadora de las fuerzas
productivas. Los problemas nuevos del productivismo exigen
una especificacién y no una denegacién de la pregunta de
Gramsci: jeémo pueden modificarse los tipos de individua-
cion humana en funcién de la intelectualizacién del proceso
de trabajo por mucho que éste dGltimo siga siendo una forma
de la prictica siempre irreductible? Mds ain, Gramsci nos
ensefia a reconocer la diferencia estructural que separa el do-
minio de la prdctica, posibilitado por 1a eficacia del trabajo
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cientifico, y la inmanencia de la inteligencia en las actividades
de trabajo. ;Cémo pensar la dimensién experimental irreduc-
tible de las fuerzas productivas sin cesar reconfiguradas por la
historia en la medida en que ésta impone la reproduccién
modificada de los saberes inscritos en el proceso de racionali-
zacién y de los saberes espontdneos que son la forma inme-
diata de apropiacién de éstos Qiltimos?

En la vertiente lingiifstica aparece que esta modificacién
comprensiva propia de la experiencia de] trabajo es indisocia-
ble de un ejercicio constitutivo del lenguaje. Las fuerzas pro-
ductivas ¥ su experiencia no son mudas y no dependen de un
paradigma comunicacional zislado. Las masas subalternas
viven esta experiencia en ¢l marco de una gramadtica espontd-
nea que se enfrenta a la dificil tarea de formular lo dificil-
mente formulable o lo informulable, mientras que 1a raciona-
lizacién se expresa en un lenguaje cuya gramdtica estd forma-
lizada, codificada, es explicitamente normativa. Si es impor-
tante apropiarse de esa gramaitica, la apropiacién se enfrenta
con ¢l problema de modificar su cédigo en funcién de la ex-
periencia de las fuerzas vivas de trabajo. Al mismo tiempo
esta doble traduccién de lo informulado en formulable-codifi-
cable y de lo codificabie en otro cédigo plantea de nuevo la
cuestion de lo universal, El tratamiento gramsciano de las
relaciones entre gramaticas espontdneas y gramadtica normati-
va tal y como se manifiesta en el Cuaderno 29 (pdgs. 2345 y
ss.) posee un valor analégico vy permite comprender que la
reapropiacidon colectiva de las formas y el contenido del tra-
bajo presupone un uso constitutivo del lenguaje en el mismo
meollo del trabajo. La lengua es trabajo, al igual que el traba-
jo exige la lengua y cierto uso de ésta para formularse y for-
malizarse, para poner en tela de juicio esas mismas formula-
ciones.

La riqueza de estos andlisis, su capacidad para construir una
problemdtica de la apropiacién colectiva de 1a experiencia del
trabajo debe integrarse en la critica del productivismo. No
hay que dejar cabos sueitos, so pena de hacer de la critica de
ese productivismo una nueva forma de incultura, Interpre-
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tar la teorfa gramsciana de las transformaciones del proceso
de trabajo capitalista es formular la paradoja aparente de un
industrialismo no productivista dentro de la perspectiva de
una unificacion de género humano linglifsticamente media-
tizada,
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v
EL MARXISMO EN GRAMSCI






EL RETORNO A MARX

Ignacio JARDGN*

La vuelta a Marx supone por un lado poner en su sitio al
idealismo crociano y lo que este representa en Italia, pero
también [a recuperacién de Marx supone la-critica al marxis-
mo mecanicista y economicista que representa el libro de
Bujarin: Teoria del Materialismo Historico. Gramsci no es un
filésofo, lo que quiere, al intentar volver a pensar y llevar a la
prdctica lo que dijo Marx, es llamar la atencién sobre ciertas
indicaciones de Marx para poder asf construir un nuevo blo-
que social y una nueva hegemonia. Por eso las caracteristicas
de su marxismo tienen intencionalidad politico-pedagégica.

Este redescubrimiento de Marx se hace desde unos textos
muy determinados, de los que nosotros resaltariamos dos:
Las tesis sobre Feuerbach y La contribucion a la criticade la
economia polftica, Textos que determinardn su no fanatismo,
su concepcién de la realidad, de la ciencia, de la materia, ...
que le situardn criticamente frente al pensamiento oficialista,

Gramsci pretende comentar su retorno a Marx siguiendo
las indicaciones que encuentra en las Tesis sobre Feuerbach,

*Catedritico de Instituto,
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Las Tesis sobre Feuerbach, son para Gramsci “un cambio
completamente nuevo, que renueva de arriba a abajo la forma
de concebir la filosofia™.! Desde entonces, piensa Gramsci, el
marxismo se sitda desde el punto de vista del que no sabe
filosofia, se coloca desde el punto de vista de Ia clase sub-
alterna y lucha por su formacién cultural y politica. Marx no
s6lo invierte Ia filosofia hegeliana, desenmascara socialmente
a la filosofia, sino que abre un nuevo camino, amplia el
hecho del conocimiento al provocar, en las posiciones filos6-
ficas, efectos prdcticos que conllevan a su vez afectosen el y
del conocimiento.

La clave de esta reconstruccidn filoséfica estd en el concep-
to de praxis, que es la base sobre la que descansa la concep-
cién marxista de la historia. La praxis es, por tanto, la realiza-
cién"del hombre en la sociedad y en la historia. Implica la
condicién del vivir social, pero también, es un proceso del
desarrollo continuo de estas condiciones. Para la praxis es
necesaria la sociedad y es necesaria 1a historia.

Lo que suponen las Tesis sobre Feuerbach, en su vuelta a
Marx, es el redescubrimiento del valor de Ia praxis y de la im-
portancia de la transformacién de la realidad.

Pero, jcudl era el error de la Nustracién? “Era lo que pode-
mos lamar la ilusion intelectualista —nos comenta el profesor
Carlos Paris—. Pensaban aquellos hombres ilustrados que por
la simple via del pensamiento, por el desarrollo de la educa-
cién... por la difusién de la informacién a través de la enciclo-
pedia, se conseguiria elevar al hombre. Tenian una visiéon ex-
cesivamente optimista desde el punto de vista de la capacidad
de la conciencia intelectual para transformar la realidad, Y son
estas limitaciones las que Marx percibe directamente™ 2

De acuerdo con la Iustracién, el hombre es un producto
de las circunstancias, del entorno, que pueden ser rotas, cam-
biadas por 1a influencia decisiva de la educacién. La transfor-
macién de la humanidad vendria dada por la educacién. Esta

1 Quaderni del carcere, Torino, Finaudi 1975, Pig. 433.
2 Paris, C. “Sobre Mearx ¥ el marxismo, En el centenario de Marx™’, Sisremia n.0
54/55, Junio 1983, Pag. 172,
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concepcién de la transformacién de la sociedad conlleva Ia
idea del hombre como un ser pasivo, moldeable por el medio
0 por otros hombres, los educadores, Ante esto, Marx plantea
o siguiente:

a) Los hombres no son sélo producto de las circunstan-
cias, Las circunstancias que modifican al hombre son, al mis-
mo tiempo, modificadas por €él. Mds ain, incluso podemos
pensar que las circunstancias son productos humanos, produ-
cidos por el hombre,

b) Los educadores deben ser educados. Se rechaza 1a con-
cepcidén de la sociedad dividida en dos, en clases, en la que
unos (los educadores) quedan al margen del proceso de edu-
cacidn, En la tarea de transformar la sociedad, los hombres
no pueden dividirse en activos y pasivos. La negacidn de este
dualismo conlleva la idea de una praxis incesante en la que se
transforma tanto el objeto como el sujeto, Por ello, concluye
Marx, jamds podrdn darse educadores que no requieran, a su
vez, ser educados?

Cuando Marx reprocha a Feuerbach vy a los materialistas
tradicionales que tratan a Ia naturaleza como un dato fjjo y
al conocimiento como un espejo que reproduce imdgenes,
estd sefialando, como dice A, Schmidt que “‘e] materialismo
no ha tomado en cuenta el trénsito histdrico de la produccién
agraria a la industrial v se ha orientado segiin relaciones socia-
les en las cuales la Tierra aiin era conocida como existencia
natural independiente de los hombres. Feuerbach desconoce
el hecho de que entretanto la naturaleza se ha vuelto un puro
objeto para el hombre”# Desconoce que al comienzo de la
Edad Moderna la naturaleza se va reduciendo cada vez mds
a momento de las actividades sociales, o que supone un des-

3Cfr. Sdnchez Vizquez, A. Fillosofie de la praxis. Ed. Grijalbo, Méxice 1972.
Pdgs. 131-132. Bloch, E, El principio esperanza. Aguﬂar, Madrid 1972. Tomo 1.
Pigs. 243 a 277,

4 Schmidt, A, El concepro de namuraleza en Marx. Ed. Slglu XXI, Madrid 1977,
Pig. 136.
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desplazamiento del centro de gravedad, hacia el lado subjeti-
v0, que se expresaria conceptualmente en el principio siguien-
te: sélo seria cognoscible, en sentido estricto, lo *hecho™ por
los sujetos. Este principio en forma abstracta y I6gica estaria
ya presente tanto en Descartes como en el idealismo alemdn y
seria reorientado radicalmente en forma histérica por Vico
y Marx,

El problema de 1a cognoscibilidad del mundo tiene para
Marx completo sentido Gnicamente en la medida en que ese
mundo es un “producto™ humano, S6lo conocemos realmen-
te qué es un “producto’ humano, Sélo conocemos realmente
qué es “una cosa natural cuando conocemos la totalidad de
las organizaciones industriales y cientifico-experimentales
que permiten producirla™s

Por eso, tanto ‘en los Manuscritos econdmicos-filoséficos
de 1844, que Gramsci no pudo leer, como en las Tesis sobre
Feuerbach Marx llega a la misma concluslén que supone la
ongmalldad v novedad de su pensamiento: la caracterizacién
antropoldgica del conocimiento y de la naturaleza. O como
nos dice tan estéticamente Bloch “lo que anuncia la totalidad
de las Once Tesis: ¢l hombre socializado, aliado con una natu-
lareza en mediacién con €], es la reconstruccién del mundo,
en patria™$

1. ALGUNAS CARACTERISTICAS DE SUMARXISMO

Gramsci concibe el marxismo, como una teoria que se
halla todavia en una etapa de discusion, de polémica, de de-
sarrollo; por eso no estd dispuesto a sistematizar esta teoria
en forma de manual, sinc que se presta solamente a discutirla,
a polemizar sobre ella, y a elaborarla. El marxismo puede
llegar a ser una conciencia general del mundo, pero todavia
no lo es; puede producir una cultura de masas que tenga estas

5 Semidt, A, Op. Cir, Pdg. 136,
6 Bloch. E. Op. Cir. Pig. 285.
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caracteristicas notorias, pero todavia no la ha producido;
puede reivindicar una direccién hegemdnica en el dmbito de
la alta cultura, pero todavia no la ha conquistado.

Desde el comienzo del Cuaderno 4 (1930-1932), Gramsci
nos insiste que en el pensamiento de Marx no encontraremos
un sistema, le es extrafio ese espiritu de sistema. Y creemos
que el pensamiento marxista ha pagado caro, en su posterior
desarrollo teérico, el intento de ser una o la nueva Enciclo-
pedia de todas las ciencias y de todos los saberes. Hay que
reconocer a Gramsci €l mérito de haber negado en la teoria y
¢n la prdctica esta concepcién. De ahi la desconfianza que
tiene Gramsci hacia Engels por su pretensién de sistematizar
el marxismo. Gramsci prefiere ver en el marxismo un “histo-
ricismo, como concepcién general de la vida vy de la accién™,?
més en la linea de Labriola, y de su filosofia de la praxis. As{
pues, el marxismo no puede ser un sistema cerrado de princi-
pios, sino mas bien una concepcion del mundo “que afectard
a toda la sociedad hasta sus mds profundas raices™ #

Para Gramsci “el materialismo histérico nacié bajo la for-
ma de criterios prdcticos... por una pura casuatidad, porque
Marx dedicé su esfuerzo intelectual a otros problemas, pero
en estos criterios practicos estd implicita toda una concep-
cion del mundo, una filosofia> ?

Para realizar eso ‘el marxismo tiene dos misiones: comba-
tir las ideologias modernas en su forma mds refinada y despe-
jar la mente de las masas populares cuya cultura es medieval...
crear un vasto movimiento cultural (que abrace al hombre
total en todas sus épocas y en todas sus condiciones sociales),
unificando moralmente a la sociedad”.!® En fin, dicho de
otra manera, el marxismo, segiin Gramsci, toma conciencia de
las condiciones materiales y quiere transformarlas en medios
de libertad, en instrumento para crear una nueva forma ético-
politica, una nueva cultura, El “marxismo se afirma como

7Q. Pég. 23,

20 Pdg 515.

°0, Pig. 434,

0O Pigs. 422 y 423
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depositario de una nueva cultura que serfa ... la cima, el espacio
mds avanzado, del proceso civilizatorio de la humanidad™.»

1.1. La Reforma Intelectual y Moral

Lo que pretende Gramsci es hacer una reflexidn sobre la
recuperacion de un marxismo que se presente como la refor-
ma intelectual y morgl para una sociedad laica, Recuperar el
marxismo como elemento emancipador social, politico y cul-
tural supone “‘construir una concepcién total del mundo, una
filosoffa total, .., para unificar una organizacién prdctica total
de la sociedad, o sea para convertirse en una civilizacién inte-
gral, total® 12

Esta concepecién del mundo tiene que ser, piensa Gramsci,
una reforma intelectual y moral que no pretende arrasar con
la visién del mundo existente, sustituyéndola por otra com-
pletamente nueva y ya formulada. Consistiria, mds bien, en
un proceso de transformacion y de articulacién de los elemen-
tos ideolégicos existentes, “Los cambios en los modos de
pensar, en las creencias, en las opiniones no suceden por ‘ex-
plosiones’ rdpidas y generalizadas...”.!® Gramsci sefiala que la
sociedad burguesa no sélo es un sistema de produccion, sino
también es un modo de vivir y de pensar, una Weltanschaung,
una concepcién deforme de la sociedad y sobre la que se
fundan las preferencias, los gustos, la moral, de la mayor par-
te de los hombres de esa sociedad 4

Esta categorfa, el marxismo como reforma intelectual y
moral, podrfa funcionar como la categoria de la alienacién en
Marx, como elemento de denuncia emancipatoria de la clase
subalterna. En este sentido la categoria aportada por Grams-
¢i, que a su vez la toma de B, Croce, podria servir también

U Jiménez, §, La estética como utopta entropoldgica: Bloch y Marcuse, Ed.
Tecnos, Madrid 1983, Pdg. 57,

120 P4g. 435,

BQ Pég 34. . o

M Caracciolo, A. y Scalia, G. (Ed,). La cittd futura, Feltrinelti, Milano 1976.

Pag. S8,
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como un elemento de la emancipacién en la teorfa y en la
lucha politica.!s '

El marxismo debe promover una ¢ransformacién politico-
cultural de masas, andloga a la “magnifica revolucién™ de la
Ilustracién, tan admirada por el joven Gramsci. Pero la filo-
soffa no puede llevar por sf sola esta tarea. De ah{ que la rela-
¢ion entre la filosofia de los filésofos vy la de los no filosdfos
“estd asegurada por la politica”.!® Por eso, para Gramsci,
Marx permite elaborar una nueva teoria y una nueva forma
de conecebir la filosoffa, que no se reduce ni se confunde con
ninguna otra filosofia, “es original especialmente en tanto
abre un camino completamente nuevo, es decir, renueva de
la ciispide a la base el modo de concebir la filosofia™.1?

1.2. La Filosofra de la Praxis

Gramsei piensa, como Marx, que es necesario que el modo
de existencia de la filosofia cambie; que aparezca como un
conjunto de tesis para la educacién cultural y la politica de la
clase subalterna, de las masas, La recuperacién del marxismo
desemboca en una renovacion de la teoria y de la praxis, en
una filosofia de la praxis, como concepcion del mundo, como
una “ideologia orgdnica”.

Por eso, “la filosofta de la praxis es el coronamiento de
todo este movimiento de reforma intelectual y moral, dialec-
tizado en el coniraste entre la cultura popular y Ia alta cultu-
ra. Corresponde al nexo Reforma protestante mds Revolucién
francesa: es una filosofia que también es una politica v una
politica que también es una filosofia...”. Y un poco mds
adelante nos presenta nuevos ajustes de este concepto, “no
sélo pretende explicar y justificar todo el pasado, sino expli-
car y justificarse histéricamente a sf misma, ésto era el maximo

15 Caracciolo, A. ¥ Scalia. G, Op, Cit, Pig. 157.
160, Pég. 1080,
170, Pig. 433.
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Historicismo, la liberacién total de todo *idealismo abstrac-
to, la real conquista del mundo histérico, el inicio de una
nueva civilizacion” 12 La filosofia se revela fundamentalmen-
te v radicalmente, para Gramsci, como la ciencia del hombre,
en la que se puede separar, sélo diddcticamente, la economia,
la politica, la moral... étc. Para Gramsci toda filosofia también
es una concepcién del mundo, pues el hombre, todo hombre,
es un filésofo, ya que participa de una concepcién del mundo
y contribuye a mantener v a modificar dicha concepcidén de
fa vida. Y la filosofia de la praxis, es, al mismo tiempo, la
absoluta sistematizacidn historicista del buen sentido, de “un
nuevo ‘conformismo’ por abajo™,'® que se libera del sentido
comin de todas las filosofias anteriores y aparece ante ellas
como una nueva filosofia que tiende a identificarse con la
historia ¥ con la politica. Es una filosofia integral de la histo-
ria entendida como poiitica,

La filosofia del marxismo, entonces, es sindnimo de pensa-
miento concreto, esto es, es concebida como un saber que
tiene por objeto la experiencia humana, entendida no existen-
cialmente, ni subjetivamente, sino como desarrollo histérico
social de hombre, La filosofia de la praxis desemboca en una
antropologia absoluta, en un historicismo absoluto. *“El mar-
xismo quiere ser una concepcién coherente historicista de
todo lo real, en este sentido es un historicismo abscluto,
Quiere ser una metodologia criticoprdctica del saber y del
hacer humano, en este sentido es una filosofia de la praxis™,2°
La filosofia de la praxis no es un sistema definido, cerrado,
ya completo. El paso de una concepcién subalterna a la filo-
sofia de la praxis es un proceso largo y contradictorio,

La filosoffa de la praxis seria esta critica al sentido comun,
critica de la filosofia espontdnea, que pretende revolucionar
no sélo los métodos del conocimiento, sino también los mo-
dos de vida, la civilta,

180 Pdg. 1860 y 1864.
19 Pig. 863.
20 Caracciolo, A.y Scalia, G. (Ed.). Op. Cit, Pig. 87,
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1.3. El Sentido Comtin

Nos encontramos ante el intento de Gramsci por acercarse
a una filosofia de los simples, por ofrecernos un nuevo “con-
formismo™ por abajo,?! cuyos origenes pretende fundamen-
tar en el propio Marx cuando nos dice que la *‘alusién al sen-
tido comiin y a la solidez de sus creencias se encuentra a
menudo en Marx’ 22 Se trata, piensa Gramsci, de elaborar
una concepcién del mundo que parta del *sentido comiin™, y
que a través de la critica lo depure y unifique, y lo eleve hasta
transformarlo en *“‘buen sentido™, que es para nuestro autor,
la visién critica del mundo, la cual conlleva la preocupacién
de relacionar la cultura con el sentir de las grandes masas.

Gramsci ve en el sentido comiin convencional conformis-
mo impuesto, una cencepeién ambivalente, mistificadora,
conservadora, pasiva y basada en la acientificidad. Este senti-
do comiin consistiria en ser responsable, tener una actitud
moderada, contemporizadora, que analizase en todo momen-
to lo que puede o no hacer, Crearia una conciencia social res-
ponsable, sumisa, porque pretenderia buscar y tener una rela-
cién con el sistema de produccién capitalista, y darfa lugar,
también, a una conciencia equilibradora, que huiria de toda
aventura que pudiera transformar las relaciones sociales y la
sociedad misma. El Sentido Comin convencional es una
“concepcién del mundo difundido en su época histdrica en
las masas populares”.?? Lo que interesa subrayar es que de
ningitn modo el materialismo histdrico puede alinearse con
posiciones como las de este sentido comtin. Y, s1, con un con-
formismo propuesto, con un nuevo sentido comiin coherente,
abierto, critico, con método, guiado por la ciencia y contra-
puesto a ese otro sentido comuin tradiciona!l.

El Sentido Comiin, que puede ser definido como la con-
ciencia verbal del hombre medio de la calle, no tiene raices
que lo aten al pasado, No es rigido e inmévil, se transforma

2L O, Pdg. 863.
20 Pdg. 1400
B Pdg. 1071.
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continuamente. Traduce de forma dispersa, asistemdtica e
ingenua la verdad sobre el presente de la cultura oficial, Es
una concepcién disgregada, incoherente, conforme a la posi-
cién social v cultural de las masas. La cultura dominante pe-
netra también en los diversos estratos subalternos de la socie-
dad, en los que va dejando su forma de entender la verdad y
su forma de valorar se va degradando,

El punto de vista de este sentido comtiin es ¢l pragmatlsmo,
es decir, una prdctica sin teorfa que la fundamente y avale.
Por eso, “fiel al punto de vista del sentido comiin, del hom-
bre de la calle, ¢! pragmatismo reduce lo prictico a lo utilita-
rio, con lo cual acaba por disolver lo tedrico en lo atil”.2¢

1.4. La filosofra de los no-filésofos

Por eso Gramsci plantea que de lo que se trata es de elabo-
rar una filosoffa, que por estar conectada con la vida prdctica
¢ inmersa en ella, se “convierta en un renovado sentido co-
mun” 25 en un sentido comiin critico que no se olvide nunca
de permanecer en contacto con las “personas sencillas”. Esta
filosofia no es otra, para Gramsci, que la filosoffa de la pra-
xis, que no pretende “mantener a lag ‘personas sencillas’ en su
forma primitiva de sentido commin, sino conducirlas a una
concepcién superior de la vida™.?% La filosofia de la praxis
exige este contacto entre los intelectuales y los no filésofos,
los hombres de la calle “precisamente para construir un blo-
que intelectual y moral que haga politicamente posible un
progreso intelectual de las masas y no sélo de reducidos gru-
pos de intelectuales” 27 Este bloque ideolégico-cultural queda
asegurado por la politica, por el Principe Moderno, segiin
Gramsci.?3

# Sdnchez Vizquez, A, Op. Cit. Pdg. 174 ¥ 175,
B0 Pdg. 1382,

%0 Pig. 1384.

270 Pig. 1385,

BCfr, Q. Pdg, 1383,
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Sin embargo, frente a Croce y al idealismo, Gramsci pre-
tende *hacer de la filosofia de la praxis ¢l exponente hegemd-
nico de la alta cultura’?® por eso tiene que construir ese
bloque intelectual-moral que favorezeca la relacién entre inte-
lectuates v no-filésofos, que posibilite que {as masas accedan
a la cultura y la hagan suya en funcién de los interesesde la
inmensa mayoria, En definitiva, pretende revalorizar el frente
filos6fico que existe en las masas, en el hombre medio. Por
eso “conviene destruir el prejuicio muy difundido de que la
filosofia es algo muy dificil.. conviene... demostrar.., que
todos los hombres son ‘filésofos’... (tienen una) “filosofia
espontdnea’, propia de ‘todo el mundo’,.. ainque sea a su ma-
nera inconscientemente.,.””®® La filosoffa al igual que la hege-
monifa debe tener, por un lado, una funcién pedagdgica, y
por otro, una dimensién critica de la propia concepcién del
mundo. Para eso es necesario “hacerla unitaria y coherente y
elevarla hasta el punto alcanzado por el pensamiento mundial
mads avanzado. Significa también,,, criticar toda filosofia que
ha habido hasta ahora, en la medida en que ésta ha dejado
estratificaciones consolidadas en la filosofia popular™31 Asf{
expresa su concepcion de la filosofia, como concepcion del
mundo, y senala que la actividad filoséfica ya no se puede
concebir solamente como una elaboracién individual ““de con-
ceptos sistemdticamente coherentes, sino ademds y especial-
mente como lucha cultural para transformar la ‘mentalidad’
popular’ 32 Pero esta concepcién del-mundo se iicne que
entender y manifestar también en su historicidad, pues ¢l
individuo no se relaciona con los otros hombres sinc “orgdni-
camente’, es decir, en cuanto forma parte de organismos, de
instituciones y “‘es a través de estas ‘sociedades’ que el indivi-
duo forma parte del género humano, de la Historia de la
humanidad’ 3* porque es en la “actividad para transformar y

290 Pdg. 1413,
BQ. Pig. 1375.
A Q. Pig. 1376.
32 (), Pig. 1330.
BQ. Pig. 1346,
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dirigir conscientemente a los otros hombres (como se) realiza
- su ‘humanidad’, su ‘naturaleza humana’.,.””%

Gramseci siempre insistird en la idea de que una fitosofiz no
pierde fuerza, no se debilita teSricamente, si rebasa los estre-
chos limites de los ambientes meramente intelectuales, acadé-
micos, La intencién de Gramsci es ampliar socialmente los
Iimites a los que se ha pretendido reducir tradicionalmente el
discurso filoséfico, En este sentido, intenta también valorar
el cardcter filoséfico de las manifestaciones mds rudimenta-
rias que se dan a través del lenguaje, del sentido comin, del
folklore y de 1a religién. Pero no basta un inventario fenome-
nolégico sobre la extensidon social de la filosoffa, Hay algo
mds apremiante e importante: la necesidad de que determina-
da concepcién del mundo adquiera un cardeter critico, cons-
titutivo, donde se participe activa y conscientemente en la
elaboracién de la historia del mundo, que conllevarfa esa
extension social de lg filosofia.

1.5. El Pensaimiento Contaminado

Por eso, la filosoffa debe entenderse como un pensamiento
“contaminado’ con los problemas sociales. Pues *“‘crear una
nueva cultura no significad solo hacer individualmente descu-
brimientos... significa también y de manera especial, difundir
criticamente verdades ya descubiertas, “sociatizadas™... ¥y
hacer que se conviertan en base de acciones vitales, elemento
de coordinacién y de orden intelectual y moral, Conducir a
una masa de hombres a pensar coherentemente y de manera
unitaria el presente real es un hecho “filoséfico” mucho mds
importante y “original’> que el descubrimiento... de una nue-
va verdad” ?$

Asi pues, para Gramsci, es filosofia las filosofias de los
fildsofos, pero también las concepciones del mundo de las
grandes masas populares. Todo 1o contrario de la representa-

¥ 0 Pig, 1338.
3O Pdgs. 1377 y 1378,
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cion idealista de una filosofia unificada, coherente, axiomati-
zada y autoexponente. La filosofia gramsciana es multiple,
dispersa en las capas sociales, en las clases. La historia de la
filosofia no puede ser aislada de la historia general de la lucha
de clases. Hacer salir a 1a filosofia de este ghetto en que diver-
s0s sistemas la aprisionan significa comprender que la filoso-
fia es también una tucha cultural.

1.6. La ideologia “orgdnica™

Deciamos mds arriba, que la Tilosofia de 1a praxis es una
“ideologia orgdnica” y un nuevo sentido comun desde abajo.
La vision de Gramsci sobre la ideologia estd estrechamente
relacionada con el pensamiento de Marx, tal y como éste lo
formula en la Contribucién a la critica de la economia poli-
tica,

Desde el principio, Gramsci se coloca en un terreno total-
mente distinto al de quienes ven en la ideologia una falsa
conciencia, una ilusidn, como Croce; un sistema de jdeas,
seguin la concepcion de la Ilustracién que Bujarin defiende; o
meras apariencias carentes de toda eficacia. Gramsci ve que
la ideologia tiene una relacién privilegiada con la prictica, la
ve como insttumento de direccién politica, de utilidad de
clase, con existencia material, objetiva, muy real, de mucho
valor por su cardcter hist6rico. Asi, en el Cuaderno 4, nota 15,
nos dice: “Las ideologias son construcciones practicas, son
instrumentos de direccién politica... son una realidad objetiva
y operante, pero no son el motor de la historia,de ahi todo™ 3¢

El ‘punto de partida para la reflexién sobre las ideologias,
piensa Gramsci, estd en las tesis de Marx que “afirma explici-
' tamente que el hombre toma conciencia de sus obligaciones
en el terreno ideoldgico, de las superestructuras, lo cual no es
pequeiia afirmacion de ‘realidad’: su teorfa guiere también ella
precisamente ‘hacer tomar conciencia’® de las propias obliga-

36.0. Pég. 436,
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ciones, de las propias fuerzas, ... a un determinade grupo
social.??

De manera que las ideologias deben considerarse como
“realidades operante dotadas de eficacia propia™.3® Es, nos
recuerda, “lo que Marx habia dicho acerca de la “solidez’ de la
‘fuerza material’ de las ideologfas o creencias populares™??
Gramsci, también, formulard una definicién de ideologia,
siguiendo los mismos pasos de Marx, como el terreno “donde
los hombres se mueven, adquieren conciencia de su posicion,
luchan”, Es lo que €l llama “ideologfas orginicas’, Creer que
toda ideologia es mera apariencia, significa degradar el térmi-
no a un contenido muy pobre, no haber compartido sus
dimensiones y repercusiones histéricas. Esverdad, que hay que
distinguir entre las ideologfas histéricamente orgdnicas y las
arbitrarias, Las orgdnicas tienen validez en la medida que
organizan lo colectivo, mientras que las arbitrarias sélo susci-
tan manifestaciones individuales, polémicas coyunturales.
Estas dltimas, escribe Gramsci, no son completamente iniiti-
les, “porque son como el error, que se confrapone a la verdad
y la afirma” ¢

As{ pues, la ideologfa tiene una existencia material y lejos
de ser un conjunto de realidades espirituales, se da siempre
materializada en prdcticas, Estas concepciones del mundo que
son las ideologfas nunca son hechos individuales, sino la ex-
presién de “la vida comunitariz de un bloque social”, razén
por la que Gramsci las llama “ideologfas orgdnicas™, ellas son
las que “organizan las masas humanas... formando el terreno
en que los hombres se mueven, adquieren conciencia de su
posicién y Tuchan” #t Se sigue de ésto el que todas las formas
de concienca son necesariamente politicas, colectivas. Lo cual
le permite trazar la siguiente ecuacion: filosofia = ideologia =
politica.

370 Pig.437.
B0 Pig. 436.
® (. Pig. 846,
0. Pigs. 868 y 869.
a1Q, Pigs. 868 y 869,
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Lo que resulta enteramente nuevo en €1 esla comprensién
de la naturaleza material de la ieologia y el hecho de que
ésta constituye una, practica materializada en el interior de
ciertos aparatos, cuyo papel prictico-social es indispensable
en todas las sociedades. Intuye que esta prdctica consiste en la
produccién de sujetos, pero no llega a formular esa intuicién
tedricamente,

Con todo, parece posible afirmar que la problemdtica de
Gramsci se anticipdé a Althusser en varios aspectos: a natura-
leza material de la ideologia, su existencia como nivel nece-
sario en todas las formaciones sociales y su funcién como
productora de sujetos,*? de voluntades colectivas. -

Ve la ideologia como un proceso de conocimiento, en don-
de se toma conciencia, es un proceso de conocimiento de y
en las superestructuras, es una gnoseologia de la superectruc-
tura, como dird Buci-Glucksman.** Con todo, esta forma de
entender las ideologias, como elementos en filtima instancia
prdcticos, politicos, es intentar también comprenderias den-
tro del marco de la hegemonia, como problema politico-cul-
tural, Es una aportacién nueva y original que hace Gramsci al
marxismo.

Sin embargo, Gramsci no admite la posibilidad de que algu-
na ideologia pueda ser un conocimiento abscluto, Ni siquiera
el marxismo que es una ideologia revolucionaria puede pre-
tenderlo, aunque tienda a una posicion hegeménica, es decir,
aunque intente unificar al género humano en el plano social
y cultural. Dicho de otro modo, es la afirmacion, por parte
de Gramsci, de la parcialidad de toda ideologfa, aunque el
marxismo “tendencialmente” pretenda la unjversalidad 44 Lo
que mds ha llamado la atencién del andlisis que hace Gramsci
de las ideologias es su postura critica frente al marxismo.
“Pero si se demuestra que las condiciones desaparecerdn,
se demuestra implicitamente que desaparecerd el materialis-

% Cfr. Mouffe, Ch, £ teoria. N2 5. Abril-funio 1980, Pags. 185 a 188.

M Buci-Glucksmann, Ch, Gramsei y el Estado. Sigle XX1. México 1978. Pig
427 '

# Caracciolo A. y Scalia, G. Op. Cir. Pig. 185,
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mo histérico también ... el filosofo actual puede afirmar esto
y no ir mds alid...” Y piensa que ‘“también el materialismo
histérico tiende a convertirse en ideclogia en el sentido pe-
yorativo, o sea, en verdad absoluta y eterna, Esto sucede
especialmente cuando, como en el Ensayo popular, aquél es
confundido con el materialismo vulgar, con la metafisica de
la ‘materia’...” (Q. 4.45 y 4.40).

2. LA CRITICA AL MARXISMO “OFICIAL”: BUJARIN

El retorno a Marx supone también para Gramsci la critica
al marxismo “oficial’’, representado por el libro de Bujarin,
Teoria de! Materialismo Histérico, 1a elaboracion de la filo-
sofia de la praxis, depende en gran medida, como ha desta-
cado Aldo Zanardo, de las discusiones suscitadas sobre este
libro.

La critica a Bujarin empieza a materializarse y a concretar-
se sobre todo en el Cuaderno 4, como reaccién ante un pro-
yecto radical de reformulacidon del marxismo. Esta recupera-
cidn, este retorno a Marx, tenia que combatir en dos frentes,
uno externo, la revision idealista de Croce fundamentalmente,
y el otro interno, la revisién materialista-mecanicista, que era
una “errdnea interpretacién del materialismo histérico que
es dogmaiizado ¥ cuya investigacién es identificada con la in-
vestigacion de la causa dltima o tinica” 43

En 1930-1931 el manual de Bujarin no s6lo no representa-
ba lo que era el materialismo histérico, segin Gramsci, sino
que jlustraba, mds bien, lo que era una concepcién mecani-
cista y economicista con la que habia que romper. Era una
sintesis de lo que no se debifa hacer, era un obstdculo tedrico
y prictico para la hegemonia de las clases subalternas. Todo

_su libro estd viciado, piensa Gramsci, de metafisica y de dog-
matismo e interpreta el materialismo histérico como una
sociologia, la cual es pura casuistica, En el Cuaderno 7, nota

T Pig. 445,
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29, Gramsci nos expone una serie de errores que contiene el
“Ensayo popular”: “Si el materialismo histérico no puede ser
pensado nada mis que subordinado a otra filosofia, a aquella
del materialismo filoséfico, no se puede concebir la dialéctica
marxista... falta un tratamiento adecuado de la dialéctica... el
sentido comiin vulgar se ha impuesto a la ciencia y no vicever-
sa” 3¢ es puro aristotelismo,

Es verdad que hay un viraje radical en Gramsci con respec-
to a las posiciones tedricas y prdcticas de Bujarin. No pensaba
asi en 1925, Afio en que parte del libro de Bujarin [Cp. I, “La
causa y el fin de las ciencias sociales (causalidad y finalismo)”]
fue utilizado por él, en la Escuela interna del Partido.4”

Gramsci criticard el marxismo expuesto en ¢l libro de Buja-
rin tanto politica como filoséficamente,

2.1. La critica politica

Arranca precisamente de la discusién sobre el sentido co-
miin, del que emerge claramente la contraposicién entre las
dos formas diversas de concebir al marxismo, el proletariado,
el socialismo, Para Bujarin el marxismo se desarrolla en conti-
nuidad con el sentido comtin, viene a ser una especie de siste-
matizacién del mismo. Lo que parece importarle es reducir la
distancia entre el sentido comin y el marxismo,

Estas masas, espontianeamente, con sus concepciones dis-
persas, se consideran ya préximas al marxismo. En el 4mbito
de l1a teorfa, piensa Bujarin, era necesario disponer de un con-
junto de ideas, de formularlas, relativamente ordenadas, faci-
les, adaptadas para la difusién; un instrumento simplificado,
capaz de penetrar rdpidamente en las amplias masas, de movi-
lizarlas, iluminarlas y conseguir que de ellas salieran cuadros.

- Con un planteamiento de este tipo no se puede abordar, pien-
sa Gramsci, el problema de la formacién de los cuadros poli-
ticos e intelectuales superiores, ¢l problema de la educacién

%0 Piag. 877.
470 Pdg. 2633,
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ideolégica permanente de las masas populares, el problema
de la relacién de los dirigentes con las masas, el problema de
la actividad y la pasividad cultural y politica de estas masas,

Para Gramsci, el marxismo mantiene una relacion bdsica-
mente critica con el sentido comun, “Marx,.. implicitamente
afirma la necesidad de ‘nuevas creencias populares’, esto es,
de un nueve ‘sentido comin’ y por tanto de una nueva cultu-
ra o'bien de una nueva filosofia” .48

Por eso, un libro como el “Manual”, destinado esencial-
mente a unos lectores que no son profesionales, deberfa par-
tir del andlisis critico “‘de la filosofia de los no filésofos, o
sea, de la concepcidn del mundo acriticamente absorbida por
los diversos ambientes sociales vy culturales en los que se de-
sarrolla 1a individualidad moral del hombre medio™.#?

Por eso, piensa Gramsci, que la tarea de persuasién politica
es indisociable de un complejo trabajo de culturizacién, El
problema consiste en elevar el tono y el nivel intelectual de
las masas, en darles capacidad para participar activa y cons-
cientemente en la evolucién politica, en ayudar a elaborar
criticamente el pensamiento, Es necesario elevar a los mas
simples al nivel de los mds cultos. Es preciso llegar a la toma
de conciencia, perque la adhesién a una causa debe ser indi-
vidual y por convencimiento. Se trata de reformar intelectual
y moralmente a los estratos sociales culturales atrasados. No
hay que considerar a los simples como personas toscas y poco
preparadas a los que se convence autoritariamente o por los
conductos emocionales,

Lo que critica Gramsci de Bujarin, es €]l no ser de su clase,
un Croce, el no cumplir la funcién orgdnica-intelectual para
con su clase, como sf lo hizo, sin embargo, Croce. Bujarin no
alcanza *“a plantearse y a resolver, desde el punto de vista del
materialismo histérico, el problema que Croce se planteé ¢
intento resolver desde el punto de vista del idealismo™ 50

Bujarin no ofrece un modele de construccion cultural he-

480 Pig. 2633.
90, Pdg. 1396.
Q. Pdg. 1046,
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geménica-emancipatoria, que es lo que debe ser la principal
funcidn de la filosofia del marxismo, en particular, y de [a
filosoffa en general, “La filosofia del ‘Ensayo popular’ es
puro aristotelismo ... este ensayo popular es idealismo al revés
en el sentido que la categoria de espiritu es sustituida por una
categoria empirica igualmente a priori y abstracta™.5! La filo-
sofia del marxismo se tradicionariz si se plantease como un
objeto separado, aislado; se convertiria en una ontologia de
nuevo tipo, en una ontologia materialista que no romperia y
continuarfa asi, encubriendo mejor, la funcién especifica de
los filésofos y de la filosofia tradicional.

2.2. La critica filoséfica a Bujarin

Desde el punto de vista filosdfico, la posicién de Bujarin
permite tener una concepcion de la filosofia no unitaria, di-
vidida entre la filosofia de los filésofos y 1a filosofia espontd-
nea ¢ del sentido comiin.

22.1. De ahi su comprensién de [a importancia y el signi-
ficado de la dialéctica. “Bujarin es incapaz de ver cual es la
funcién de la dialéctica, pues la dificultad del pensamiento
dialéctico reside en que va contra e sentido comin, aqui Bu-
jarin capitula’ 52 nos dice Bobbio. Gramsci piensa que en el
Ensayo brilla por su ausencia “cualquier tratamiento de la
dialéctica, l1a dialéctica no se expone, se presupone’ mds bien
en la linea que la entiende Plejanov quien “concibe la dialéc-
tica como una seccién de la 1égica formal, como la légica del
movimiento frente a la 16gica de lo estdtico™ 53

- Por eso la funcién y el significado de la dialéctica puede ser
comprendido en toda su fundamentalidad, sélo si la filosofia
de la praxis es concebida como una filosofia integral y origi-

510, Pag. 1054,

82 Bobbio, N. “Nota sulla dialectica in Gramsci™, en Studio Gramscioni. Ed.
Riuniti, Roma. 1973. P4g. B1.
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ndl que inicia una nueva fase de la historia y en el desarrollo
mundial del conocimiento “en cuanto supera (¥ en cuanto
superando incluye en si los elementos vitales) ¢l idealismo y
el materialismo tradicionales, expresiones de la vieja socie-
dad... y 1a gran conquista de la historia del pensamiento mo-
derno, representada por la filosofia de la praxis es justamente
1a historizacion concreta de la filosoffa y su identificacién
con la historia™ 4

El libro de Bujarin estd *“viciado por el dogmatismo y la
metafisica®.ss

La mayor parte de la critica filos6fica de Gramsci se entre-
teje en torno a los problemas de la sociologia y del materialis-
mo filos6fico, con todas sus implicaciones (previsién, regula-
ridad de los acontecimientos, determinismo, ciencias natu-
rales...).

2.2.2. La sociologia es, para Gramsci, una extensién inde-
bida de los métodos de las ciencias naturales a la ciencia de la
sociedad, ‘un jintente de conocer experimentalmente las
leyes de la evolucion de la sociedad humana, de forma que
pueda preverse el futuro con la misma certeza con la que se
prevé que de una bellota brotard una encina”, un intento de
describir y clasificar sistematicamente hechos histéricos y po-
1iticos, sein criterios construidos de acuerdo con el modelo
de las ciencias naturales ¢ Para Bujarin, por el contrario “la
sociologia aspira a contestar preguntas de orden general:
Qué es la sociedad...? ... ;Cémo debe ser explicada su evolu-
cién? ... La sociologia es la mds general, la mds abstracta de
las ciencias sociales ... Algunas personas estiman que la tarea
del Materialismo Histérico no debe ... ser considerado como
sociologfa marxista, y que no debe ser expuesta de manera
sistemdtica; ellos creen que es sélo un “método™ vivo de inda-
gacién histdrica ... La teorfa del Materialismo Histérico tiene
su lugar definido no en la Economia politica ni tampoco en

$ 0, Pdgs. 1425 y 1426.
S0 Pdg. 1046,
%0 Pdg. 1432.
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la Historia, sino en la teoria general de la sociedad y de las
leyes de su evolucién, es decir, en la sociologfa™.s?

Gramsci apela a este particular historicismo como alternati-
va al positivismo, porque se hallaba vinculado del modo mds
inmediato —a través de Ia desarticulacién crociana del positi-
vismo loreniano— a la vieja polémica antipositivista caracte-
ristica de la primavera revisién del marxismo en Italia, realiza-
da fundamentalmente por Sorel y Croce. En esta polémica,
Gramsci, nos dice Gruppi, se da cuenta de que el positivismo
“es la ideologia de la burguesia del norte que intentaba eludir
la confrontacion con el idealismo y con el marxismo, Es la
expresion de una burguesia que tiene miedo de la dialéctica
hegeliana, que tiene miedo de la supresién que se opera en la
dialéctica hegeliana del dato inmediato™.5® La burguesia ya
no puede ser mds idealista, necesita del positivismo como
concepcion que se queda en la inmediatez del hecho y no le
supera criticamente, Pues cuando el capitalismo se desarrolla
ya no ¢s posible transferir, en lo abstracto de la filosofia espe-
culativa las contradicciones reales de la sociedad. Es necesario
‘partir del hecho. Pero partir del hecho para no fetichizarlo.
Esto significa desarrollar y aclarar los mecanismos de explota-
cién del sistema capitalista,

La sociclogia que nace con el positivismo estudia la socie-
dad como si estudiara la naturaleza, es decir, concibe la so-
ciedad como un organismo dotado de leyes inmutables, don-
de no hay posibilidad para la revolucién. En este contexto, es
normal, ¥ como contrapartida, la aparicion del determinismo
mecanicista, porque sirve como fuerza, porque inspira una fe
fatalista sobre la inevitable caida de la burguesia, por eso, “cl
materialismo vulgar reduce todo el movimiento histérico al
momento estructural”.’® El materialismo histdrico se conver-
tiria asi, también, en una sociologfa de tipo positivista, en

57 Bujarin, N. |. Teorfe del Materialismo Historico, Ld. Siglo XX\, Madrid
1874, Pdgs. 113-114,

B Gmppi, L. T concetro di Egemonia in Gramsei. Ed. Riuniti, Roma 1972,
Pig. 120-121. .

® Bobbio, N. en Gramsci en la arltura contempordnea, Tomo 1. E, Riugiti,
Roma 1975, Pag. 196.
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una sociologfa aplicada a la historia y vdlida inicamente para
cuando la clase obrera tenga una posicién subalterna. Esto
significa inducir a las masas 2 la pasividad y por tanto no fa-
vorecer la hegemonia de la clase obrera.

La critica de Gramsci al ensayo de Bujarin es una critica
a toda la corriente positivista del marxismo, presente ya en
los escritos de Engels.s¢ Gramsci rechaza la contaminacién
del marxismo por el positivismo que era comun en muchos
socialistas especialmente italianos y alemanes a primeros de
siglo. Y Markovic cree que este positivismo, “en una extra-
fia mezcla con el voluntarismo y el pragmatismeo, deviene
la doctrina oficial del Estado y del partido soviético durante
el perfodo estalinista con ¢l nombre de materialismo dialéc-
tico™ 8!

2.2.3. Gramsci afirma que la ciencia —no existe ciencia
por excelencia— no es la lucha por el conocimiento objetivo
de lo real, sino m4s bien, es la rectificacién constante de los
métodos de investigacién; si ésto no es asi, concluye, lo im-
portante no es la objetividad, sino el hombre que la constru-
ye, es decir, 1o importante es 1a relacién entre el hombre y la
realidad, la relacién histérica que se establece, Por eso la obje-
tividad, la “llamada realidad del mundo exterior”, hay que
situarla en el devenir, en la actividad critico-prdctica del hom-
bre. El centro unitario entre el hombre y el mundo, entre el
hombre y la naturaleza es la praxis. La objetividad tiende a
difuminarse en una intersubjetividad y la praxis tiende a con-
vertirse en la realidad primaria.

Recurrir a la. causalidad propia de las ciencias naturales
para explicar la Historia significa lesionar la autonomia cien-
tifica y teérica del marxismo y, a la vez, la propia concepcion
de 1a ciencia. Y por eso, hacer un paralelismo entre las cien-
cias naturales y el materialismo histérico, le parece a2 Gramsci,
una desviacién del marxismo.,

@G Pdg. 1428.
81 Markovic, M. en Gramsei en lg cultura-contemporanea, Tomo 1li. E. Riuniti,
Roma 1975, Pdg. 20.

238



La ciencia que es, ante todo, unidad de teoria y prdctica en
la técnica, en la experimentacion, debe ayudar a transformar
esta naturaleza, a mostrarnos esta “materia” organizada. De-
bemos admitir que la ciencia esun proceso, también, histérico.

En Ia nota 7 del mismo Cuaderno 4, titulada “La super-
estructura ¥ la ciencia’, Gramsci precisa que “la ciencia es
también una superestructura®, por dos razones esenciales:
por un lado, no es auténoma, sino que estd sometida a la his-
toria y por otro lado, la ciencia no se presenta jamds como un
conjunto de “puras nociones objetivas™, sino que estd revesti-
da de ideologia¢? y critica el fetichismo de la ciencia muy en
consonancia con Labriola.

El fenémeno cientifico, como hecho sociohistérico, es el
resultado de una unidén entre las nociones objetivas y “un
sistema de hipétesis que superan el mero hecho objetivo™,
Para superar estos dos aspectos, es necesario un proceso de
abstraccién, es necesaria una lucha ideolégica, con el fin de
aceptar los conocimientos objetivos y rechazar las ideologias.

Podriamos decir que las ciencias son el campo de batalta de
una lucha polftica, de una escisién que se debe efectuar per-
manentemente entre los conocimientos objetivos y las ideo-
logias que los acompafian. Este punio de vista no ha sido per-
cibido, segiin Gramsci, por Bujarin, que cae de este modo en
el objetivismo. Y precisamente en el texto bujariano “es el
concepto de ‘ciencia’ 1o que hay que criticar™,®? porque es un
~ concepto demasiado estrecho, demasiado positivista, excesi-
vamente marcado por una etapa determinada de las ciencias
de la naturaleza,

Y de ahi, de esta critica, puede parecer que Gramsci tenga
un acento anti-engelsiano y anti-cientifico. Lo que Gramsci
no estd dispuesto a aceptar es una concepcién de la ciencia
entendida univocamente. Un método udnico de investigacidn.
El método general, sabemos que no existe, Y, piensa, que un
método general no puede ser otra cosa que aquella oferta filo-

62Cfr. . Pag. 430.
&80 Pdg. 1069.
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s6fica que se presenta como concepcién del mundo. Es ver-
dad que “las ciencias naturales permiten prever la evolucién
de los procesos naturales, la metodologia histdrica es conce-
bida como “cient(fica” sblo si, y en la medida que permite
“prever” abstractamente el futuro de la sociedad... Pero esel
concepto mismo de la ciencia, tal como aparece en el Ensayo
popular, el que hay que destruir enteramente, estd tomado
{ntegramente de las ciencias naturales, como si éstas fueranla
tinica ciencia, o la ciencia por antonomasia, tal como estable-
¢cié el positivismo... Conviene dejar bien claro que cada inves-
tigacién tiene su método concreto y construye una ciencia
concreta... hay también criterios generales de los que se pue-
de decir que constituyen la conciencia critica de todo cient {-
fico... Lo que importa no es ya la opinién de Ticio, Cayo o
Sangurio, sino aquel conjunto de opiniones que se han hecho
colectivas, que han llegado a ser un elemento y una fuerza
social, y éstas hay que refutarlas en sus exponentes tedricos
mds representativos..,’” %4

Gramsci ha dedicado mucho tiempo a combatir el tenden-
cial mecanicismo de Bujarin y su cientifismo porque veia en
este estilo de pensamiento la seiial de subalternidad y un grave
riesgso de empobrecimiento y esquematizacion de las ideas
socialistas originadas en Marx. Aunque ¢l propio Bujarin ma-
tiza bastante su posicién sobre la ciencia, como noslo muestra
en su ponencia al Congreso de Londres, cuando nos dice: “la
idea del cardcter autosuficiente de la ciencia... es infantil”.s*

22.4. Gramsci sostiene que la realidad objetiva, “in-se”,
del mundo exterior es una afirmacién religiosa, es un residuo
del concepto de Dios; encierra una concepcion mistica de un
dios desconocido. Y reprocha a Bujarin que crea en la exis-
tencia “per se” del mundo externo independientemente del

6 0. Pdg. 1402,

65 MacLeod, R. (Ed.) Science at the Cross Roads (Papers presented to the In-
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hombre que la piensa, esto significa caer en el misticismo, en
la teologia. Es pensar como el sentido comiin, el cual cree
que el mundo existe por ser creado, es el materialismo vulgar
el que presupone una creacién ¥ un creador, Pues “concebir la
filosof fa como historicidad es una operacién ardua y dificil” 66

Para Gramsci no existe una realidad fija por si misma, en
si 0 para si; la realidad existe sélo en relacién histérica con
los hombres que la transforman, “‘Cuando se afirma que una
realidad existiria aunque €] hombre no existiera, o bien se
trata de una metdfora o se cae en una forma de misticismo.
Nosotros conocemos la realidad tan sélo en relacién con el
hombre y asi como el hombre esun devenir histérico, también
el conocimiento ¥ la realidad son un devenir, también la obje-
tividad es un devenir.8”7 “Qbjetivo significa siempre ‘huma-
namente objetivo’, lo que puede corresponder exactamente
a ‘histéricamente subjetivo’, es decir, objetivo significa siem-
pre ‘universal subjetivo’”.5® *“;Qué seria la objetividad sin la
actividad del-hombre creadora de todos los valores, incluidos
los cientificos?”%* Gramsci excluye que se pueda exigir a la
ciencia la certeza de la existencia objetiva de la llamada reali-
dad externa, Eso perteneceria a la ideologia, a la concepcion
del mundo, es una filosofia,™ Pues, “la lucha por la objetivi-
dad serd por tanto la lucha por la unificacion cultural del
género humano... el proceso de objetivizacidén del sujeto...
que deviene siempre mds universal concreto, histéricamente
concreto... El concepto objetivo de la filosofia materialista
vulgar parece que quiere entender una objetividad superior
al hombre” ™

Gramsci se habria sorprendido enormemente, tan apasiona-
do enemigo del positivismo como era, al saber que su nocién
de objetividad coincide sin mds matices con ia idea neopositi-
vista de que la objetividad no es mds que intersubjetividad,

6 0. Pdg. 1402.

670, Pdg. 1457,

&0 Pdg. 1415 y 1416.

& 0. Pig. 1457,

WA, @ Pdgs. 1455 y 1456.
"M Q. Pigs. 1047 ¥ 1048,

241



Es verdad que Gramsci no podria conocer en la cdrcel las
nuevas corrientes filoséficas de la época, pero es probable que
tampoco se hubiese interesado por ellas, de haber estado en
libertad, dada la incapacidad de la tradicidn idealista italiana
para comprender cualquier filosofar inspirado en la prictica
cientifica,

2.2.5. Mds aun, la filosofia de la praxis, piensa Gramsci,
también debe comprender el término materiz no con “el sig-
nificado que resulta de las ciencias naturales... ni en los resul-
tados que derivan de las diversas metafisicas materialistas...
la materia, por tanto, no debe ser considerada en sf, sino
como social e histéricamente organizada por la produccién, y
la ciencia natural, por lo tanto, como siendo una categoria
histdérica, una relacién humana>,” También en Gramsci la
naturaleza humana no se define tanto en términos bioldgicos
o naturalistas como en términos econémico-politicos y socia-
tes. Y nos dice: “Marx..., analizando el concepto de natura-
leza, demostraba ¢cémo éste era el complemento ideoldgico
del desarrollo histérico de la burguesia, una arma... de la que
ésta se valié contra los privilegios y opresiones que trataba de
combatir,,. ‘leyes naturales’ equivale, en este caso, a ‘leyes
racionales’,..” Mds atin, la gran innovacién de la filosofia de
la praxis, piensa, en la ciencia politica y en la historia es la
demostracién de que no existe tal “naturaleza humana” fijja e
inmutable en abstracto, “sino que la naturaleza buena es el
conjunto de las relaciones sociales histéricamente determi-
nadas”.™

Asi Lucio Colleti nos dice que en Marx, la naturaleza, la
materia, siempre “‘aparece s6lo en el horizonte de la historia
humana, en relacién con la produccidn social, y, por ende,
como objeto del andlisis materialista histérico. En Engels, en
cambio, este nexo s¢ elimina, Para él, naturaleza e historia
no se interrelacionan en la praxis social, es decir, en el trabajo
y en la produccién; mds ain, el hombre s6lo aparece como

720, Pigs. 1442 y 1443,
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producto de la evolucién y espejo pasivo del proceso natural,
antes que como agente histdrico y fuerza productiva®™,™

Para Marx la realidad de la materia como tal es una abstrac-
cién, El mundo no estd sometido a ninguna idea unitaria que
le confiera sentido. En este sentido, v consecuentemente,
“Marx no hipostasia panteisticamente la historia™,?* sefiala
A. Schmidt, ;

“Sdlo si se reconoce en Marx la realidad material como so-
cialmente mediada —lo que se concreta, sobre todo, a partir
de las “Tesis sobre Feuerbach’— es posible eludir planteamien-
tos ontoldgicos con respecto a la materia, La materia es en
este contexto légicamente una categoria social, no ontols-
gica.., no existe ninguna materia originaria, ningin fundamen-
to originario del ser.., Toda pregunta ontolégica queda dese-
chada por abstracta. Hablar del origen es una abstraccién, lo
concreto es lo histdrico realizado™, 76

Si Gramscirecurre a la historia y al hombre para demostrar
la realidad objetiva, lo que pretende, es evitar caer en el sub-
jetivismo idealista que anula por su determinismo Ia funcién
del sujeto, Quizd se le puede achacar el caer en una equivoci-
dad al no resaltar suficientemente la reciprocidad. Es verdad
que no hace la distincién que hace Marx entre *“‘Gegenstand™:
lo que estd en contra, en frente de y “Objekt™, que viene de
“obicere” y significaria lo que proyectamos como realidad
objetiva fuera de nosotros.

Todo lo expueste con anterioridad nos lleva a la siguiente
reflexion final: 1a filosoffa no puede ser resuelta en el marco
especulativo, ni puede ser tratada como partenogénesis de
ideas que fluyen de filésofo a filésofo, Este es el problema
gue Gramsci observa en las filosoffas tradicionales, Por sf
mismas no explican la historia, son apenas un “momentoc” de
las formas ideolégico-politicas de su cultura, La filosofia es
entonces un gran “Ensayo”, cuyo dmbito se sitia e¢n la ten-

A Schmidt, A.Op, C¥r, P@. 231,

5 Schmidt, A, Op. Cit, Pig. 31,
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sién entre la estructura y la superestructura. Aqui la dialécti-
ca asume sentido histérico, como movimiento gue se agota y
se puede renovar en el interior de las contradicciones sociales,
No se trata de pasar del idealismo a un materialismo tosco, o
de reducir 1a filosoffa a sociologia o ciencia politica. Un mo-
vimiento filos6fico deviene historico en la medida que no “olvi-
da” que su desarrollo procede por crisis, por contradicciones
entre las ideas ¥ los hechos. Esto sélo es posible si la filosofia
se “socializa” v conjuga la elaboracion sistemadtica, individual,
con el cardcter prictico, ain difuso, del horizonte cultural,
Crear una nneva cultura, una nueva filosofia, no significa
hacer descubrimientos originales, sino lograr que una masa de
hombres sea llevada a pensar coherentemente y de forma uni-
taria. Este es, segin Gramsci, el mejor hallazgo fitosdfico,
pues “la filosofia es la expresién siempre renovada del de-
sarrollo histérico real”?? y si se quiere crear un nuevo sentido
comun es necesaTio tomar en cuenta a los simples, En este
sentido la dimensién moral, politica y pedagégica son insepa-
rables y fundamentales en el pensamiento gramsciano,

T Pdg. 1134,
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INDIVIDUALIDAD Y CONFORMISMO*

Claudia MANCINA #*

1. El tema del conformismo aparece en el Cuaderno 7, en
una nota fechable presumiblemente a finales de 1930, que co-
menta un articulo aparecido en ‘L [talia letteraria” del 31 de
agosto de ese mismo afio.?

La nota lleva un titulo significativo: El hombre-individuo y
el hombre-masa, que delimita perfectamente el campo de re-
ferencia. El concepto de conformismo nace en ¢l contexto de
la critica de la psicologia de las muititudes y de la identifica-
cién que ésta establece entre multitudes y grupos organiza-
dos, o “grupos humanos bien disciplinados™.2

Gramsci rechaza con vehemencia la acusacién de confor-
mismo que el articulo comentado hacia a tales grupos: “‘es
preciso sefialar que la cuestién no es nueva y que la alarma
lanzada por ciertos intelectuales es solamente cémica. El con-
formismo ha existido siempre. . .”.? El llamamiento al indivi-

*Traduccion de Esther Benitez.

**Vice-ditectora del INSTITUTO GRAMSCL.

1Pama I cronologfs de los Cuedernos, amén de las indicaciones proporcionadas
por la edicién critica, he tenido en cuenta G. Francioni, L 'officing gramsciana.
Ipotest sulla struttitra dei “Quaderni del carcere”, Bibliopoli, Nipoles, 1984.

2Cfr. A. Gramsci, Quaderni del carcere, edicion critica del Instituto Gramsei,

pxeg}:b:_ga pot V. Gerratana, Turin, Einaudi, 1975 (en adelante Q. . .), pégs. 861-863.
en.
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dualismo v la originalidad, como valores contrapuestos a la
propagacién del hombre-masa en el mundo contemporineo,
es indicio de la pugna entre dos formas distintas de vida co-
lectiva, una vieja, proxima a la desaparicién, ¥ una nueva que
atn no se ha desplegado plenamente. Bajo la apariencia de
novedad, tan visible en el fen6meno del conformismo, por
estar ligada a aspectos tipicos de la actualidad (las grandes fd-
bricas, la organizacién taylorista del trabajo industrial),
Gramsci descubre una estructura permanente de la vida aso-
ciada: “Pero en el pasado ;existfa 0 no el hombre colectivo?
Existia bajo la forma de la direccién carismitica, por decirlo
con palabras de Michels”.4 Se opera asi, ya en esta primera
reflexién, atn cercana al pretexto externo que le dic origen,
esa profundizacién en el término conformismo que lo alejard
de su sentido habitual, hasta convertirlo en un concepto origi-
nal y perfectamente identificable en la corriente de pensa-
miento gramsciana.

Lo que atrae a Gramsci en esta torsién positiva de un tér-
mino universalmente negativo es, con toda evidencia, su gran
fuerza paraddjica, y la eficacia heuristica ligada con la parado-
ja. “Conformismo significa ademds simplemente ‘socialidad’,
pero gusta emplear la palabra ‘conformismo’ justamente para
chocar a los imbéciles”, dird en otro lugar.s

Posteriormente, en algunas notas de 1932 y 1933,6 utili-
zard el término como equivalente de ‘“hombre colectivo™,
como en el importante y .conocido pasaje del Cuaderno 11
que dice asi: *‘Por la propia concepcién del mundo se perte-
nece siempre a un determinado grupo, y concretamente a aquél
de todos los elementos sociales que comparten un mismo modo
de pensar y de obrar. Se es conformista de cierto conformismo,

o

se es siempre hombre-masa ¥ hombre-colectivo™.

4 fbidem.

5 Ibidem, pig. 1720.

6 A este racimo de notas hay que afiadir una carta a Tatiana, del 5 de octubre
de 1931: “Y todo grupo o partido, o secta, o'religidn, zno tiende a crear un “con-
formismo, propio {no. entendido en sentido gregario o pasivo)?™ Cfy. A, Giamsei;
Lettere dal cercere, edicion de 5. Caprioglio y E. Fubini, Turin, Einaudi, 1973 (en
adelante L.), pdg. 501.

0., pég. 1376.

246



El concepto de conformismo encierra empero alge mis,
que lo diferencia del mds sencillo de hombre colectivo, y ¢sla
relacion con una accion del “conformar” que hace inmedijata-
mente visible su pertenencia al campo temdtico de 1a eticidad
del Estado, o bien de esa funcién formativa de una cultura dij-
fusa, de modos de vida colectivos y correspondientes a las re-
laciones de produccion, que Gramsci (siguiendo su andlisis de
la hegemonia burguesa) atribuye al Estado moderno en gene-
ral v también al Estado del proletariado. Encontramos ese
nexo temdtico de forma muy explicita en un pasaje del cua-
derno sobre Maquiavelo: “Cuestion del ‘hombre colectivo’ o
del ‘conformismo social’. Funcién educativa y formativa del
Estado, que tiene siempre la finalidad de crear nuevos y mds
altos tipos de civilizacién, de adecuar la ‘civilizacién’ y la mo-
ralidad de las mds vastas masas populares a las necesidades del
continuo desarrollo del aparato econémico de produccién, v
por tanto de elaborar también fisicamente nuevos tipos de
humanijdad”.s

Papel especifico del conformismo, en el campo de la etici-
dad, serd introducir el andlisis de la problemadtica insercién de
los individuos en €l plano social. La nota recién citada prosi-
gue, en efecto: “Pero ;como lograra incorporarse cada indivi-
duc aislado al hombre colectivo y co6mo se producird la pre-
sién educativa sobre los individuos para conseguir su consen-
sO ¥ su colaboracién, para convertir en ‘libertad’ la necesidad
y la coercién?” .9

El conformismo permite por consiguiente una referencia
no meramente negativa al psicoanilisis: “El nicleo sano ¢
inmediatamente aceptable del freudismo es la exigencia del
estudio de las repercusiones morbosas que tiene cada cons-
truccidon de ‘hombre colectivo’, de cada ‘conformismo social’,
de cada njvel de civilizacién, especialmente en esas clases que
convierten ‘fandticamente’ en una ‘religiéon’, una mistica, Ltt. N
¢l nuevo tipo humano que hay que alcanzar”.10

80, pags. 1565-1566.
0., pig. 1566,
WO pag. 1833,
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Construccion de conformismo social como nuevo nivel de
civilizacién: estd claro que el término ha perdido totalmente
su significado originario de repeticién o imitacién mecdnica
{conformismo jesuitico, diria Gramsci, oponiéndolo al con-
formismo “dindmico”). Estd claro también que la construc-
cién en la cual se piensa no es tanto la del Estado burgusés,
aunque éste siempre se dibuje al fondo para servir de contras-
te, sino la del Estado soviético, mds atn, del hombre soviéti-
co. “Se plantea el problema de la posibilidad de crear un
‘conformismo’, un hombre colectivo sin desencadenar cierta
medida de fanatismo, sin crear ‘tabues’, criticamente, en
suma. ...

Mis adelante veremos cudles son las apuestas (no sélo te6-
ricas, sino politicas y biogrificas) de esta consideracién ‘psi-
coanalitica’ de la Unién Soviética. Mientras tanto quisiera
hacer hincapié en la gran fecundidad del concepto de confor-
mismo. Este se configura como nexo tedrico de temas impor-
tantisimos del pensamiento gramsciano: el sentido comun y
la reforma intelectual y moral: la difusién de las ideologias y
el papel de los intelectuales; la hegemonia burguesa, con su
“cticidad del derecho y del Estado” y el problema del Estado
nuevo; la vocacién hegemonica del moderno Principe y el
puesto que hay que reservar, en una moderna concepcién del
mundo, a nuevas ciencias surgidas en el terreno burgués,
como la psicologia y el psicoanadlisis.

No obstante, el término en cuanto tal se resiente probable-
mente de cierta debilidad conceptual, debida a su cardcter pa-
rad6jico. Quizd ha predominado una perplejidad, la incerti-
dumbre denunciada ya en una nota de 1932: “El hombre-co-
lectivo o conformismo impuesto y el hombre-colectivo o con-
formismo propuesto (aunque ;cabe llamarle conformismo
entonces?)”.12 El caso es.que, al reproducir en un cuaderno
especial, titulado Americanismo y fordismo, textos de los
Cuadcrnos 1 y 4, anteriores al encuentro casual con el tema

119, pig. 1834,
12g, pag 1110.
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del conformismo, Gramsci no siente la necesidad de insertar
este término, ain cuando la tematica sea la adecuada. Esta-
mos en 1934, Después de eso el término sélo hard una apari-
cién esporadica (aungue con un significado mucho mds res-
tringido) en el titimo Cuaderno, et 29, dedicado al estudio de
la gramdtica.1?

Resulta evidente que la materia de Americanismo y fordis-
mo puede considerarse sin mds como perteneciente al campo
tedrico “conformismo”. Asi lo demuestra, ante todo, la repe-
tida identificacién de éste con el concepto de ‘hombre colec-
tivo’, que preside todo el tratamiento del fenémeno america-
no, definido como ‘el mayor esfuerze colectivo realizado hasta
ahora para crear con inaudita rapidez ¥ con una conciencia
del fin nunca vista en la historia un tipo nuevo de trabajador
y de hombre™.14 A este tema principal se agrega el vinculo del
psicoandlisis que, presente en el drea del conformismo, como
hemos visto, aparece también en el plano del Cuaderno 22,
por las mismas razones y casi con las mismas palabras: “El
psicoandlisis (su enorme difusidén en la posguerra) como ex-
presién de la creciente coercién moral ejercida por el aparato
estatal y social sobre los individuos y de las crisis morbosas
que tal coercidn determina”.1s De esta soldadura entre el
tema del conformismo y el andlisis del americanismo se deri-
va la plena visibilidad de la conexién (que en el Cuaderno 22
estd presente aunque no del todo desarrollada) entre lo que
ocurre en América ¥ lo que ocurre en la Union Soviética. Se
aclara asi que lo que estd en juego no es sdlo la racionaliza-
cion del trabajo, sino la racionalizacién de la entera vida so-
cial exigida por aquella, y por ende la formacién de nuevos
hdbitos, de nuevos modos de vida, de un tipo humano nuevo
y adecuado al moderno industrialismo.

130, pag. 2343. Sin embargo no podemos considerar carente de significado la
reaparicion del término “conformismo™ en las piginas del Cuaderno 29, si tene-
mos presente la importancia de los estudios lingiiisticos en la formacidn de Ia teo-
rig gramscisna de ta hegemonia, tal y como ha sido sostenida y argumentada por
F. Lo Pipaso, Linga, inteletneali, egemonia in Gramsei, Roma-Bari, Leterza, 1979.

l‘Qn pis- 2165-

150, pig. 2140,
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Ciertamente, en Americanismo y fordismo hay otros temas:
la revolucién pasiva, el corporativismo, la relacion Estado-
mercado, etc. Creo, sin embargo, que el interés comparativo
entre la experiencia americana y la soviética es el enfoque
predominante de todo el andlisis; y que ese interés no debe
reducirse al plano econémico-politico, sino que es eminente-
mente ético v se refiere ante todo a las modalidades de cons-
truccién de una nueva humanidad, una nueva cultura y pro-
piamente de una nueva moral. El interés de Gramsci supera
con mucho e} aspecto puramente econémico del debate sobre
la industrializacion. Esto se desprende claramente de la nota
11, dedicada en su primera parte a Trotsky. “La tendencia de
Le6én Davidovich —dice Gramsci— estaba estrechamente enla-
zada con esta serie de problemas, lo cual no ha quedado bien
claro, a mi parecer”.!s Pero “‘esta serie de problemas”, los
problemas tratados en la pdgina inmediatamente anterior, eran
justamente problemas de moral y de costumbres: la crisis de
la posguerra, la cuestion sexual (esta Gltima tiene un gran pa-
pel, como es sabido, en el Cuaderno 22). Es evidente que
Gramsci, aun desaprobando las exageraciones militaristas de
Trotsky y repitiendo disciplinadamente el juicio politico de
condena de éste, coincide sin embargo profundamente con el
dirigente bolchevique. Este, hoy derrotado, era no obstante
muy activo cuando el joven sardo estaba en Moscq, activo en
una direccién que ya entonces €I debié de sentir muy proxi-
ma, pues aceptd la invitacidn a informar sobre el futurismo
italiano con una carta que Trotsky public6, con frases de gran
aprecio. en su volumen sobre Literatura y revolucién.11
Gramsci recuerda ahora con aprobacion esta actividad: “Inte-
rés de Le6én Davidovich por el americanismo; sus articulos,
sus encuestas sobre el “byt” y sobre la literatura, estas activi-
dades eran menos inconexas entre si de lo que podja parecer,
pues los nuevos métodos de trabajo son inseparables de detet-

169 . pag. 2164. :
17V éase L. Trotsky, Literatura v revolucion, Paris, Ruedo 1bérico, 1969, tomo [,
pags. 106-108.
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minado modo de vivir, de pensar y de sentir la vida’'.18 Los
articulos en cuestién son los publicados en “Pravda” en el
curso de 1923 y recogidos después en Revolucién y vida coti-
diana, dedicados programdticamente a ‘lo que no es politica’:
cultura, costumbres, hdbitos, vida familiar, relacién entre los
sexos, moral; vy al problema de transformar todo esto en ar-
monia con la transformacion de las relaciones de produccion.
En estas piginas se hallan acentos muy parecidos a los grams-
cianos.1® Como Gramsci (aungue quizd con mayor confianza
en el proceso historico), también Trotsky parece convencido
de que la formacion de una nueva cultura y de un nuevo
modo de vida es un proceso que debe producirse desde abajo
y de forma ‘“‘molecular”, aunque por efecto de condiciones
econdmicas y sociales que son impuestas por el Estado, inclu-
so con métodos coercitivos {y Gramsci, en la nota en cues-
tidn, remacha: *‘El principio de la coercién, directa ¢ indirec-
ta, para reglamentar la produccién y el trabajo es justo’).2e
Pero la transformacién de las costumbres y de la moralidad
ha de producirse en las conciencias, no puede ser impuesta,
aunque deba fomentdrsela por todos los medios y deba ser el
fin de una multiforme actividad educativa, La concepcion de
un proceso cuyo desenlace se considera esencial para el desa-
rrollo ¥ la supervivencia del nuevo Estado, pero que al mismo
tiempo ese Estado debe renunciar a regular desde arriba y bu-
rocraticamente, abre una via amplisima a la problemadtica cul-
tural y moral. Una via por la cual Gramsci llegard sin duda in-
comparablemente mds lejos y en la que ahondard mds que ¢l
dirigente bolchevique, La referencia a Trotsky, sin embargo,
no es nada secundaria, ni nada hostil, en este arco de pensa-
mientos gramscianos.

La reaparicién de temas y juicios en las cartas a Tatiana
sobre la enfermedad de Julia confirma que la.conexion entre
americanismo ¥y experiencia soviética versa esencialmente

180 pag. 2164. .

19y éase L. Trotskij, Rivoluzione ¢ vita quotidiana, Roma, Samona y Savelli,
1971. : .

200, pag. 2164.
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sobre estos aspectos, morales, de la industrializacién. En par-
ticular la carta del 28 de octubre de 1930 plantea el paraleljs-
mo de modo inequivoco: “Julia se estd poniendo, insensible-
mente, en las mismas condiciones en que se habia puesto
Genia en 1919, es decir no quiere convencerse de que deter-
minado ritmo de trabajo s6lo es posible con ciertas compen-
saciones complementarias del organismo y con cierto método
de vida, ¥ que en cualquier caso lo que era por lo menos
explicable en 1919 no es sino absurdo romanticismo en 1930
[. . .). No se trata, por otra parte, de un fenémeno individual;
por desgracia estd difundido y tiende a difundirse cada vez
mds, como se ve en las publicaciones cientificas sobre los nue-
vos sistemas de trabajo introducidos por América. No sé si ti
sigues esta literatura. Es interesante incluso desde ¢l punto de
vista psicologico y son interesantes las medidas tomadas por
los industriales americanos como Ford, por ejemplo [. . .].
Ford paga como minimo 6 délares, pero quiere gente que
sepa trabajar y que esté siempre en condiciones de trabajar, es
decir que sepa coordinar el trabajo con el régimen de vida.
Los europeos somos atin demasiado bohemios: naturalmente,
el maquinismo nos tritura, y digo maquinismo en sentido ge-
neral, como organizacién cientifica incluso del trabajo con-
ceptual”.z1

Es extraordinario que, en esta carta, Gramsci pase de la
Unién Soviética a los EE.UU. sin siquiera darse cuenta de la
transicién. Por lo demds, estd seguro de lo que dice: *“Lo digo
muy en serio, porque conozco muy bien este estado de cosas,
por haberlas observado atentamente”,

No pretendo infravalorar la importancia que para Gramsci
tiene el momento econdmico-productive en sentido estricto.
Las “relaciones técnicas de produccién™ son ciertamente para
él el fundamento de todo nivel de civilizacion y por tanto
también de toda configuracion histérica de la cultura y de la
moral. La clave estd en que el modo de vida es un supuesto
real del funcionamiento de un modo de produccién. Un tipo

211, pags. 373-374.
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determinado de civilizacién econémica requiere un determi-
nado modo de vida, unas determinadas costumbres. La moral
y las reglas de conducta entran asi en la objetividad histérica-
mente determinada: “Hay que persuadirse de que no sélo es
‘objetivo’ y néecesario cierto utensilio, sino también cierto
modo de comportarse, cierta educacién, cierto modo de con-
vivencia, etc.; en esta necesidad y objetividad historica (que
ademds no es obvia, necesita quien la reconozca criticamente
y la defienda de modo completo y casi ‘capilar’) se puede ba-
sar la ‘universalidad’ del principio moral” .22

La formacién del hombre colectivo no es pues un proceso
que afecte solamente a niveles supraestructurales, por asi de-
cirlo: el propio funcionamiento del modo de produccién se
basa en un hombre colectivo, porque no es algo que se mueva
espontineamente —o sea mecdnicamente—, sin la mediacién
de una voluntad colectiva. Eso induce a Gramsci a distinguir
entre ‘estructura econémica’ y ‘actividad econémica’, siendo
ésta el modo de actuar, el comportamiento colectivo corres-
pondiente a una estructura econémica: y, como comporta-
miento, la expresion de una voluntad colectiva, de una cultura
real, de una concepcién del mundo. Remitiéndose a las discu-
siones contemporaneas sobre el homo oceconomicus, Gramsci
afirma que éste es simplemente ‘la abstraccion de la actividad
econdémica de una determinada forma de sociedad, o sea de
una determinada estructura econdémica. Cada forma social
tiene su ‘homo oeconomicus’, es decir, una actividad econd-
mica propia’.2? En esta férmula no hay que ver, pues, un ras-
go general de la naturaleza humana ni una abstraccién mistifi-
cadora, sino el arquetipo de los comportamientos correspon-
diente a una determinada organizacién productiva. Estas ob-
servaciones atestiguan que la estructura econdémica no es para

220, pag. 1876.

230 pégs. 1253, Un inferesante comentario a esta pégina en G. Nardone,
“Razionaliti politica e razionalitd economica in Gramsci”, en Politice e storia in
Gramsci,  Actas del Congreso Internacional de Estudios Gramscianos, Florencia, 9
al 11 de diciembre de 1977, edicién de F. Ferri, volL 1I, Roma, Editori Riuniti,
1977, pigs. 505-518.

253



Gramsci una estructura auténoma. Basa su duracién y su exis-
tencia material en una voluntad colectiva, en un conjunto de
actitudes, costumbres, valores y hdbitos, En una patabra, en
un conformismo. Por eso el cambio de estructuras requiere
una veloz adecuacién de los modos de vida, del hombre colec-
tivo: era el problema de Trotsky, es el problema de Gramsci,
especialmente en Americanismo y fordismo. Unas relaciones
de produccién mds avanzadas no se impondrdn sdlo porque
estén dotadas de mayor productividad de riqueza; sélo podrin
prevalecer si la clase portadora de ellas es capaz de crear un
nuevo tipo humano, un nuevo conformismo.

2. El concepto de conformismo-se refiere, pues, a la con-
cepcion de la eticidad del Estado. Esto es, enlaza la perspectiva,
tipicamente decimonénica, en Ja cual el término ha sido recibi-
do por Gramsci (con sus referencias a la sociedad de masas, a la
psicologia colectiva, etc.), con ese andlisis de la hegemonia
burguesa que proporciona una urdimbre a la teorfa del Estado.

Estado ético es, para Gramsci, ‘‘un organismo social unita-
rio técnico-moral” 24 en el cual ya no exista la divisidon entre
gobernantes y gobernados. Esto entrafia una unificacion de
los modos de pensamiento y de vida que universalice ese tipo
cultural y moral que corresponde al tipo de las relaciones pro-
ductivas. La propia idea de tal unificacién de la sociedad se ve
(con una interpretacién muy cldsica de la Revolucién France-
sa), como un producto de la época de la burguesia, o mejor
dicho de su fase expansiva. Esta es “propia de un periodo en
el cual la extensién del desarrollo de la burguesia podia pare-
cer jlimitado, y por ende podia afirmarse la eticidad o univer-
salidad de ésta: todo el género humano serd burgués”.2s Esta
concepcién lleva a lo que se ha definido como un “desdobla-
miento” o duplicacién de lo politico en Estado y sociedad
civil.26 La jdentificacion de la sociedad civil (o aparato de he-

240, pag. 1050.

250, pigs. 1049-1050.

26y &ase C. Buci-Glucksman, Gramsci € lo Stato, Roma, Editori Riuniti, 1976,
pags. 115 ¥ ss. La expresién utilizada por la autora es *desdoblamiente metodold-
gico de las superestructuras”.
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' gemonfa politico-cultural) no restringe a €sta ia funci6n ética
que asi se descubre. Es el Estado en su conjunto el que se
transforma y asume un papel cultural y educativo, (Esto sig-
nifica también que es errénea la lectura “‘culturalista” del
concepto de sociedad civil, y que en ¢l centro de )a reflexidén
gramsciana perdura el problema de fundar el Estado, como
atestigua la importante referencia al jacobinismo). Tanto que
el aparato judicial, atin siendo represivo, y perteneciente por
tanto a la esfera de la fuerza y no a la del consenso, es adscri-
to a la eticidad: “‘la escuela como funcién educativa positiva
y los tribunales como funcién educativa represiva y negativa
son las actividades estatales mgs importantes en tal sentido™ 27

Esta expansion educativa, esta ansia de universalidad es el
rasgo constitutivo del Estado moderno, ¢l Estado de una clase
que liga su dominio a la capacidad de absorber tendencial-
mente en si a toda la sociedad, y que por tanto necesita un
aparato estatal que se ocupe de elevar el nivel cultural y moratl
de toda la poblacion. Gramsci define precisamente esta inten-
cionalidad expansiva como “voluntad de conformismo”.z8
De ahi nace el régimen parlamentario v la sociedad de masas.
Con este enfoque, el andlisis de la Revolucion Francesa se
traspasa al anilisis de los regimenes totalitarios y de la politi-
ca de las masas. Este es el nudo que enlaza el tema del confor-
mismo con la cuestién de la fundacion del nuevo Estado, que
Gramsci trata siempre en una especie de confrontacion teéri-
ca con la fundacion del Estado burgués,

El término no entraiia en si, no obstante, la representacién
de un hipotético y Gnico modo de pensar y vivir. Indica una
identidad colectiva, pero prevé la existencia de mds identida-
des en conflicto entre si. No s6lo, obsérvese, en conflicto en
la sociedad (ese conflicto por el cual la lucha de conformis-
mos distintos es un momento de la lucha de hegemonias),
sino también en conflicto en el mismo individuo. ** ; A cudntas
sociedades pertenece cada individuo? ;No hace cada uno de

7@, pig. 1050.
280), pig. 937.
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nosotros continuos esfuerzos por unificar su concepcion del
mundo, en la cual siguen subsistiendo fragmentos heterogé-
neos de mundos culturales fosilizados™?, reza un pasaje de la
carta a Tatiana antes citada.?¢ Ahora bien, cabalmente este
giro de la identidad colectiva a la identidad individual, que
versa sobre el gran problema de la relacién entre ambas, viene
a constituir el 4mbito tedrico especifico del concepto de con-
formismo. Gramsci estd en busca de un nuevo individualismo,
de un nuevo concepto de individuo, que introduzca en la teo-
ria general del marxismo toques idealistas que parecen justos
y necesarios para una cumplida teoria de la praxis. Pero este
individualismo no tiene nada que ver para Gramsci con una
supuesta originalidad: surge en cambio de una relacién armoé-
nica del individuo con el grupo o grupos de los que forma
parte y con sus diversos modos de vivir y de pensar, que hallan
en la conciencia individual una sintesis cada vez nueva. Gramsci
sigue pues la via de su blsqueda de un nuevo individualismo
precisamente a través del concepto de conformismo.

En primera instancia, este trdnsito de lo social a lo indivi-
dual se produce de una forma que puede parecer analogica: se
transfiere a la concepcién de la personalidad una poiémica
desarrollada, en la ciencia politica, contra las concepciones es-
pontaneistas 0 mecanicistas de la actuacién de las masas.30
Este aspecto se encuentra especialmente en las conocidas e
importantes observaciones sobre la educacién que enriquecen
los Cuadernos y aGn mds las Cartas. El antiespontaneismo
gramsciano halla en el campo educativo un adversario concre-
to, que es la pedagogia “rousseauniana” atribuida por ¢l ala
familia Schucht. “. . . me dio la impresién de que tu concep-
¢ién y la de otros miembros de tu familia es demasiado meta-
fisica, es decir que presupone que en el nifio estd en potencia
todo el hombre v que es menester ayudarlo a desarrollar lo
que ya contiene de latente, sin coerciones, dejando obrar a las

291, pag. 501.

30Sobre estos temas véase sobre todo N. Badaloni, “Libertd individuale e
vomo collettive in Gramsci”, en Politica ¢ gioris in Gramsci cit.,, pdgs. 9-60,y R.
Bodei, *Gramsci: volunti, egemnonia, razionalizzazione”, ibidem, pdgs. 61-98.
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fuerzas espontdneas de la naturaleza, o a qué sé yo. Yo en
cambio pienso que el hombre es una pura formacién histori-
ca, obtenida mediante la coercién (entendida no sdlo en el
sentido brutal y de violencia externa) y s6lo pienso eso; pues
de no ser as{ incurrirfamos en una forma de transcendencia o
de inmanencia. Lo que se tiene por fuerza latente no es, en la
mayoria de los casos, sino el conjunto informe e indistinto de
las imdgenes y sensaciones de los primeros dias, de los prime-
ros meses, de los primeros afios de vida, imdgenes y sensacio-
nes que no siempre son las mejores que se quiere imaginar[. . .].
Renunciar a formar al nifio significa s6lo permitir que su per-
sonalidad se desarrolle acogiendo ca6ticamente del ambiente
general todos los motivos de vida”,31 dice una carta a Julia
del 30 de diciembre de 1929,

Este acento tan duramente dirigista —reafirmando en otros
muchos pasajes de los escritos de la cdrcel— podria leerse
como una aplicacién restrictiva del punto de vista materialis-
ta-histérico. Pero se trataria de una interpretacion apresurada
y superficial. Estd claro que Gramsci rechaza la idea de una
naturaleza humana originaria, de un “buen salvaje”, a causa
de la conviccién de que la naturaleza humana es siempre una
configuracién histérica, fruto de la accién formativa de la so-
ciedad. Sin embargo, estd asimismo claro que €l aqui no sélo
hace referencia a la historicidad de la naturaleza humana en
general, sino que introduce otro tipo o nivel de historicidad,
que es propiamente la de la identidad individual: la historici-
dad de esa particular e individual peripecia a través de la cual
un ser natural se convierte en ser humano.3?

Esta segunda historicidad no es pensada sélo en analogia
con la historicidad social, sino que constituye un espacio con-
ceptual auténomo, en el que actiia una cultura especifica, que

314, pdgs. 313-314.

32Y por lo tanto también la interrogacién, de sabor pascaliane, sobre lo segun-
da y la primera naturaleza. (“S¢ oye decir a menudo que cierto hdbito se ha con-
vertido en una ‘scgunda naturaleza®; pero ;la ‘primera naturaleza® habria sido
realmerite la ‘primera’?”, ¢fr. ., pag. 1875) ha de entenderse como referidy no
000 4 la naturaleza humana en general, sino también 2 la del individuo aistado.
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es la cultura psicoldgica. Gramsci tiene una psicologia propia,
ideas muy concretas sobre la formacion del Yo, que se re-
montan a fuentes totalmente auténomas con respecto al mar-
xismo, aunque €l las inscriba con naturalidad en su teoria ge-
neral. Me parece perceptible la influencia de las lecturas prag-
matistas, en particular de los Principios de psicologia de W.
James, cuya traduccién italiana se publicé en 1901, juzgados
por €1, todavia en 1929, como *“¢l mejor manual de psicolo-
gia”.3s Seguramente la concepcion educativa y psicologica de
Gramsci encuentra una base en el concepto de hdbito, al cual
estd dedicado el capitulo IV de la obra de James. El hdbito es,
para el filésofo-psicologo estadounidense, un mecanismo que
transforma las acciones voluntarias y conscientes en algo muy
semejante a los instintos, 0 sea en actos que no requieren el
esfuerzo de atencién consciente y el empefio de la voluntad
que normalmente se necesitan para obrar. De este modo el
hdbito surte el efecto de ahoirar energias nerviosas.? James
es el primero en advertir las implicaciones educativas de esta
concepcién cuando afirma que el nicleo de la educacién de-
beria consistir en ganarnos la alianza de nuestro sistema ner-
vioso, convirtiendo en automaticos y habituales el mayor ni-
mero posible de actos utiles; y ello, naturalmente, mjentras se
es joven, “en la época pldstica de los hdbitos”.3s El eco de
esta teoria en las pdginas de Gramsci es incluso literal. No solo
en las pdginas sobre la educacién; no podemos por menos de
pensar en un célebre pasaje de Americanismo y fordismo so-
bre el tema taylorista del “gorila amaestrado”. La literatura
estadounidense sobre el taylorismo, cuyo interés ‘“‘incluso
desde ¢l punto de vista psicoldgico™ habia declarado Gramsci
en una carta antes citada,’ reforzé ciertamente esta reapari-
¢ién de la distincién, operada por James, entre actividad mus-
cular-nerviosa y atencién consciente. Es licite pensar que

¥Cfr L., pag. 265.

MVéase W. James, Principié di psicologis, Milin, Societd Editrice Libraria,
1901, pigs. 92-106.

35 Ibidem, pag. 105.

], pag. 374,
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también algiin eco pavloviano, recogido durante la estancia en
Moscii,37 se suma a ello para posibilitar esta ruptura de la uni-
dad del sujeto, esa unidad que la antropologia humanista situd
tradicionalmente en el nicleo irreductible conciencia-volun-
tad-accién. Este es un punto sumamente interesante que sitiia
a Gramsci en el camino, comin a muchos fildsofos del siglo xx,
de 1la descomposicién del Yo. Es cierto que Gramsct logra en-
contrar una dialéctica positiva en los nuevos métodos indus-
triales en virtud precisamente de tal descomposicién: “Cuan-
do el proceso de adaptacion se ha verificado —dice poniendo
el ejemplo del tip6grafo— lo que se produce en realidad es
que el cerebro del obrero, en vez de momificarse, ha alcanza-
do un estado de completa libertad. Se ha mecanizado comple-
tamente s6lo el gesto fisico: la memoria del oficio, reducido a
gestos sencillos repetidos con ritmo intenso, ha anidado en
los haces musculares ¥ nerviosos ¥ ha dejado el cerebro libre
y despejado para otras ocupaciones” .

Esta psicologia pragmatista es pues una de las razones esen-
ciales (aungue desde Iuego no la uinica) de la valoracién posi-
tiva del taylorismo, y de la ausencia en Gramsci de una pro-
blemdtica de la alienacion.?® También estd en el origen del te-
ma, tipico de Americanismo y fordismo pero que tiene un
nada secundario pendant en las observaciones sobre la educa-
¢ion de los hijos ¥ 1os nietos,40 de la “regulacion de los instin-
tos” como operacién necesaria de la cultura, de todos los ni-
veles de cultura, de toda organizacion del trabajo, aunque
haya llegado a un desarrollo especial con el industrialismo.
Este proceso de regulacién de los instintos, que es un proceso
doloroso y sangriento, aungque no obstante necesarjo, asume

37 Trotsky consideraba perfectamente compatible la teoria de Paviov con el
marxismo. Cfr. L. Trotsky, Literotura y revolucion cit., tomo II, pig. 90.

389, pags. 2170-2171.

» Ibidem, pag. 2169.

HWGramsei sigue en verdad *dos historias pedagbgicas paralelas, una soviética y
una sarda”, segin M. A. Manacorda, If principio educative in Gramscl Americe-
nismo e conformismo, Roma, Armando, 1970.
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en las pdginas de Gramsci un cardcter trigico nada indigno del
freudiano El malestar en la cultura 4

Entre los instintos que es preciso regular estdn en primer
lugar, como es sabido, los instintos sexuales. Las pdginas
sobre la **cuestién sexual” gozan de una fama nada positiva,
aunque en ellas se encuentre una definicién de la cuestion fe-
menina sumamente sensible y aguda, como ha subrayado
Buci-Glucksman.s2 Al lector de hoy no puede dejar de cho-
carle la clara toma de postura en favor de una vida sexual no
solamente sélida y segura, sino también totalmente funcional
para las exigencias de la organizacién del trabajo (el fordis-
mo), hasta la mecanizacién del propio instinto sexual. Acaso
sea interesante sefalar al respecto que no se trata de una per-
version personal de Gramsci ni solamente de su personal (e in-
negable) moralismo. La polémica contra el llamado libertinaje
de las clases dominantes debia de ser a comienzos de siglo
rasgo comin a muchos ambientes intelectuales, ¥y no de los
mds retrogrados, si La Voce publicaba, en 1910, un nimero
extraordinario dedicado a la “cuestion sexual”, que incluia
entre otras cosas uno de los primeros textos italianos sobre
Freud (de R. Assagioli) y que abria un articulo de G. Sorel
titulado E! valor social de la castidad. En este tltimo articulo
(concorde, por lo demds, con el resto del nimero) se soste-
nia el final del libertinaje dieciochesco, signo de una época ya
superada, y se afirmaba la modernidad de la vida casta. El
valor revolucionario de la castidad y de la familia se formula-
ba con claridad: “*La victoria que pondri fin a la formjdable
lucha contra el mundo burgués dependerd, en buena parte, del
respeto que el mundo obrero se haya granjeado con la auste-
ridad de sus costumbres sexuales™ .43

41F] paralelo lo ha trazade M. David, Lg psicoanalisi nelig culture italiang,
Turin, Boringhieri, 1970 (véase sobre Gramsci las pdgs. 68-72). En In misma direc-
cidn también P. Bonetti, Gramsci ¢ la socicté liberaldemocratice, Romu-Bari, La-
terza, 1980. Sobre Gramsci ¥ Freud véase también G. Carletti, ** Antonio Gramsci
e la critica dells teoria psicoanalitica™, en Trimestre, 1980-1981, pdgs. 71-98; B.
Di Mauro, “Irteversibilitd e storicita: Gramsci nella crisi della coscienza moderna®,
en If Centatiro, 0.0 10, 1984, pigs. 127-160; y 1. Stone, “[talian Freud: Gramsci,
Giulia Schucht, and Wild Analysis”, en October, n.® 28, 1984, pdgs. 105-124.

42, Buci-Glucksman, Gramsci ¢ io Stato cit., pigs. 112-113.

g Voce, ano 11, 0.2 9, 10 de febrero de 1910,
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Es dudoso que nuestra actual valoracién de la liberacién
sexual constituya el punto de vista mds adecuado para acer-
carnos a estas posturas, como a las muy semejantes defendi-
das por Gramsci en el Cuaderno 22.

3. Llegamos ahorg al encuentro con Freud. Encuentro que
acaso parezca marginal, también a causa del escaso conoci-
miento que Gramsci tenia de la obra freudiana, segitn é1 mis-
mo admite, pero que tiene su importancia para la reconstruc-
cion del concepto de conformismo. Creo que vale la pena
seguir esa pista, que desde la psicologfa pragmatista (con un
paso quizd nada secundario por Mosci y Viena) lleva a Freud.
Un Freud muy aproximado, ciertamente. Gramsci declara ha-
ber leido sélo articulos de revista. Pero evidentemente su vo-
racidad literaria debe de haberle hecho llegar algGn sustancio-
s0 eco de la inicial difusion italiana del psicoanilisis, que era
muy prometedora, también a juicic del mismo Freud. Ensa-
yos sobre o de psicoandlisis aparecian en revistas que Gramsci
seguramente leia, como (ademds de La Voce va citada), Psiche,
Scientia, la Giviltd catfolica. Por el psicoanalisis se interesé
—Y escribié sobre él— un colaborador de L’Ordine Nuovo y
amigo personal de Gramsci, como Zino Zini. Cabria recons-
truir todo un panorama cultural correspondiente al viaje del
psicoandlisis a Italia y comprobar c6mo se cruza en mds de un
punto con el contempordneo curso de las lecturas —si no de
la actividad— de Gramsci. Sus primeras tomas de postura
sobre Freud pueden rastrearse con seguridad va en los Cua-
dernos 1 y 3, entre 1929 y 1930. Se trata, a decir verdad, de
un malentendido. Gramsci atribuye a Freud un rousseaunija-
nismo moderno, una ideologia del “buen salvaje”, que lo con-
vierte en inspirador de una literatura rebelde y antisocial que
s¢ opone al orden social artificioso en nombre de un supuesto
orden natural. Son, también éstas, posturas bastante difundi-
das entre enemigos y partidarios de la psicologia freudijana.

Lo que marcard un giro en la reflexién de Gramsci sobre
estos temas es un hecho biografico de gran trascendencia y
dramatismo: la enfermedad de Julia. La noticia de que su
mujer estd siguiendo un tratamiento psicoanalitico le llega a
Gramsci en abril de 1931. En una carta de ese mismo mes,
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acepta la sugerencia de Piero Sraffa de leer la Introduccion al
psicoandlisis (lectura de la cual, por otra parte, no aparecen
mds rastros), y no se muestra demasiado contrario a la deci-
sién de su mujer. Lo m4s interesante de esta carta es la com-
paracién de Freud con Lombroso: “Yo creo, ademds, que
mds que el psicoandlisis importa el médico [. . .] por lo demds
Freud ha hecho como Lombroso, es decir quiso hacer una fi-
losofia general de algunos criterios empiricos de observacién,
aunque eso importa poco’.4¢ Esta asimilacién a Lombroso es
tipica de la primera recepcion jtaliana del psicoanilisis, que
habia utilizado, tanto en sentido critico como en sentido
positivo, el filtro (no del todo ajeno, aunque en resumidas
cuentas deformado) de la psiquiatria lombrosiana. Incluso el
principal estudio publicado por esos afios, La psicanalisi, de
E. Morselli (dos voluminosos tomos editados por los herma-
nos Bocca a comienzos de 1926), trataba a Freud, con cierta
suficiencia, como afin si no seguidor de la gloriosa escuela psi-
quidtrica italiana, tras las huellas de Lombroso, Los idealistas
compartieron a menudo ese juicio, al hallar en esa presunta
afinidad la razon principal de surechazo de la obra freudiana.ss

Cartas posteriores desvelan una actitud entre escéptica y
respestuosa. A Gramsci le preocupa que ‘‘el momento ‘anali-
tico’ no se haya convertido ain en fuerza vital, impulso voli-
tivo”, pero le parece tranquilizador que Julia tenga una gran
fe en la ciencia.%s Mds adelante, el estatuto epistemolégico
del psicoandlisis es objeto de unareflexion mdsafondo: *. . .a
propdsito del concepto de ciencia en este orden de hechos
psiquicos [. . .] me parece muy dificil aceptar, al respecto, el

44y, pag. 428,

45 Rebatiendo la primera toma de postura de Croce, quien reseiié de forma be-
névola fa traduccién francesa de La interpretacion de los suefios (1925), captando
perfectamente el alcance antipositivista de ls teoria del suefio. Pero el punto reak
mente sensible para los idealistas y para el propio Croce serd 3l empatentamiento,
establecido por Freud, entre suefic y arte, ¥ por lo tanto {en términos crocianos)
entre mmyrum Uummwuomsmdchmmudm
Croce serd, con sus seguidores Flora y De Ruggiero, enemigo irreductible del psi-
coandlisis,

48], pig. 433.
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concepto demasiado rigido de las ciencias naturales y experi-
mentales [. . .]. Creo que se atribuye al atavismo y a la
‘mneme’ muchfsimas cosas que son meramente historicas y
adquiridas ya en la vida social, que, preciso es recordarlo, co-
mijenza inmedjatamente después de salir a 1a luz desde el seno
materno, en cuanto se abren los ojos y los sentidos comien-
zan a percibir. ;Quién podrd indicar nunca dénde comienza
en la conciencia o subconsciencia la obra psiquica de las pri-
meras percepciones del hombre-niiio, ya organizada para re-
cordar lo que ve y siente?”.4? También en esta pagina resulta
evidente 1a superposicién de Freud y Lombroso. Es initil ob-
servar, empero, que estas consideraciones, entendidas por
Gramsci como una critica a Freud, son en realidad perfecta-
mente compatibles con el pensamiento freudiano,

Mids interesante es la tentativa de enlazar con algunos prin-
cipios de explicacion psicoanalitica su comprension de la per-
sonalidad de su mujer y por lo tanto su pasada actitud hacia
ella. Recuerda su perplejidad sobre la decision de Julia de
abandonar e] violin para dedicarse a un trabajo “mds 1til”, re-
cuerda también su desaprobacién de la sumisién de Julia y de
la influencia ejercida por su familia y en particular por su her-
mana Eugenia; reivindica su insistencia para que Julia “desa-
rrollase” su personalidad y su capacidad de decisién auténo-
mas. Y concluye: “Me da la impresién de que en eso estd el
germen de tu enfermedad, en un ‘complejo de inferioridad’
que desgasta tu sensibilidad, agudizada por los acontecimien-
tos de estos seis ultimos afios pero que ya era excepcional-
mente aguda antes” .48

El tema no es casual. En los Ciadernos hallamos una refe-
rencia andloga al complejo de inferioridad, especificado en
este caso como “social”, a propdsito de la funcién popular de
la novela por entregas: “La novela por entregas sustituye (y
al mismo tiempo fomenta) las fantasias del hombre del pue-
blo, es un verdadero suefio con los ojos abiertos. En este caso

411bidem, pégs. 585-586.
98 Ibidem, pég. 605.
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puede decirse que este fantasear del pueblo depende del
‘complejo de inferioridad’ (social), que determina largas fan-
tasias sobre la idea de venganza, de castigo de los culpables de
los males soportados, etc.”.4®

Aparece aquf otra laguna de la informacién psicoanalitica
de Gramsci, quien confunde las teorias freudianas con las de
A. Adler, el discipulo desautorizado y alejado de la Sociedad
Psicoanalitica de Viena en 1911.5¢ También esta confusién
hunde sus raices en la recepcién italiana del psicoandlisis, en
la cual fue grande la presencia de Adler. Scientia habia publi-
cado un articulo suyo en 1914 (se trata, pues, de una de las
primeras apariciones del psicoanilisis en ltalia); el ya citado
Morselli, aunque conocedor de las disensiones entre Freud y
su discipulo, parece convencido tanto de la importancia de
éste como de la sustancial complementareidad entre sus teo-
rias y las freudianas.

Pero Gramsci tenfa otra y mds poderosa razén para dar
preeminencia a la psicologia adleriana sobre el corpus mds
bien confuso, a sus 0jos, de las doctrinas de la escuela freudia-
na. Adler, como es sabido, tuvo estrechos vinculos, familiares
y personales, con el partido socialdemocrata austriaco. Sus
teorias, que ignoran el descubrimiento freudiano de la libido,
se mueven en una direccién en apariencia mds concorde con
una politica de toma de conciencia y de protagonismo de las
clases subalternas. El estudio de los caracteres, ¢l pretendido
realismo del enfoque del malestar individual, y por altimo la
nocién de complejo de inferioridad (basado en datos reales,
fisicos 0 ambientales) como resorte de la dindmica psiquica y
al mismo tiempo de la transformacién social, no podian dejar
de parecer mds f4ciles de integrar en la ciencia politica revolu-
cionaria que la teorfa freudiana, con su fijacién en torno ala
sexualidad, con sus aspectos “brujeriles”, con su practica eli-

490  pég. 799, Sobre esta “intuicion” de Gramsci véase M. Lavagetto, Quei
pid modesti romanzi, Mildn, Garzanti, 1979, pdg. 20. i

50Sobse A. Adler véase S. Vegetti Finzi, Storie dells psicoanalisi, Milin, Mon-
dadori, 1986, pigs. 148-156; y M. D’Abbiero, Per una teoria del soggetto: marxis-
mo e psicoanalisis, Nipoles, Guida, 1984.
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tista y autoritaria. La idea de un sentimiento de inferioridad
del Yo impresiona ciertamente a Gramsci por su capacidad de
relacionar la enfermedad del individuo con la presién norma-
tiva de la sociedad. También en esto el positivismo italiano se
habfa adelantado a Gramsci; ya Morselli {cercano, por lo de-
mds, al partido socialista) habia percibido ¢l conflicto entre el
equilibrio psiquico del individuo y las exigencias ético-socia-
les. Pero se referia s6lo a los jnstintos sexuales. Es notable
que Gramsci (a0n a costa de sobrevalorar a Adler) extienda el
conflicto individuo-sociedad a todo el sistema de regulacion
de los instintos, mds cercano en ello a Freud. Cabia encontrar
una ulterior confirmacién del nexo entre las teorias adlerianas
y el movimiento revolucionario en Trotsky, quien habfa de-
fendido que el psicoandlisis era conciliable con el materialis-
mo y que en su autobjografia (poscida y leida por Gramscien
la cdrcel) recordaba con respetuosas frases la presencia y la
actividad terapéutica de Adler en Viena en 1908, época de su
exilio en dicha ciudad.s ;

Este es el fondo sobre el cual Gramsci hace su reflexion
sobre el psicoandlisis, mezcla de interés cuitural y preocupa-
cién por Julia. Es una reflexién que se desarrolla en paralelo
en las Cartas v los Cuadernos, aunque con acentos mas volun-
taristas y moralistas en las primeras. El psicoandlisis serfa s6lo
adecuado para los “humillados y ofendidos” que sucumben
“cuando se desencadenan gigantescas fuerzas colectivas que
presionan angustiosamente a los individuos aislados”.s2

En una carta posterior explica mejor estas afirmaciones
—que habian desconcertado a Tatiana—, sosteniendo que el
meollo concreto del psicoandlisis se limita “a la observacién
de las devastaciones provocadas en muchas conciencias por la
contradiccion entre lo que parece obligado de modo categéri-
co y las tendencias reales basadas en la sedimentacion de viejos

- 51Véase L. Trotsky, La mig vite. Tentativo di qutobiografia, Milin, Monda-
dori, 1930, pig. 191. Para una informacién méis amplia véase F. Nicolino, “Trots-
kij ¢ la psicoanalisis”, en Muova rivista storica, septiembre-diciembre 1978, pdgs.
605-625.

S2L., pag. 573.
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modos de pensar’, cuando ‘la coercion estatal sobre los indivi-
duos aumenta, aumenta la presiéon y el control de una parte
sobre el todo y del todo sobre cada uno de sus componentes
moleculares™.53 ; )

Hemos llegado asi al desenlace tebrico de esta breve aun-
que no marginal confrontacién con Freud. Sobre la base de
su formacion psicoldgica pragmatista Gramsci también estuvo
en condiciones de reconocer, como contribucién del psico-
andlisis, el que éste identifica en la enfermedad psiquica el
lugar de una desviaciéon entre el modelo social {con las carac-
teristicas de presién coercitiva consciente que éste asume en
la moderna sociedad de masas) y los individuos. En términos
freudianos, podriames decir que Gramsci admite el conflicto
entre Supery¢ (entendido por €l como interiorizacidon de un
modelo social y estatal conscientemente aceptado y querido)
y Yo (entendido como residuo y estratificacién, basada en el
hibito, de viejos modelos sociales). El Ello estd presente s6lo
como una base instintiva que debe ser regulada, es decir orga-
nizada, en funcion de la norma social.

Todo eso estd expresado con mayor vigor en el pasaje de
los Cuadernos citado al principio: “E! niicleo mds sano e in-
mediatamente aceptable del freudismo es la exigencia del es-
tudio de las repercusiones morbosas que tiene cada construc-
cién de ‘hombre colectivo’, de cada ‘conformismo social’, de
cada nivel de civilizaciéon”. Aqui Gramsci abandona €l mora-
lismo voluntarista de las Carias y por ende la referencia a los
“humillados y ofendidos™ para afirmar en lineas generales, y
por tanto constitutivas de la teorfa politica, la exigencia de es-
tudiar los efectos de cualquier construccién social sobre la
conciencia individual, subrayando ¢6mo el problema se plan-
tea precisamente y s6le en el caso de interiorizacién de la
norma, y por lo tanto en ¢l caso de las clases dominantes
(jnada de humillados y ofendidos!). Por eso el freudismo se
aplica s6lo a las clases superiores, pues -sélo los individuos de
esas clases, que interiorizan ja norma social, no la sufren

$3bidem, pig. 584.
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como una necesidad externa y natural, a diferencia de los in-
dividuos pertenccientes a las clases subalternas. De este juicio
nace la pregunta sobre la posibilidad de crear un conformis-
mo sin tabies: Gramsci piensa aqui en el nuevo conformismo,
que podria tener las mismas consecuencias “morbosas”, pero
que afectan a capas mucho mds numerosas de la poblacién.
En efecto, la clase dominante seria, en este caso, la mayoria.
No se trataria de una norma elaborada por una reducida élite
e impuesta al resto de la sociedad, sino de una norma elabora-
da y propuesta por las mismas clases que constituyen la ma-
yoria de la poblacién. Paraddjicamente, pues, en la construc-
cién del socialismo aumentan los riesgos de sufrimiento in-
dividual. j

Asf, pues, Gramsci, habiendo rechazado lo que en el freu-
dismo le parecia ligado a una concepcién espontaneista y
rousseatniana del desarrollo de la personalidad —y por ende a
una concepcitn naturalista del individuo—, redescubre ahora
en el psicoandlisis una dimensién de la individualidad que
viene a confirmar sus concepciones psicolégicas sobre la com-
plejidad del Yo. Es la individualidad como estructura material
compleja, residuo irreductible de las relaciones sociales, es-
tructura miltiple y estratificada y por tanto resistente al pro-
¢eso de conformacion ética.

La insercion de este tema en el campo tedrico del confor-
mismo aporta a €ste un ¢lemento perturbador, una especie de
angustia interna que quiebra su originaria rotundidad. Por
esta via se revela el nicleo duro del conformismo, la violencia
que éste opera siempre sobre las conciencias, desmintiendo al
menos en parte su valor originario que aspiraba a ser ético y
no coercitivo. ;Bastard el hecho de que se trate de una guto-
coercion (Alfieri atdndose a la silla, dice Gramsci) para com-
pensar este aspecto de viclencia? La experiencia dolorosa de
la enfermedad de Julia y el inicio de la reflexién sobre el psi-
coandlisis impiden dar una respuesta tranquilizadora a esta in-
terrogacion. Lo que Gramsci deduce del psicoandlisis es una
dramdtica incerticiumbre sobre la suerte del nuevo conformis-
mo, incertidumbre que sc agrega al cuadro ya nada idilico que
¢l s¢ traza de la construcciéon del nuevo Estado, el hombie
nueveo, en la Rusia soviética.
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No cabe entender €] conformisme, pues, como un capitulo
aislado y marginal de ética en la ciencia politica gramsciana.
Su enlace con la mds profunda articulacién de 1a teoria politi-
ca es esencial. La incongruencia entre identidad colectiva e
identidad individual, la percepciéon de 1a complejidad v la in-
terna contradictoriedad del Yo, presentes con claridad en el
tema del conformismo, constituyen una de las condiciones
bdsicas con las que tendrd que contar la teoria politica.

Si es cierto que el problema por excelencia de Gramsci
consiste en indagar v definir las vias por las cuales se constru-
ye —sea objetiva v “espontdneamente’’, sea gracias a la cons-
ciente eficacia de un proyecto— el sujeto politico, esta inte-
rrogacién gramsciana sobre el sujeto individual no deja de ser
desde luego profundamente pertinente al hilo principal de la
reflexion de la cdrcel. La tragicidad del sentido de lo moder-
no, facil de encontrar incluso en un pensamiento tan orienta-
do a una sintesis “poderosa”, el sentido de la contingencia de
los sujetos y de la parcialidad de los programas (expresado en
la teoria de la previsions4) halla ent el conformismo, asi enten-
dido, una raiz esencial.

54Sobre la teoria de 1a previsién en Gramsci véase N. Badalonl, “Gramsct: la fi-
losofia della prassi come previsione™, en Steriz del marxismo, vol IIl, tomo 2,
Turin, Eingudi, 1981; B. De Giovanni, “1l ‘mederno Principe’ tra politica ¢ tecni-
ca”, en Critice marxista, n.% 3, 1981; C. ‘Mancina, “Rapporti di forza e previsio-
ne. Il gioco della storia secondo Gramsci”, en Critica marxista, n.% 5, 1980,
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EL MARXISMO DE GRAMSCI

Ramén VARGAS-MACHUCA*

Durante mucho tiempo quienes provenimos de la tradicion
marxista hemos compartido tanto el prejuicio de que el mar-
xismo por razén de su compromiso politico originario repre-
sentaba un saber de excelencia, como la conviccién de que
determinadas creencias y prescripciones de aquél son inmuta-
bles o autoevidentes, a las que s6lo cabe interpretar. En mi
intervencion intentaré evitar en lo posible un registro excesi-
vamente ideolégico, y no adoptaré una perspectiva interna a
la tradicién marxista, procurando asi eludir lo mds posible esa
especie de “wishful thinking”, que ha caracterizado durante
mucho tiempo a toda narracién marxista o sobre el marxis-
mo. Y a pesar de que la razén mds fundada para ser invitado
a este encuentro internacional, lo que agradezco muy de veras,
es mi ya veterana aficién al estudio de la obra de Gramsci, en
esta ocasién mds que ejercer de gramsciano adoptaré el punto
de vista de quien considera que en estos momentos el mejor
tributo a Gramsei es retomar de un modo actualizado alguno

“Profesor de Universidad. Secretario 1.9 det Congreso de los Diputados.
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de los problemas que centraron st atencidn, a sabiendas de
que los contextos son bien distintos y posiblemente las solu-
ciones también,

Coincido en buena medida con el diagndstico global que
Perry Anderson realizé, hace ya algun tiempo, en su obra
Consideraciones sobre el marxismo occidental. Y osando en
mij caso extraer algunas consecuencias que del mismeo se infie-
ren, estimo que Gramsci fue el iltimo exponente del llamado
“marxismo de la tercera generaciéon’, un marxismo vivo a la
vez que militante, un marxismo, sin duda, tedricamente fértil.
A mi juicio, después de Gramsci el marxisme funcioné como
ideclogia en sentido fuerte marxiano, En primer lugar ha
actuado como un mito, al modo como Sore] habja ya expre-
sado a principios del siglo y Gramsci recordaria mds tarde. Un
mito, capaz de impulsar recursos psicolégicos extraordinarios
¥ una conciencia excedente, imprescindible para mantener
viva en los tiempos que corren la apuesta por el marxismo
—es lo que en su esiudio sobre Gramsci y la religién, titulado
El Proyecto de Gramsci, nos ha actualizado de un modo exce-
lentemente bien tratado Rafael Diaz Salazar—. En segundo
lugar, después de Gramsci el marxismo ha vivido como una
ideologia que en contradiccion con sus pretensiones ha consa-
grado una escisién entre teoria v praxis, convirtiéndose en lo
que Anderson llamé ““‘un intrincado discurso del método™:
en la versién con mais predicamento intelectual del marxismo
después de la segunda guerra ha primado, sobre todo, el teori-
cismo o el academicismo, En tltimo extremo, el marxismo
ha perdurado como morai, haciendo pervivir un modelo ideal
de sociedad moralmente atraciivo, que era una critica radical
de lo existente y cuyos prondsticos eran presentados como
factibles y sus prescripciones como viables y universalizables.
Pues bien, 1o que me propongo defender aqui es que Gramsci
fue el Wltimo marxista que logré hacer del marxismo un pen-
samiento con capacidad de inspirar realmente la estrategia del
movimiento obrero,

Creo que un marxismo como el de Gramsci, y en peneral
todo el marxismo de la llamada “tercera generacién”, tenia
sobre sus espaldas ¢l revulsivo que supuso para el movimiento
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obrero la experiencia de la primera guerra mundial, la cual
consagré un enfrentamiento definitivo entre reformistas y
revolucionarios. La guerra significd para muchos la prueba de
que habia llegado ¢l momento de la batalla erucial entre bur-
guesfa y proletariado. Esta creencia se concreté doctrinal-
mente en la “teoria del derrumbe” como expresidn tedrica de
la previsién de un desenlace final del sistema econémico capi-
talista. La conciencia de aquel marxismo queé nace con Gramsci
en la cdrcel, de la reorganizacién autoritaria del capitalismo.
La consigna de “‘socialismo o barbarie™ obedecia en buena
medida a esa percepcién de la situacién en el seno del movi-
miento obrero, Junto al impacto de la guerra estaba también
el triunfo de la revolucién de Octubre. Esta venia a demostrar
qué podia depararnos la historia de un modo victorioso, si
actuamos de un modo consciente, correcto y decidido. Por
tanto, el primer aspecto a destacar del contexto del que brota
¢l marxismo de Gramsci, y es entonces “parola di ordine”, es
la actualidad de la revolucidn, lo que se superpone a cualquier
analitica cientifica: mds que una percepcioén conspicuz de la
reorganizacidn capitalista, tal como desde la orilla burguesa se
lo plantean Weber o Shumpeter, por citar algunos ejemplos
relevantes, es ¢l resplandor de la revolucién lo que resulta do-
minante en la conciencia del movimiento obrero,

Junto al optimismo de la actualidad de la revolucién, hay
que destacar el influjo del clima cultural de la época. Creo
que éste es fuente de inspiracién del marxismo de Gramsci
y explica por qué el mismo fue el que fue. Ante la crisis del
estado liberal, fermenta en Centroeuropa, pero también re-
percute en Jtalia, una euforia cultural, una “kulturkritik”,
que tiene mucho de crispado desencanto por la crisis de la
repiblica de Weimar, Ia cual a juicio de le mds relevanie de
la intelectualidad det momento no era la férmula politico-
institucional capaz de resolver los problemas del capitalismo
en aquel momento, De alguna manera la crisis de la republica
de Weimar produjo también una estimulacién de pulsiones en
favor de actos audaces y del decisionismo y voluntarismo
politicos, prueba de ello son los momentos revolucionarios
que se suceden desde el triunfo de la revolucién rusa hasta
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1923. Hay ademds un revival de la filosofia romdntica, que
alimenta la afioranza de la superacién de los dualismos entre
ciencia de la naturaleza y de la cultura, entre teoria y praxis,
entre democracia real y democracia formal, entre economia y
politica, A poco que nos acerquemos a la obra de Gramsci,
sentimos los ecos de esta pasién por la superacién de los dua-
lismos, que estd presente no sélo en él, sino en los mds recono-
cidos representantes del llamado “marxismo occidental”. Por
supuesto, nada resulta mds idéneo que la vuelta a Hegel para
este programa de reconciliacién global y para dicha nostalgia
unitarista,

Para algunos de los que procesaban politicamente todo
este clima transformindolo en la esperanza de una revolucién
cultural, el comunismo como ideario y el marxismo revolu-
cionario como su razén ofrecian una salida a la crisis de civi-
lizacién que afectaba, a su juicio, al mundo occidental. Esa
misma apelacién a la crisis de la civilizacién capitalista, que
habfa actualizado en la segunda década del siglo el dilema
“socialismo o barbarie”, iba a popularizar a finales de la déca-
da siguiente una nueva versién de aquel dilema en los térmi-
nos de “fascismo o comunismo”. Tal conciencia, impuesta
por los dirigentes de una parte del movimiento obrero, y ado-
bada por un buen mimero de intelectuales, oficiéd como ideo-
logia que justificaba los giros estratégicos de la internacional
comunista. El desenlace, como es bien conocido, de aquel
marxismo critico fue la derrota y la percepcién de la impo-
tencia; y el final del movimiento comunista, como nosotros
mismos estamos experimentando, estd siendo el derrumbe o
¢l naufragio, Entonces, al igual que ahora, quedd un “pathos”
pesimista a la vez que resistente, pero que en Gramsei alum-
bré una interesante reflexién estratégica, cuyo atractivo, a mi
juicio, radica mds bien en lo que la separa de los tépicos con-
vencionales de la tradicién marxista: los andlisis sobre la re-
estructuracion del capitalismo y sobre el fascismo, las refle-
xiones sobre el alcance del taylorismo, la recuperacién de la
categoria de revolucién pasiva, la aproximacién al concepto
de religién, y por ltimo, la manera como enfoca 1a relacion
entre estado y sociedad civil huyendo en buena medida del
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apriorismo y el sinplismo, Es ahi donde podemos rastrear lo
més conspicuo del pensamiento de Gramsci y encontrar lo
que pueda permanecer avin vivo y con vigencia de] mismo,
;De qué marxismo estamos hablando cuando nos referi-
mos a Gramsci? Porque en el momento en que Gramsci inter-
viene ya no hay un solo marxismo sino que hay varios: un
marxismo reformista frente a uno revolucionario; un marxis-
mo que bebe de la fuente de Kant, como ¢l austromarxismo o
el marxismo ético, frente a un marxismo mas bien hegeliano,
como el del comunismo de izquierda; un marxismo consejista
proclive a un democratismo radical frente a un marxismo
jacobino, para el que la subjetividad y el protagonismo se
traslada de la clase como colectivo a la conciencia mds hicida
de la misma, a saber, el partido y su direccidén, Con esto quie-
ro llamar la atencién de que cuando Gramsci desgrana su pen-
samiento, tiene frente a sf una policromia de marxismos,
Ademds no debiéramos simplificar, por qué en Gramsci se
cruzan varias radiales de los distintos marxismos: a veces, sus
planteamientos parecen responder a una clase de marxismo
que busca una tangente con lo mds relevante de la ciencia
social del momento; en otras ocasiones, postula con ¢énfasis la
condicidén del marxismo como tradicién autdénoma; determi-
nados pasajes de sus escritos traen el eco de Kant, mientras
que otros, ciertamente los mds, ofrecen una imagen punto
menos que hegeliana, mdxime al intentar resolver la fractura
entre teoria y praxis. También hay quien ha visto en la teoria
politica de Gramsci un camino intermedio entre comunismo
y socialdemocracia al estilo del austromarxismo. [gualmente
pueden entresacarse textos de Gramsci para hacer de él lo
mismo un tedrico de la democracia obrera como el inspirador
de un jacobinismo renovado de estirpe leninista. La verdad ¢s
gue en Gramsci se encuentran connotaciones bastante plura-
les,-con lo que resulta injustificado encajarlo, sin mds, en uno
u otro nicho filos6fico-politico,
. Ora caracterfstica del marxismo de Gramsei —una cons-
tante que comparte con la llamada “‘tercera generacién” de
marxistas— es la de ser un marxismo fundamentalmente filo-
séfico. Representa él mismo una reaccién contra el positivis-
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mo inherente a muchas de las creencias del marxismo post-
engelsiano. En el de Gramsci el centro es el hombre, vy nola
naturaleza, y la sociedad es considerada como una totalidad,
De ah{ que se manifieste dicho marxismo como una denuncia
de la racionalizacién capitalista que reifica, aliena al hombre
y promueve un conocimiento fragmentado, imposibilitando
asi que aquél alcance el polo de la profundidad y reconozca
las interconexiones profundas de la realidad. De acuerdo con
lo que han sido 1os objetivos de la tradicién romdntica idealis-
ta, el ideal de la libertad como autorrealizacién completa el
“telos™ filoséfico-moral y el horizonte de la utopia social de
este marxismo, En resumen, se trata de un marxismo anti-
positivista, tendencialmente idealista, y que en el caso de
Gramsci recupera a Hegel a través de Croce, La recuperacién
de estos motivos filoséficos asemeja el marxismo de Gramsci
al de Korsch y Lukdcs, aunque hoy en dia lo que resulta mds
atractivo de su produccién es el alcance de sus apuntes-estra-
tégicos.

‘El marxismo filoséfico del periodo de entreguerras tenia
como norte aquel lema marxiano de que no se puede suprimir
la filosofia sin realizarla. En ese sentido el marxismo de
Gramsci, al igual que el de Korsch, se consideraba a si mismo
teoria de la revolucién social, Sacristdn, el marxista mds lici-
do de la cultura espanola, definié dicha pretensién del mar-
xismo filoséfico como un “saber politico”, que no es teoria
politica, ni economfa, ni sociologia empirica, aunque subsume
en si buena parte de los objetivos de cada uno de esos sabe-
res, Se pretende mds conspicuo y profundo que la ciencia
empfrica normal, la cual s6lo ofrece informacién parcial. En
primer lugar, porque, a diferencia de la ciencia empirica, el
marxismo intenta un conocimiento mds profundo que capte
las interconexiones y regularidades de lo real, Este “saber po-
1ftico™ es también critica ideolégica en el sentido marxiano,
es decir, en tanto que da cuenta de las determinaciones socia-
les de todo pensamiento y denuncia la mistificacién del mismo
por su inconsciencia de dicha determinacidn social. Pero ade-
mds esa dimensién de conocimiento a la vez profundo y criti-
co permite al marxismo aventurar algunos pronésticos sobre
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¢l porvenir y efectuar determinadas prescripciones de caracter
ético-moral.

Un dltimo elemento caracteriza a este marxismo filos6fico:
el punto de vista de clase. Reconocer la propia posicién poli-
tico-social desde la que se filosofa se considera no sélo una
sefial de lucidez, sino que en el caso del marxismo, al adoptar
el punto de vista del proletariado, resulta un conocimiento
dotado de un “plus” que privilegia eplstemolég:ca y moral-
mente a quien lo adopta.

Ademds de ser filos6fico, el marxismo de Gramsci vive la
afioranza de la recuperacién de la unidad originaria perdida.
Se trata de un marxismo que fija entre sus objetivos priori-
tarios lograr la unidad de ‘teoria y praxis. Se argumenta en-
tonces que la teoria es parte de la praxis y que la praxis en
cierta medida contiene elementos tedricos. Tal insistenéia
en que la teoria es interior a la praxis y en que ambas se con-
taminan mutuamente estd muy presente, no sélo en Gramsci,
sino especialmente en Karl Korsch, y suele acompafiar a todo
ese marxismo que se levanta desde el aislamiento o desde el
sentimiento de impotencia politica de sus creadores. Pero la
pasién unitaria no se agota con exigencia tan hegeliana de
aunar ciencia y conciencia, sino que se despliega con inten-
cién de superar la escisién del hombre que se produce en el
capitalismo, logrando reconciliar sus “telos™ ideal y su ser
real al recuperar el hombre su naturaleza racional, bondadosa
y cooperativa, Claro que esto sdlo es posible en Ia sociedad
comunista, a la que s¢ arriva si la sociedad civil va absorbien-
do progresivamente al estado.

Ademds de ser un marxismo filoséfico, y que procura al-
canzar la unidad entre teorfa y praxis, hay un tercer elemento
en el marxismo de Gramsci: 1a promocién de la subjetividad. -
Lo mismo que para el Lukdcs de Historia y conciencia de
clase, 1a autoconciencia es clave desde el punto de vista estra-
tégico, Si se quieren alcanzar los objetivos programdticos se
necesita estimular una conciencia verdadera entre el proleta-
riado, A partir de aqui este marxismo de la subjetividad se
bifurca en dos corrientes: por un lado de jacobina, que ali-
menta la autolegitimacién de las vanguardias y, por ofro, la
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democritico-radical, que apela a una clase social como el pro-
letariado que puede por si misma adquirir su autoconciencia,
Sin embargo, Gramsci en la cdrcel se da cuenta de las insufi-
ciencias de ambas salidas y percibe en la amargura de su refle-
xion las carencias de estrategia de todo este marxismo, y que
§€ resume en que en un ¢aso vy en otro no existe un verdadero
nexo entre desarrolio econdémico y opciones politicas, entre
propuestas programdticas y ciencia politica, mdxime si se
tiene en cuenta lo que la “sociologfa burguesa” estd produ-
ciendo €n aquellos momentos. Y es que en aquel marxismo
critico del periodo de entreguerras, el esplendor de la teoria
es la otra cara de la “miseria de la estrategia®,

También el de Gramsci es, sin duda, un marxismo revolu-
cionario. Hubo en la historia de las interpretaciones de Grams-
ci, a finales de Ios cincuenta y durante la década de los sesen-
ta, un tira y afloja entre quienes reinvidicaban un Gramsci
liberal frente a un Gramsci socialdemécrata, un Gramsci Ieni-
nista frente al consejista. Siempre desconfi¢ de esa pugna por
repartirse, a fin de cuentas, los despojos de Gramsci. Siempre
he considerado, por mi parte, que el de Gramsci es un marxis-
mo de intencién revolucionaria, La “actualidad de la revolu-
cién’ hace confluir en ¢l mismo la descalificacién del refor-
mismo y una ausencia de liberalismo ético-politico. No existfa
en la cultura marxista de aquel tiempo una capacidad para
absorber rasgos recuperables de la tradicién liberal, la cual
habia sido igualmente una tradicién emancipadora. La inspi-
racién revolucionaria, por otro lado, no sélo descalifica el
reformismo y relega todo estimulo liberal, sino que otorga la
primacfa a las cuestiones de organizacién. La implantacién
del socialismo ¢s cuestién de voluntad y de astucia, porque
las condiciones sociales estdn dadas ya para su alumbramiento
y porque tenemos claro €l modelo social a implantar, Toda la
concrecién politico-institucional para 1a realizacién histdrica
de los valores de la libertad y la democracia se resumen, segiin
la férmula originaria de Marx aiin vigente a juicio de este mar-
xismo, en la supresién de 1a propiedad privada y el mercado,
as{ como en la sustitucién del estado por la “administracién
de las cosas”. Gramsci comparte con toda la tradicién marxis-
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ta su confianza en una ciudadania social o, dicho de otra ma-
nera, en una soberania socializada, En razén de la centralidad
de la dimensién productiva y del protagonismo histérico del
proletariado, cabe confiar como remedio en un control colec-
tivo de 1as condiciones bdsicas de la vida econémica y en una
descentralizacidn de los recursos redistributivos ¥ de gobierno
inherentes a la interaccién humana. El medelo de los consejos
obreros o de la sociedad comunista superaba, por fin, el ca-
rdcter abstracto que en la sociedad burguesa y en sus institu-
ciones tienen los valores de la libertad y la democracia, asi
como la divisién que en aquélla existe entre economia y poli-
tica, entre intereses inmediatos e intereses finales, entre vida
privada y vida piblica.

Sin embargo, las reflexiones de Gramsci en la cdrcel dejan
entrever su insatisfaccién por un paradigma politico cuyos
planteamientos le parecen ingenuos y simplistas ¥ que no
logra interrelacionar adecuadamente las grandes transforma-
ciones econdmticas o estructurales que se estdn produciendo
en la sociedad de su tiempo y el universo politico-institucio-
nal. El calado de las reflexiones del altimo Gramsci estd justa-
mente en su intencién de captar la complejidad de lo real vy la
interrelacidén de sus distintos 4mbitos, ¥ ensaya una respuesta
a la altura de los acontecimientos, que termina siendo una
incursién estratégica conspicua, aunque inconchisa. Inconclu-
sa porque Gramsci no logra superar la ambigiiedad, que, por
cierto, atraviesa 2 toda la tradicion intelectual del movimien-
to obrero, de las relaciones entre socialismo y democracia.
No logra conciliar las dos almas de la democracia moderna, la
liberal ¥ la igualitaria, ni consigue integrar el impulso emanci-
pador de la autorrealizacién individual con la primacia de lo
colective como gran educador de la comunidad y entidad
moral superior a los individuos. A pesar de ello, la reflexién
estratética de Gramsci resulta, sin ambages, por su penetra-
cién y originalidad la mejor herencia de un marxismo, que, de
Korsch a Otto Neurath pasando por Gramsci, intenté unir de
un modo atemperado inspiracién revolucionaria ¢ informa-
cion racional.
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En un momento de crisis de la izquierda, el centenario del nacimiento
de Antonio Gramsci puede ser una buena ocasion para una reflexion
actualizada sobre el rico contenido de su obra y las sugerencias y
estimulos en ella contenidos para la renovacion del proyecto eman-

cipador.






