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ce de una discusion sobre el derecho de las naciones 4 la autodeter-
- minacién. Obras completas, vol. 92, pp, 344-5). “... la anexibn es
una de las formas de opresién nacional”, (Ibid., "p. 366. Todas lag
illas son de Lenin), )
aarl Kautsky .ha'bia ya atacad.o al sionismo en este punto: “El sionismd
no es un movimiento progresista sino un movimiento reaccionario. . .
(el sionismo) niega el derecho a la autodeterminacis
(op. cit., p. 207).

No se puede dejar de estar de acuerdo con el general Dayan cuan-
do sintetiza todo el problema palesiino en los siguientes términos:
“¢Por qué los 4arabes odian a los judiosP? Respuesta: Nos toman por
extranjeros, por invasores que se han apropiado de un pais arabe y lo
han convertido en un Estado judio. Y en eso tienen razén. Desde su
punto de vista, hicimos eso. No vinimos aqui a contribuir, o para
dar una contribucién- a los paises arabes. Vinimos aqui a establecer
nuestro Estado porque sentimos que esta es nuestra patria”. (Discurso
a los empresarios norteamericanos en Tel Aviv del 18 de enero de
1968, The Sunday Times, 23 de marzo de 1969). La cuestién es, por
lo tanto, a quien debe uno apoyar: a los “invasores” o a sus victmias.
10 “El conflicto (4rabe-israeli) aparece, esencialmente, como la lucha
de una poblacién indigena contra la ocupaciéon de parte de su territo-
rio por extranjeros...” (Rodinson, op. cit., p. 219).

11 Una indicacién clara de este nuevo equilibrio de poder es el cam-
bio que ocurrié en ¢l control de las riquezas petroliferas después de
la Segunda Guerra Mundial. Antes de la guerra, las companias nortea-

n de las naciones”,

| en el Medio Oriente, v el 72 % era retenido por Gran Bretaiia; ahora
i’ lag posiciones estan invertidas. Los EE.UU, controlan actualmente casi
“ ¢ 59 % mientras que Gran Bretafia se ha quedado con sélo el 29 %.
i (Harry Magdoff, “The Age of Imperialism”, en Monthly Review, vol.
20, N? 2, junio de 1968, p. 28).

12 Citado por Magdoff, op. cit., vol. 20, N® 6, p. 23.

13 Lutfallah Suleiman, “Mass-alat Al-Thawra Al'Arabiya” en Di-
rrassaf Arabiya (Estudios Arabes), vol. 4, N¢ 8, junio de 1963, pp. 9-10.
14 1Tbid., p. 118,

WD Thid,, p. 8.
B 18 Gaspar, op, cit., p. 75 -
. 17 The Communist International, vol. 3, p. 76,

18 The Jerusalem PVost, 30 de setiembre de 1968 (el subrayado es
' N i’l/ﬁo). ; ‘

19 1Ibid., (el subrayado es mio).

. 20 Hyamson, op cit., pp. 101-2.

2 Ibid, pp, 131-2; 136.

mericanas controlaban menos del 10 % de' las reservas de petroleo
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90 Caspar, op. ¢it,, p. 127, . : .
g‘% "I.-? politica econémica en Palestina estaba subordinada

(ti i ban interesados en establecer, ¢,
liticos. .. Los judios esta e _en o
;:i‘gopgom:) fuera posible, una gran comt.xmdad t]ud;a;) :gv:a:
politica econdmica judia tenia que servir a este 0D) i rim
(Naday Halevi y Ruth Klinov-Malul, The Economic Developm
Israel, New York, 1967, p. 30).
24 Hyvamson, op. cit., p. 179.
25 ISO, op. cit., p. 2. .
26 Halevi y Klinov-Malul, op cit., pp. 17-20. s
27 1Ibid., p. 26. El desarrollo desigual de los secto.rea{ ndus
judios y arabes puede ser claramente demostrado en las siguientes

1939
Arabe Judio Arabe
N° de Fibricas 339 872 1.558
N°® de obreros 4.117 1376785 % 18.804

Producto neto ‘ :
(en libras palestinas) 313,149 2.454.982 1.724.794 11.487

Proporcién de Sectores Arabe y Judio en la Industria Palesting

N? de firmas N? de obreros  Salarios Capital
Scctor judio 55 % 75 % 83 % 60 %
Sector Arabe 44 % 17 % 17 % 10 %

(Los borcentajes restantes pertenecen a cinco firmas brité.ni;.

cualf:s tres eran controladas por el sector judio), Statistical H
Jewish Palestine, Depart

amento Econémico de la Agencia -fi\';:f\
lén, 1947, Pp. 224 y 9296 g J L
28 En octubre de 19029, el Comité Ejecutivo del Comin ern
fesOlumén caracterizando | >

4 a insurreccién en Palestina de 19
U0 movimientg de liberacién nacional, un movimientg
todos los 4ralies”, g P.C. palestino fue criti
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e b cuestién agraria, por su falta de contacto con las masas 4rabes

Vs sobreestimacion de la influencia de la burguesia reaccionaria, de

e grandes terratenientes y del clero. La seccién de Haifa, que vio el

~ Jevantamiento como un “progrom”, fue censurada por evidenciar la
influencia sionista e imiperialista sobre los comunistas.

99 Esto estd indicado en una carta escrita por David Ben-Gurion al

ejecutivo sionista, ‘del 17 de diciembre de 1938. “Millones de judios

enfrentan la aniquilacién, el problema de los refugiados ha asumido

- amplias proporciones mundiales, Gran Bretafia esta tratando de separar
el problema de los refugiados del problema de Palestina. Es asistida
- por judios anti-sionistas (...) Si los judios tuvieran que elegir entre los
. refugiados —salvando judios de los campos de concentracion— y ayu-

" dar a la construccién de un museo nacional en Palestina, la compasién

llevaria la delantera y toda la energia del pueblo estaria dirigida a

salvar judios de varios paises. El Sionismo sera sacado de la agenda

no solo ante la opinién mundial... sino ante toda la opinion ptblica

judia. Si permitimos una separacion entre el problema de los refu-
giados y el problema palestino, estamos poniendo en peligro la exis-

tencia del Sionismo”. (ISO, op. cit., p., 9).

30 Bert Ramelson. The Middle East: Crises, Causes, Solution. Publica-
cién del Partido Comunista, Londres, 1967, pp. 13-14.

‘ 3l Statistical Handbook. .., op. cit., pp. 238-9.

32 Statistical Abstract of Palestine, 1944-45, Jerusalén, 1946, p. 65.
Statistical Handbook. . ., op. cit., p. 251.

Michel Chiha, Lubnan Fi Shekhsyateh Wa Hudhuret, Beirut, 1962,
139-40.

Rodinson, op. cit., p. 54.

Gaspar, op. cit., p 139.

Rodinson, op. cit., p. 39.

Ramelson, op. cit., p. 13.

Gaspar, op. cit.,, p. 133.

Ramelson, op. cit.,, p. 15.

Ibid., p. 14,

Isaac Deutscher, Stalin: Political Biography, Londres, 1985, pp.

1-03. [Hay edic. cn espaiiol].

3 Los diferentes motivos que estin detrdas de la participacién de

da uno de los Estados arabes en la guerra de 1948, son una sélida

eba de este punto. Sin embargo, dentro de cada pais darabe, las

stintas clases fueron afectadas de distintas maneras por la coloniza-

6n sionista de Palestina. El Libano es un buen ejemplo. El auge de

economfa libanesa basada en los servicios durante las tltimas dos

adas es el resultado directo de la aparicion del Estado de Israel

‘bloqueo econémico arabe contra ¢l: 1) el puerto de Beirut mueve

re R EBRURRE Y



que solia ser transportado a través del puerto

Haifa; 2) los oleoductos de Iraq ¥y Arabia Saudita pasan ahora a ¢
a;

¢ 4 lugar de Haifa; 3) si no fuera po;
ygeudal Libano ¥ il enpitalg que es ahora transferido a Europ

ahora todo el trafico

o. el excedente del ca ' j Bl
bloq\xeé’ de los accionistas libaneses Serd mane.)ado en Israel; .4)‘
ek se le permite volar sobre ningf

Ay . li no
de que a la aviacion israe . ¥
;zlil:aérabeq Beirut se las arreglé para convertizse cil el conto del ta

q 4 ’ . 1 . . ’
b l i

enormes beneficios, toda la economia del Libano r'nerifii.onal —que ung
vez fuera el eslabon intermediario entre el comercio sirio y pales.tm _
se vino abajo. Decenas de miles de pequerios artesanos, comerciantes
y campesinos tuvieron que emigrar al Africa o a Beirut (donde cons-
tituyen el grueso de su Jumpenproletariat), Y, mientras esta burguesia
comercial-financiera arrulla al pais con las garantias occidentales para
conservar la tradicional “neutralidad” del Libano, el campesinado emr
pobrecido del sur esta siendo bombardeado por los cafiones y la avia-
cién  israeli. '
44 “Creo que los pueblos 4arabes se equivocan cuando sostienen que
Occidente deberia haber sido el primero en asumir la responsabilidad
por el Sionismo... el Occidente ha sido tan engafiado como lo hemos
iiéi';)s;nosotros...” (Kamal El-Hajj, Hawla Falsafat Al-Suhyuniya, pp.
“Gran Bretana y los EE.UU. son los prisioneros de Israel...” (Mi-
chel Chiha, Le Jour, Beirut, 6 de noviembre de 1954).
45 Un argumento tinico: ‘Si los estados de la Liga (Arabe) Je hacen
la-’e S fécil a Occidente (empezando por Gran Bretaiia) dno es-
:la:algs ?ﬂ?ﬁv.a?eigfa L.lotados para regglvcr “e.l problema palestino y el
de 1951). i ciones con Israel?”, (Chiha, 'op. cit., 18 de agosto
En una de sus entrovistas formales, después de la guerra de junio
los gobernantes de. Kuwait y Arabia Saudita declararon que la C'uw;;
gzsla( derr-f)ta arabe ."eside en el hecho de que éllfﬁ;u:l:)S rv*;;i;mnc-s ‘;'zr;L-
portad(i:ﬁ“;ngr? ]Se;z;illf‘fci?;osoz-i-ma) se 1inspir:.m en “ideologias im-
Beirut, 9 v 11 de flbril do 19681(5 ica en el Medio Oriente. (Al Hayat,

iyl De acuerdo co abi
i n los habitos pri
. la flecha debe ser o i

; mitivos, cuando un guerrero es herido,

xtraida envuelta e ierb: ;

T, }, }i ; ta en lne}bas hiimedas. Se cree
cha, la herida se curard por si sola. [Esto es,

en resumidag ‘
cuentas, loque la reaccién 4rabe quiere hacernos creer]

: Lo que es j u
PR, mas i s el
‘ fantastico respecto de este doble lenguaje es que

. pu |
, »cp;;f,eblogrgen que  pueden salirse con la suya empledndolo, )
Bidain. g i) 20 Q‘R,m_gsa}“de Nasser del 28 de mayo de 1967, éste o

T
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menazé con que la guerra serfa total si Israel iniciaba el ataque mi-
jtac. Después de la cenferencia, un oficial egipcio do alto im omlb |
dilo a Eric »Rpulegu, de Le Monde: “Cometimos el error de cog tag |
os todos los nﬁcréfdnos de la radioemisora de] Cairo, (de modgecu
ser estaba dirigiendo la palabra a las masas (érab:esg yala :)1 ie
pién publica mundial al mismo tiempo!” (Eric Rouleau, “Le Régirliu;
assérien en Question”, Le Monde, 27 de diciembre dé‘1967) -
‘Eric Bb\ﬂeau, Le Monde, loc cit. ’
At-Talia, vol. 4, N® 1, enero de 1968, p, 58,
- Rodinson, op cit., pp. 185-6.

: f‘éolg’:Debe” recordarse que Egipto exigio, inicialmente, que las tropas de
la UN evacuaran sus puestos de observacién en la frontera (no se hizo
encion de Gaza o de Sharm elsheikh) y fue solamente después que
L1 Vfl‘hant declar6 que era todo o nada, que Egipto demand4 formal-
- mente de é€l, el 18 de mayo, el retiro de las tropas de la UN de terri-
‘torio egipcio. Israel no acepté nunca la presencia de las tropas de la
"UN en sus fronteras; mantuvo su posicién cuando se le pregunté
- nuevamente, después de la retirada de la UN de Egipto.
ol Michel Bar-Zohar, Histoire Secréte de la Guerre d’lIsrael, Fayard,
aris, 1968, pp. 149-50. El autor —un bi6grafo isracli de Ben Gurion—
relata que durante la guerra de junio, altos oficiales del Departamento
" de Estado acostumbraban perseguir a los diplomaticos israeliss con
. esta pregunta: “:Cuando atacaran Siria?” (p. 305). La victoria israeli
iba a ser, igualmente, una derrota para la URSS. Bar-Zohar: “Johnson
. entendi6 que si se las arreglaba para neutralizar a los soviéticos vy
* disuadirlos de intervenir en el conflicto, la derrota de los arabes por
Israel seria interpretada por el mundo como una terrible derrota’ de
‘la URSS... el mundo drabe, derrotadf’) en la guerra, experimentard un
 profundo resentimiento contra Mos?d. (p. 2.255.). De hecho, los ele-
‘mentos reaccionarios en el mundo arabe .gapltal'lzaron el asunto. Parte
‘de las enormes demoshiaciones masivas en el .Cz:—_nro, cuando Nasser pre-
‘ sg'énw e nctael |9 de junio, e.astabar% dirigidas contra la .(?‘mbn]ada
‘Soviética. Algunas tentativas del mismo tipo fracasaron en Bex:ut.‘
52 E] informe conjunto del 26 de mayo de Rusk vy Ivlacj‘l\al}mr’i‘ll 9
" Johnson, concluye con dos alternativas: una fuerza navsl n]’;:}'lt-l?iavci:g;g;lt ;
“Jejar actuar 8 Isracl de manera independiente ignitica ) )
ot . de Defensa Mac-Namara, fue muy escoptico con Y»SPf?Ct’O
oy ) 'liecggz?}l;li;)idad de que la fuerza naval pudiese abrirse paso a traves
a bl ; '

~ del, Tiran. | | :
i 189, LAl e
. B3 Ibid., PP: ](fgl,d() por M. Machover & M. Haneghbi en “Léttre a

pg Uri Da‘r;;aves Isracliens”, Rouge, 22 de enero de 1969. i
‘OP- cit., ' D. 128. ‘ i
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56 Machover & Haneghbi, op. cit.

leau, op. cit. k.
fl z\:‘a(l’:xlf;a:-(?adiya Al-Falastiniya, Research Centre, OLP, 1968
65-66.
2 Ibid., pp. 72-3.

M. A, MaLx

COMENTARIO AL ARTICULO DE TRABULSI

1. El “Apéndice” recorre parte del camino en la rectificacion de k
omisiones mencionadas aqui. :

2. Lin Piao “Viva la victoria de la guerra popular’, Pekin, 1968
pp. 32-33. Obsérvese que el principio implicado aqui en la identifi
caciéon del “mayor peligro” en cualquier momento dado es, precisa
mente, el opuesto al utilizado por la mayoria de los grupos de i
guierda que, cuando persiguen una tictica frentista, hacen de la “ul=
tra izquierda” el mayor peligro y vice versa. La superioridad dialé
tica de la formula de Lin es demoledora.

3. “La lucha en Palestina debe conducir a la Revolucién Arabe”
Black Dwarf, Vol. 14, N° 19, 14 de junio de 1969. Estos principios no
suponen el punto de vista de que todo el Medio Oriente sera liberado |
de un solo golpe; la tesis de Debray sobre Latinoamérica puede apli-
carse en este punto: “... la existencia de naciones americanas separa-
das, afin de algunas mutuamente hostiles, es un hecho irreversible y la
lucha Irf:volucionaria hoy en dia puede ser s6lo una lucha por la li-
b'ﬁf«'iCif)n nacional. Exigir de los procesos revolucionarios en Sud Amé-
rica la condicién previa de la unidad continental es posponerlos para
Jas caflendag griegas.” Régis Debray: “Problems of Revolutionary Stra-
tegy in I;,atin America”, New Left Review, N°® 45 [hay edic. castella-
na}, La invocacién a la nacién Arabe o a la revolucién Arabe no de-

{ ’

ris , Y ay .

ia, lgUd']ant(,, ser utilizada para posponer cualquier lucha particular
de liberacién,




jos que integran el presente Cuaderno fueron tomados de las
s publicaciones:
- Rodinson, “La crisi arabo-israeliana e l'avvenire del socialis-
oblemi del socialismo, n. 21, anno IX, agosto 1957, pp. 851-866.
n de Carlos Altamirano.

9«,’..c'0nﬂit Isiaelo-arabe”, Raison Présente, n. 10, avril-mai-
- pp. 37-53. Traducciéon de Santiago Funes.
waz Trabulsi, “The Palestine problem”, New Left Review,

tember-october 1069, pp. 53-90, Traduccion de Tngrid Lon-

Malik, “Comment”, New Left Review, cit, p.p. 93-96.
e Marcelo Nowersztern.
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La revolucién palestina
y el conflicto arabe-israeli

Maxime Rodinson

La crisis arabe-israell y el porvenir del socialismo

Victor Leduc Revault D’Allonnes,
Kahane, Rodinson, Vidal-Naquet

Debate sobre el conflicto 4rabe-israeli

Fawwaz Trabulsi

El problema palestino: sionismo e imperialismo en el Medio Oriente.

M. A. Malik

Respuesta al articulo de Trabulsi

La heferogeneldad de los
‘ trabaps incluidos en este
VCuaderno no sélo no exclu-
Z ye sino gue presupone un

Nuestro tema es aqui - la
jolucién palestina y nues-
unto de partlda es la

ia del combate de
por su autode-

terminacién nacional con la
lucha por el socialismo en
el Medio Oriente.

Pretendemos asi, a la vez,
ofrecer claves para descifrar
la paradéjica sitvacién de
Israel, esa Esparta del mun-
do de hoy, donde dos millo-
nes y medio de iguales ex-
plotan a un millén de ilotas.



